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Wstep

Hannah Arendt jest jedng z najwybitniejszych intelektualistek XX wieku. Swiadczy
o tym zainteresowanie jej filozofig, ktdre nie tylko nie stabnie, ale wrecz narasta.
Encyklopedia Britannica' wymienia jg wsrdd stu najbardziej wptywowych filozoféw
wszechczaséw. Jej postac jest obecna w kulturze popularnej, mowa tu miedzy in-
nymi o filmie pt. Hannah Arendt?, ktéry wyrezyserowata Margarethe von Trotta,
czy sztuce teatralnej pt. Rzecz o banalnosci mitosci> autorstwa Savyon Liebrecht.
W swiatowej literaturze znajdziemy setki publikacji na temat jej twdrczosci. Na pol-
skim rynku wydawniczym coraz czesciej pojawiaja sie ttumaczenia jej pism oraz co-
raz lepsze — cho¢ wcigz nie dos¢ liczne — opracowania. Zwracajac uwage na liczbe
publikacji, autor niniejszej monografii chce wskazad na wigzaca sie z tym wielos¢
perspektyw interpretacyjnych jej bogatego dorobku.

Pierwotny tytut Korzeni totalitaryzmu* - jednej z gtéwnych ksigzek H. Arendt
— brzmiat The Bourden of Our Times5 (Brzemie naszych czaséw) i odnosit sie do
ciezaru i potrzeby zrozumienia niewyobrazalnej zbrodni totalitaryzmu. Byto to
powinnoscig, tych ktdrzy przetrwali wobec tych, ktérzy nie przezyli - niejako
zobowigzanie do pamieci i zrozumienia. W prezentowanej publikacji dokonano
przeniesienia zainteresowania z odpowiedzialnosci zrozumienia na odpowie-
dzialnos¢ przeciwdziatania. Kryzys naszych czasdw oznacza wcigz aktualne
zagrozenie powrotem totalitaryzmdéw. Zgodnie z mysla H. Arendt mechani-
zmy, ktdre pozwolity nazistom na zrealizowanie najczarniejszych scenariuszy,
majg nadal moc sprawcza. Pozostaja co prawda uspione, ale moga sie zbudzi¢
w najmniej oczekiwanym momencie. Odpowiedzialnos¢ za wspdtczesny swiat

' Encyclopaedia Britannica, [online] https://www.britannica.com/, dostep: 12.01.2020.

2 Hannah Arendt, rez. Margarethe von Trotta, 2012 (film).

3 S. Liebrecht, Rzecz o banalnosci... i inne sztuki, ADiT, Warszawa 2012.

4 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, t. 1-2, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa 2008.
5 H. Arendt, The Burden of Our Time, Secker & Warburg, London 1951.



Radostaw Harabin

6

oznacza koniecznos¢ zrozumienia tych mechanizmdw i to nie ze wzgledu na po-
legtych, lecz z uwagi na zyjgcych lub tych, ktdrzy jeszcze sie nie narodzili.

Totalitaryzm i demokracja (@merykariska, izraelska oraz powojennej Europy)
byty centralnymi punktami zycia i filozofii niemieckiej myslicielki. Wszelkie jej pisma
bezposrednio lub posrednio odnosity sie do tych kwestii. Nie powinno zatem dzi-
wi¢, ze dostepne w jezyku polskim monografie na temat filozofii H. Arendt przynaj-
mniej czesciowo dotyczg jednego z wymienionych zagadnien. Réznice tkwig nie tyle
w doborze omawianych koncepcji, ile w zaproponowanej perspektywie interpreta-
cyjnej. Najnowsza publikacja: Totalitaryzm, narracja, tozsamosc. Filozofia historii Han-
nah Arendt® Marcina Moskalewicza przedstawia niezwykle bogatg Zzrédtowo, wielo-
aspektowa analize gtéwnie Korzeni totalitaryzmu’ — ksigzki przez wielu uznawanej
za opus magnum myslicielki. Inna nowa publikacja: Cztowiek i swiat cztowieka. Poli-
tyka i jej kryzys w interpretacji Hannah Arendt® autorstwa Edyty Baranskiej zawiera
omdowienie i poréwnanie (cho¢by z komunitarianami) koncepgji polityki H. Arendt.
Jest to prezentacja mysli H. Arendt jako Zrédtowo niemieckiej, uwarunkowanej mie-
dzy innymi egzystencjalizmem, co w rodzimej literaturze podkreslat jedynie J6zef
Pinior?. Trzy kobiety w dobie ciemnosci: Edith Stein, Hannah Arendt, Simone Weil *° Syl-
vie Courtine-Denamy oraz Geniusz kobiecy. Hannah Arendt. Biografia" Julii Kristevy
prezentujg mysl H. Arendt przez pryzmat jej doswiadczen zyciowych. Nina Gtadziuk
w sojej pracy Coz po Grekach? Archetyp polis w twérczosci Hannah Arendt™ opisata
H. Arendt inspiracje starozytnoscia. W ksigzce Hannah Arendt - Zrédta pluralizmu
politycznego® Wtodzimierza Hellera, jako jednym z pierwszych opracowan mysli
H. Arendt w jezyku polskim, przedstawione zostaty jej pisma.

W niniejszej monografii przyjeto inne cele, a tym samym i inne zatozenia, in-
terpretacji pism H. Arendt. Za interesujace uznano dwie scisle powigzane ze sobg

® M. Moskalewicz, Totalitaryzm, narracja, tozsamosc. Filozofia historii Hannah Arendt, Wydawnictwo Na-
ukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Toruri 2014.

7 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit.

8 E. Baranska, Cztowiek i swiat cztowieka. Polityka i jej kryzys w interpretacji Hannah Arendt, Wydawnictwo
Adam Marszatek, Torur 2013.

9 ). Pinior, Wokét egzystencjalizmu politycznego Hanny Arendt, ,,Nauki Humanistyczne’” 1997, nr 3, ss. 18-27.
" S, Courtine-Denamy, Trzy kobiety w dobie ciemnosci: Edith Stein, Hannah Arendt, Simone Weil, Swiat
Ksigzki, Warszawa 2012.

"J. Kristeva, Geniusz kobiecy. Hannah Arendt. Biografia, Wydawnictwo KR, Warszawa 2007.

2N. Gtadziuk, C6z po Grekach? Archetyp polis w twdrczosci Hannah Arendt, ISP PAN, Wydawnictwo Adam
Marszatek, Warszawa-Toruri 1991.

BW. Heller, Hannah Arendt: Zrédta pluralizmu politycznego, Wydawnictwo Naukowe Instytutu Filozofii
UAM, Poznari 2000.



Kryzys naszych czaséw. Totalitaryzm i demokracja w mysli Hannah Arendt

koncepcje i dwa pojecia, a s nimi: totalitaryzm i demokracja. Nalezy jednoczesnie
pamietad, ze postrzeganie przez H. Arendt totalitaryzmu i demokracji pozostawa-
to w silnym zwiazku z historig jej wtasnego zycia, a zwtaszcza ze studiami filozo-
ficznymi w Republice Weimarskiej, nastepnie upadkiem tego paristwa wraz z na-
dejsciem rzaddw Hitlera, emigracja, wojna i Holokaustem. Ten bagaz doswiadczen
utwierdzit w niej przekonanie o mozliwosci powrotu totalitarnych reziméw. Tym
samym w prezentowanej ksigzce zatozono, ze dopiero ustalenie odpowiedzi na
pytania o to, skad wywodz3 sie jej koncepcje totalitaryzmu i demokracji, czym s3
te zjawiska oraz jak funkcjonuja owe teorie w jej ocenach realiéw polityki, dadza
petny opis pogladdw myslicielki. Zaktada sie tym samym, Zze aby w petni opisac
H. Arendt koncepcje totalitaryzmu i demokracji, nalezy zaprezentowac ich gene-
ze, istote i sposdb zastosowania. Opis tych zagadnien to zasadniczy cel ksigzki
i wokdt tych kwestii koncentruje sie gtdwnie jej problematyka.

Jeslichodzi o przyjetag metodologie, zatozeniem wyjsciowym jest uznanie teks-
tu za elementarny obiekt badawczy. Artykuty filozoficzne zostaty przeanalizowa-
ne gtdwnie za pomocg metody analizy semantycznej. Za Tadeuszem Buksiriskim
przyjeto, ze ,,w interpretacji semantycznej nastepuje przyporzadkowanie wyraze-
niom znaczen i odniesien, okreslony zostaje temat utworu, dokonywana jest cha-
rakterystyka przedmiotdéw i faktdw zrédtowych”*4. Uzyskane w ten sposdb wyniki
zostaty uzupetnione o dwa rodzaje interpretacji Zrédet danej koncepcji. Pierwsza
odnosi sie do inspiracji filozoficznych analizowanej teorii, druga zas uwzglednia
kontekst historyczny jej powstawania. W przypadku artykutéw publicystycznych,
listdw oraz wspomnier gtéwny nacisk w analizie zostat potozony na biograficzno-
-historyczny kontekst ich powstawania. Korespondencja i zapisy pamietnikowe
zostaty zbadane metoda biograficzna. Zaktada sie, ze kontekst, w jakim pojawia
sie tekst, moze zawieracistotne informacje co do tresci badanego dokumentu. List
jest najczesciej czescia dyskusji i zawiera odpowiedzi na pytania zawarte w innym
tekscie, dotyczy tez zazwyczaj okreslonych wydarzen. Celem prowadzonych ba-
dan byto okreslenie znaczenia kluczowych pojeé rozwazanych koncepcji. W przy-
padku tekstéw historycznych, w celu ustalenia wigzacej interpretacji okreslonego
zjawiska, poréwnywano zaréwno tresci zawarte w wykorzystanych pozycjach, jak
i brano pod uwage ich tto bibliograficzne.

Ksigzka sktada sie z czterech rozdziatéw i ma uktad problemowo-chronolo-
giczny. Prezentacja poszczegdlnych zagadniert odbywa sie zgodnie z logicznym

4 T. Buksiniski, Interpretacja Zrédet historycznych pisanych, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa-Po-
znan 1992, s. 7. 7
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porzadkiem wyjasniania. W sytuacji, kiedy wywdd nie determinuje, ktdre tresci
nalezy omdéwi¢ w pierwszym rzedzie, w pracy zostat zastosowany dobdr chro-
nologiczny. Podobnie opisy Zrédet i charakteru filozofii H. Arendt poprzedzaja
rozdziaty poswiecone koncepcjom totalitaryzmu i demokracji. Opis stanowiska
H. Arendt wobec otaczajacej jej rzeczywistosci politycznej wymaga uprzedniego
zdefiniowania totalitaryzmu i demokracji, tym samym zostat zawarty w ostatniej
czesci pracy. Korzenie totalitaryzmu® opublikowano po raz pierwszy w 1951 roku
(tytut oryg. The Origins of Totalitarianism; wydanie brytyjskie: The Burden of Our
Time™). Kondycja ludzka” oraz O rewoluc;ji*® (ksigzki, ktére zawieraja kompletna te-
orie demokracji) to pozycje, ktére wydano po raz pierwszy odpowiednio: w 1957
(tytut oryg. The Human Condition™) oraz w 1963 roku (tytut oryg. On Revolution)®°.
Ze wzgledu na chronologie publikacji, ktére wzieto w opracowaniu pod uwage,
rozdziat na temat totalitaryzmu poprzedza wyjasnienia dotyczace demokracji.
Rozdziat pierwszy spetnia dwa zadania. Zadanie pierwsze polega na tym,
iz ta czes¢ ksigzki stanowi obszerne wprowadzenie do tematu gtéwnego i dla-
tego zaprezentowano tu podstawowe informacje biograficzne o H. Arendt.
Drugie zadanie polega na wskazaniu Zrédet — a scislej rzecz ujmujgc - kon-
tekstdw powstawania jej koncepgji totalitaryzmu i demokracji. Opisywane s3
sytuacje zyciowe, przekonania filozoficzne H. Arendt i na tym tle wskazuje sie,
jakie teorie z nich wyrastaja. Doswiadczenia zyciowe i przekonania filozoficzne
niemieckiej myslicielki tgczyta subtelna relacja, ktdrg starano sie zlokalizowa¢
i uchwyci¢ w jej koncepcji przyjazni. Jest to bowiem teoria przesigknieta filozo-
ficznymi przekonaniami myslicielki, ale réwniez jej publicznymi wystgpieniami.
Problematyzujac jej biografie za pomoca pojecia przyjazn, autor opracowa-
nia nie tylko relacjonuje jej losy naznaczone nazizmem, pobytem we Francji,
ucieczka i rezydencjg w USA, lecz takze przedstawia swiat H. Arendt, to zna-
czy: przyjaciét, rozmdéwcdw, osoby wazne, w relacjach z ktérymi praktykowata
i ksztattowata wtasne teoretyczne standardy. Egzystencjalizm jest koncepcja,
czy raczej sposobem filozofowania, ktéry na wskros przeszywa mysl autorki

5 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit.
' H. Arendt, The Origins of Totalitarianism, Harcourt Brace Jovanovich, New York 1951; H. Arendt, The
Burden...,op. cit.
7 H. Arendt, Kondycja ludzka, Aletheia, Warszawa 2000.
8 H. Arendt, O rewolucji, Wydawnictwo X, Dom Wydawniczy Totus, Krakéw 1991; H. Arendt, O rewolucji,
Czytelnik, Warszawa 2003.
9 H. Arendt, The Human Condition, University of Chicago Press, Chicago 1958.
8  °H.Arendt, On Revolution, Viking Press, New York 1963.
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Eichmanna w Jerozolimie. Wigze sie on z postaciami jej dwdch nauczycieli: Mar-
tina Heideggera i Karla Jaspersa. H. Arendt w znacznej mierze przejeta antro-
pologiczng koncepcje M. Heideggera, jednak przekroczyta jg i wykorzystujac
mysl K. Jaspersa (trudno tu wykluczy¢ réwniez role pism K. Marksa) stworzyta
pewien wariant egzystencjalizmu, ktdry najwtasciwiej bytoby nazwac ,,egzy-
stencjalizmem wspdlnotowym”. Wywart on wptyw na jej teorie demokracji.
Wrazliwos¢ egzystencjalna wraz z hermeneutyczno-fenomenologicznym sty-
lem analiz - rozumienie, poszukiwanie istoty zjawisk w etymologii poje¢, kry-
tyka pozytywistycznych metod socjologii — charakteryzujg cata jej twdrczosé.
Rozdziat drugi poswiecony jest rekonstrukgji pojecia totalitaryzm. Sedno kon-
cepcji ujawnia sie w roli, jaka H. Arendt przypisywata ideologii oraz terrorowi
w tzw. paniistwie totalitarnym. Z tego powodu ustalono znaczenia pojec ideologia
i terror, co pozwala podac zwieztg definicje totalitaryzmu. W tej czesci ksigzki sta-
rano sie réwniez wyjasni¢ kwestie Zrédet XX-wiecznej tragedii. H. Arendt nie inte-
resowaty przyczyny, lecz tzw. krystalizacja elementdw totalitaryzmu. Wyjasniono
zatem, co oznacza proces krystalizacji, oraz zaprezentowano te elementy, ktdre
zdaniem H. Arendt jej ulegty. Tuz po wojnie rozgorzat spér o typowo niemieckie
uwarunkowania totalitaryzmu. Myslicielka réwniez zabrata gtos w tej burzliwej
debacie. Odrzucita wyjasnienia, ktére obcigzaty tzw. charakter narodowy Niem-
cdw. Uznata, Ze totalitaryzm wyrdst na gruncie ogdlnoeuropejskich bolgczek.
Elementy, ktdre zdiagnozowata, dostrzegata pdzniej w polityce paristw demo-
kratycznych. Z tego powodu ta czes¢ ksiazki przygotowuje grunt dla rozwazan
zawartych w czwartym rozdziale. Zagrozenia, ktdre dostrzegata w pdzniejszym
czasie, to te same elementy, ktére byty zdolne do krystalizacji w totalitaryzmie.
Kolejny — trzeci — rozdziat zawiera wyjasnienia na temat teorii demokra-
cji. Pozytywny ideat panstwa, ktdéry dostrzegata w starozytnej polis, nazwata
»izonomia” (najdoktadniejsze polskie ttumaczenie tego terminu to ,réwno-
uprawnienie”) nie zas ,,demokracjg”. Uwazata bowiem, ze etymologia stowa
,,demokracja” wigzata sie ze stosunkami dominacji. Nie tworzyta przy tym kom-
pleksowej teorii idealnego ustroju — opisata wybrane wartosci, ktére charakte-
ryzowaty poprawnie rozumiane zycie polityczne. Izonomia zachowuje paradyg-
mat wolnosci, polityki, réwnosci i wtadzy - kluczowych zjawisk z punktu widzenia
niemieckiej myslicielki. Opisowi tych zagadnienn poswiecono pierwszg czes¢
rozdziatu. Republika oparta na federacji wspdlnot to odpowiedz H. Arendt na
pytanie o ksztatt poprawnie zorganizowanego panstwa. W historii nowozytnej
najblizej spetnienia ideatdw izonomii mieli by¢, zdaniem H. Arendt, Ameryka-
nie, ktdrzy ufundowali swdj kraj na doswiadczeniu prawdziwej wolnosci. Z jej 9
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ocen dotyczacych doswiadczent osadnikdw wynika, ze amerykanska konstytu-
cja oraz rola autorytetu na Nowym Kontynencie maja czesciowo spetniac ideaty
polis w nowozytnosci. Tym samym autor niniejszego opracowania, piszac na te-
mat H. Arendt pojecia republiki, przesledzit jej oceny amerykanskich wzorcéw.
Cho¢ H. Arendt zaznacza, ze nie kazdy musi uczestniczy¢ w zyciu publicznym, to
jednak uwaza, ze kazdy powinien posiadac takg mozliwos¢*'. Konsekwencje jej
teorii izonomii prowadza do innych wnioskdw — XX-wieczna polityka wymaga
powszechnego w niej uczestnictwa. Krytyczne spojrzenie na teorie demokra-
cji, sproblematyzowane pojeciem kultura polityczna, to wymadg, jaki stawia H.
Arendt w odniesieniu do dziatania politycznego.

W ostatnim - czwartym - rozdziale poruszono zagadnienie funkcjonowa-
nia teorii totalitaryzmu i demokracji w komentarzach myslicielki do problemdw
otaczajacego ja swiata i zjawisk politycznych. Jest to odmienny rozdziat od po-
zostatych, poniewaz przedstawione w nim rozwazania odnoszg sie gtéwnie do
materiatéw publicystycznych i korespondencji H. Arendt. Prezentuje on réwniez
faktografie wydarzen, do ktérych nawigzywata myslicielka. Wykorzystano siatke
pojeciowa wypracowang i okreslong we wczesniejszych czesciach ksigzki. Tekst
koncentruje sie na trzech grupach zagadnien, a dotycza one: Palestyny, Europy
i USA. Materiaty zostaty utozone chronologicznie. W réznych okresach zycia
H. Arendt w jej pismach (zaréwno w artykutach, pozycjach zwartych, jak i kore-
spondencji) dominowaty rézne problemy otaczajacej jg rzeczywistosci. Grupa
pierwsza, czyli ,,Palestyna”, jest zbiorcza kategoria, ktéra wykracza poza proble-
my dotyczace terytorium mandatowego Wielkiej Brytaniii odnosi sie (z niewielki-
mi odstepstwami) do publikacji H. Arendt w 1948 roku. W tym okresie myslicielka
sledzita dziatalnos¢ ruchu syjonistycznego. Zaangazowata sie zaréwno intelektu-
alnie, jak i politycznie (mowa tu o wspétpracy z Judahem Magnesem) w dziatania
ONZ wobec Panstwa Izrael. Byta zawiedziona polityka Dawida Ben Guriona. Po-
mimo ze w petni uksztattowane koncepcje totalitaryzmu i demokracji ogtosita
w pdzniejszym czasie, juz wtedy jej obawy i nadzieje wigzaty sie z ideatami izo-
nomii oraz z grozbg totalitaryzmu. Lata 1948-1951 to czas, w ktérym wiele uwagi
poswiecita problemom Europy i Niemiec Konrada Adenauera. Wybuch powstania
na Wegrzech w 1956 roku spotkat sie z entuzjastyczng oceng ze strony H. Arendt.
Krytycznie oceniata sytuacje ZSRR pod przewodnictwem Nikity Chruszczowa.

* H. Arendt, A. Reif, Thoughts on Politics and Revolution: A Commentary [w:] H. Arendt, Crises of the
Republic: Lying in Politics; Civil Disobedience; On Violence; Thoughts on Politics and Revolution, Mariner
Books, New York 1972, s. 233.
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Lata szesc¢dziesigte i siedemdziesigte XX wieku cechowaty sie zainteresowaniem
H. Arendt polityka amerykanska (z wyjatkiem procesu Adolfa Eichmanna). Mac-
cartyzm, wojna w Wietnamie, zabdjstwo Johna F. Kennedy’ego, afera Watergate
oraz nieudolne préby desegregacji rasowej w opinii myslicielki byty symptomami
kryzysu republiki. Jej oceny dotyczace Europy oraz USA znamionujg obawy przed
powrotem totalitaryzmu.

Wykorzystane w opracowaniu zrédta zostaty podzielone na dwie grupy: lite-
rature podstawowa oraz literature uzupetniajgca. Do pierwszej z nich zaliczono
teksty autorstwa H. Arendt (pozycje zwarte, korespondencja, wywiady i wysta-
pienia), a takze opracowania jej mysli filozoficznej oraz biografie. Druga kategorie
tworzy literatura uzupetniajaca. Lokujg sie w niej pisma, ktdre nie wyszty spod
pidra H. Arendt, nie sg réwniez opracowaniami jej biografii lub filozofii.

Zanim szczegdétowo zostang omodwione poszczegdlne typy tekstédw nalezy
wyjasni¢, ze w ksigzce wykorzystano wiele Zzréddet polsko-, angielsko- i niemie-
ckojezycznych. Wybdr wersji zostat podyktowany dostepnoscig publikacji na
polskim rynku wydawniczym. Ksigzki takie jak: Denktagebuch (bd. 1: 1950 bis
1973; bd. 2: 1973 bis 1975)*%, Hannah Arendt - Uwe Johnson: Der Briefwechsel 1967 bis
1975%, Hannah Arendt, Hermann Broch, Briefwechsel 1946 bis 1951*4 sg nieosiggalne
réwniez w angielskim ttumaczeniu. W pracy odwotano sie takze do angielskich
wydan publikacji, ktdre majg swoje ttumaczenia na jezyk polski. Tak postapiono
zazwyczaj w przypadku polskich przektaddw, ktdére zawierajg btedy lub pomi-
niecia istotnych fragmentdéw oryginatu.

Nalezy zaznaczy¢, ze - jesli chodzi o wykorzystane Zrédta — za podstawowy
materiat badawczy uznano pozycje zwarte autorstwa H. Arendt. Te kategorie
tworza jej kanoniczne dzieta: Korzenie totalitaryzmu® (The Origins of Totalita-
rianism*®; wydanie brytyjskie: The Burden of Our Time¥, 1951), Kondycja ludzka®

> H. Arendt, Denktagebuch, bd. 1-2, Piper Verlag, Miinchen, 2002.

% H. Arendt, U. Johnson, Hannah Arendt — Uwe Johnson: Der Briefwechsel 1967 bis 1975, Surkhamp Verlag,
Frankfurt am Main 2004.

** H. Arendt, H. Broch, Hannah Arendt, Hermann Broch, Briefwechsel 1946 bis 1951, Jiidischer Verlag im
Suhrkamp Verlag, [s.l.] 1996.

» H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit.

% H. Arendt, The Originis...,op. cit.

7 H. Arendt, The Burden...,op. cit.

8 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit.
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(The Human Condition®, 1958), O rewolucji3® (On Revolution3', 1961), Eichmann
w Jerozolimie. Rzecz o banalnosci zta®* (Eichmann in Jerusalem. A Report on the
Banality of Evil?3, 1963) oraz Myslenie3* (The Life of the Mind: 1 Thinking) i Wola 35
(The Life of the Mind: 2 Willing), ktére sktadajg sie na zbidr The Life of The Mind3®
(1978). Zaliczono tu takze rzadziej omawiane: Rahel Varnhagen. The Life of a Je-
wish Woman 37 (1958) oraz zbiory esejéw: Miedzy czasem minionym a przysztym. Osi-
em ¢wiczen z mysli politycznej?® (Between Past and Future, Eight Exercies in Political
Thought?, 1961), Men in Dark Times*° (1968), Crises of the Republic: Lying in Politics;
Civil Disobedience; On Violence; Thoughts on Politics and Revolution* (1972). Istot-
nymi Zrédtami informacji dla prowadzonych badar okazaty sie by¢ zbiory esejéw,
wyktaddw i wystapiert H. Arendt wydanych po jej Smierci. Mowa tu o: Wyktadach
o filozofii politycznej Kanta® (Lectures on Kant’s Political Philosophy*, 1982), Essays
in Understanding 1930-1953% (1994), czes¢ artykutéw zawartych w tej ostatniej po-
zycji ukazata sie w jezyku polskim w zbiorze pt. Salon berliiski i inne eseje* (2008);

29 H. Arendt, The Human...,op. cit.

32 H. Arendt, O rewolucji, op. cit.

3' H. Arendt, On Revolution, op. cit.

32 H. Arendt, Eichmann w Jerozolimie. Rzecz o banalnosci zta, Znak, Krakéw 1998.

3 H. Arendt, Eichmann in Jerusalem. A Report on the Banality of Evil, Viking Press, New York 1963.

34 H. Arendt, Myslenie, Czytelnik, Warszawa 1991.

35 H. Arendt, Wola, Czytelnik, Warszawa 1996.

3 H. Arendt, The Life of the Mind. The Groundbreaking Investigation on How We Think, A Harvest Book,
Harcourt, San Diego-New York-London 1978.

3 H. Arendt, Rahel Varnhagen. The Life of a Jewish Woman, Harcourt Brace Jovanovich, New York-Lon-
don 1974 [1958].

3% H. Arendt, Miedzy czasem minionym a przysztym. Osiem ¢wiczeri z mysli politycznej, Aletheia, Warszawa 1994.
39 H. Arendt, Between Past and Future. Eight Exercises in Political Thought, Viking Press, New York 1961.
4° H. Arendt, Men in Dark Times, A Harvest Book, Harcourt, Brace & World, New York 1968. Wybrane ese-
je z tego zbioru ukazaty sie réwniez w Polsce (zob. H. Arendt, O cztowieczenstwie w mrocznych czasach.
Mysl o Lessingu, ,,Znak’”” 1986, nr 380-381; H. Arendt, Réza Luksemburg (1871-1919), ,,Kronos” 2000, nr 4;
H. Arendt, Waldemar Gurian (1903-1954), ,,Zeszyty Literackie” 1993, nr 41).

4 H. Arendst, Crises of the Republic...,op. cit. W jezyku polskim ukazaty sie ttumaczenia dwdch tekstéw
pochodzacych z tego zbioru: On Violence i Civil Disobedience (zob. H. Arendt, O przemocy. Obywatelskie
niepostuszenistwo, Aletheia, Warszawa 1999).

#H. Arendt, Wyktady o filozofii politycznej Kanta, Fundacja Augusta hrabiego Cieszkowskiego, Warszawa 2012.
4 H. Arendt, Lectures on Kant’s Political Philosophy, R. Beiner (red.), new edition, University of Chicago
Press, Chicago 1992.

4 H. Arendt, Essays in Understanding 1930-1953. Formation, Exile, and Totalitarianism, J. Kohn (red.),
Schocken Books, New York 1994.

4 H. Arendst, Salon berlinski i inne eseje, Prészyriski i S-ka, Warszawa 2008.
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Odpowiedzialnos¢ i wtadza sqdzenia*® (Responsibility and Judgment#, 2003), Pisma
zydowskie*® (The Jewish Writing*®, 2007) oraz Polityka jako obietnicas® (The Promise
of Politics>', 2005). Pracg szczegdlnego rodzaju jest Denktagebuchs* (bd. 1: 1950 bis
1973; bd. 2: 1973 bis 1975) z 2002 roku, gdyz jest to rodzaj notatnika poje¢ (jego frag-
menty ukazaty sie w ,,Przegladzie Politycznym”s3 oraz kwartalniku ,,Kronos’’s4).

Oprécz ksigzek do kategorii pozycji zwartych autorstwa H. Arendt zaliczo-
no jej artykuty publikowane w latach czterdziestych i pie¢dziesigtych XX wieku
w ,,Jewish Social Studies”, ,,Jewish Frontier”, ,,Commentary”, ,,Commonweal”;
w latach szescdziesigtych XX wieku w ,,The Review of Politics”, ,,New York Re-
view of Books” oraz — posmiertnie — w ,,Social Research”. Uwage skupiono na
wystapieniach, ktdére nie zostaty opublikowane w zadnym z wyzej wymienionych
zbioréw prac H. Arendt.

Na potrzeby ksigzki przeanalizowano réwniez korespondencje niemieckiej
myslicielki. Waznymi pozycjami sg zbiory jej listéw wymienianych z M. Heideg-
gerem (Korespondencja z lat 1925-197555), Karlem i Gertruda Jaspersami (Corre-
spondence 1926-19695°), Mary McCarthy (Between Friends. The Correspondence
of Hannah Arendt and Mary McCarthy 1949-1975%). Korespondencje z Heinrichem
Bliicherem (Within Four Walls: The Correspondence between Hannah Arendt and
Heinrich Blucher, 1936-19685%) oraz z Kurtem Blumenfeldem (Correspondance,

4 H. Arendt, Odpowiedzialnos¢ i wtadza sqdzenia, Prészyriski i S-ka, Warszawa 2006.

4 H. Arendt, Responsibility and Judgment, J. Kohn (red.), Schocken Books, New York 2003.

4 H. Arendt, Pisma zydowskie, Fundacja Augusta hrabiego Cieszkowskiego, Warszawa 2012. W polskim
wydaniu znalazty sie¢ dwie zmiany w poréwnaniu do wydania oryginalnego. Dodano artykut z ,,Jewish
Frontier” pt. Niemiecka wina z 1945 roku i zamiast Big Hannah — My Aunt Edny Brocke zamieszczono Natég
dziatania, bedacy ttumaczeniem tekstu H. Arendt pt. A Heroine of Revolution (H. Arendt, A Heroine of
Revolution, ,,New York Review of Books” 1966, Issue 6-7).

49 H. Arendt, The Jewish Writing, Schocken Books, New York 2007.

5° H. Arendt, Polityka jako obietnica, Prészyriski i S-ka, Warszawa 2007.

5' H. Arendt, The Promise of Politics, J. Kohn (red.), Schocken Books, New York 2005.

52 H. Arendt, Denktagebuch, op. cit.

53 H. Arendt, Dziennik mysli, ,,Przeglad Polityczny” 2002, nr 55; H. Arendt, Dziennik mysli, ,,Przeglad Poli-
tyczny” 2006, nr 76.

54 H. Arendt, Dziennik mysli, ,,Kronos” 2008, nr 4.

55 H. Arendt, M. Heidegger, Korespondencja z lat 1925-1975, Pax, Warszawa 2010.

¢ H. Arendt, K. Jaspers, Correspondence 1926-1969, Harcourt Brace Jovanovich, New York-San Diego-
London 1992.

57 H. Arendt, M. McCarthy, Between Friends. The Correspondence of Hannah Arendt and Mary McCarthy
1949-1975, Secker & Warburg, London 1995.

58 H. Arendt, Within Four Walls: The Correspondence between Hannah Arendt and Heinrich Blucher, 1936-1968,
Harcourt, New York-San Diego-London 2000.
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1933-1963%%) autor niniejszego opracowania cytuje za licznymi przytoczeniami
w biografiach H. Arendt. Wiele materiatéw zrédtowych zawieraja internetowe
archiwa Biblioteki Kongresu Standw Zjednoczonych. Oprécz korespondencji my-
slicielki w archiwach mozna odnalez¢ szkice jej gtéwnych dziet, wyktady czy tez
przemdwienia. Sg to materiaty, ktdre réwniez zostaty wykorzystane w ksiazce,
a ktére uzupetnione o wywiady i wystapienia na sympozjach (wystgpienie na
sympozjum w Toronto®® z 1972 roku, opublikowane w ,,Przegladzie Politycznym”
w 2002 roku, a takze Zagtada szesciu milionéw®, czyli odpowiedzi na szes¢ pytan
podczas Sympozjum ,,Jewish World” w 1964 roku) dopetniaja kategorie, ktdra
powyzej nazwano ,,pismami autorstwa Hannah Arendt”. Na szczegdlng uwage
w tej materii zastugujg wystapienia, takie jak: rozmowa H. Arendt z Giinterem
Gaussem® na antenie ZDF w 1964 roku (jej zapis opublikowano w ,,Przegladzie
Politycznym” w 2002 roku); wywiad Adelberda Reifa z 1970 roku, ktérego zapi-
sem jest Thoughts on Politics and Revolution®; rozmowa myslicielki z Thilo Ko-
chem®t z 1964 roku (opublikowana w Pismach zydowskich).

Do drugiej kategorii literatury podstawowej zaliczono opracowania. Na
polskim rynku wydawniczym istnieje kilka prac zwartych oraz wiele krétkich
opracowan wybranych aspektédw twdrczosci H. Arendt. Pierwsze wymieniono
na wstepie. Tutaj nalezy doda¢ do nich dwie, a sg nimi: Hannah Arendt® Wolf-
ganga Heuera oraz Hannah Arendt. Préba biografii intelektualnej®® Michelle-
Iréne Brudny. Warto wspomnie¢, ze Cezary Wodzifski w ksigzce pt. Swiat-
tocienie zta® poswieca wiele uwagi H. Arendt koncepcji zta banalnego, zas
Stanistaw tojek w Megalopsychokracji...® rezerwuje dla H. Arendt jeden z roz-
dziatéw. Wypada przywotad takze nazwiska J.P. Hudzika, M. Szapkowskiej, M.
Krdla oraz A. Szahaja, ktdrzy réwniez zajmowali sie filozofig bohaterki niniej-
szej ksigzki.

59 H. Arendt, K. Blumenfeld, Correspondance, 1933-1963, DDB, [s.l.] 1998.

¢ H. Arendt, Sympozjum w Toronto, ,,Przeglad Polityczny” 2002, nr 55.

" H. Arendt, Zagtada szesciu miliondw. Sympozjum ,,Jewish World” [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit.
© H. Arendt, Gaus G., Co pozostaje? Glinter Gaus rozmawia z Hannah Arendt, ,,Przeglad Polityczny” 2002, nr 55.
% H. Arendt, A. Reif, Thoughts on Politics...,op. cit.

4 H. Arendt, Sprawa Eichmanna a Niemcy. Rozmowa z Thilo Kochem [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit.
% W. Heuer, Hannah Arendt, Wydawnictwo Nisza, Warszawa 2009.

%6 M.1. Brudny, Hannah Arendt. Préba biogradfii intelektualnej, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne,
Warszawa 2010.

67 C. Wodziriski, Swiatfocienie zta, Leopoldinum, Wroctaw 1998.

%8 S. tojek, Megalopsychokracja. O cnocie w polityce i polityce cnoty (od Homera do Arendt i Straussa),
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2009.
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Jesli chodzi o opracowania obcojezyczne, duze znaczenie dla tresci ksigzki
miaty nastepujace publikacje: Hannah Arendt. For Love of the World®® i Why Arendt
Matters’ (Elizabeth Young-Bruehl ); Hannah Arendt. A Reinterpretation of Her Po-
litical Thought” (Margareth Canovan); The Reluctant Modernism of Hannah Arendt”
(Seyla Benhabib); Arendt and the Jewish Question? (Richard J. Bernstein); Politics,
Philosophy, Terror’* (Danna R. Villa); Hannah Arendst, Totalitarianism, and the Social
Sciences’s (Peter Baeher). Wiele istotnych artykutéw dla tresci prezentowanej pra-
cy zgromadzono w czterotomowej antologii tekstdw pt. Hannah Arendt. Critical
Assessments of Leading Political Philosophers’ wydanej w 2006 roku przez Rout-
ledge. Od smierci Hannah Arendt w 1975 roku po dzier dzisiejszy opublikowano kil-
kaset réznej wagi artykutdw. Najistotniejsze teksty ukazaty sie przede wszystkim
w ,,Social Research”, ale takze w ,,The European Legacy”, czy,,The Good Society”,
z ktdrych autor réwniez korzystat podczas pisania niniejszej ksigzki.

Jak juz wspomniano, literatura pomocnicza to teksty, ktdre nie s3 autorstwa
H. Arendt, nie sg réwniez opracowaniem jej twdrczosci. Zaliczaja sie do niej dzie-
ta klasykéw filozofii: Platona, Arystotelesa, Martina Heideggera, Karla Jaspersa,
Immanuela Kanta, Karla R. Poppera, Johna Rawlsa. W pracy zostaty réwniez wy-
korzystane prace socjologdw. Wiele uwagi autor prezentowanego opracowania
poswiecit pracy pt. The Civic Culture: Political Attitudes and Democracy in Five Na-
tions, An Analytic Study’” Gabriela Almonda i Sidneya Verby.

% E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love of the World, Yale University Press, New Haven-London 1982.
7° E. Young-Bruehl, Why Arendt Matters, Yale University Press, New Haven-London 2006.

7' M. Canovan, Hannah Arendt. A Reinterpretation of Her Political Thought, Cambridge University Press,
Cambridge 1992.

72 S. Benhabib, The Reluctant Modernism of Hannah Arendt, Rowman & Littlefield Publishers, New York-
Toronto-Oxford 1996.

73 R.J. Bernstein, Arendt and the Jewish Question, MIT Press, Massachusetts 1996.

74 D.R. Villa, Politics, Philosophy, Terror. Essays on the Thought of Hannah Arendt, Princeton University
Press, Princeton 1999.

75 P. Baeher, Hannah Arendt, Totalitarianism, and the Social Sciences, Stanford University Press, Stanford 2010.
76 G. Williams (red.), Hannah Arendt. Critical Assessments of Leading Political Philosophers, t. 1-4, Rout-
ledge, London-New York 2006.

77 G.A. Almond, S. Verba, The Civic Culture: Political Attitudes and Democracy in Five Nations. An Analytic
Study, Little, Brown & Company, Boston 1965.
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Rozdziat |
Hannah Arendt i polityka: konteksty
biograficzne i filozoficzne

The thoughtless who never doubt
Meet the thoughtful who never act

Bezmysiny, ktdry nigdy nie wqtpit
napotkat medrca, co nigdy nie dziatat
(Bertolt Brecht, In Praise of Doubt)

Potega czy stabos¢, bohaterstwo czy tchdrzostwo, updr czy oddanie - nic takie-
go nie wchodzito tutaj w gre — Auschwitz, pochtaniajgcy istnienie takze malerikich
dzieci, o niczym takim nie miat pojecia i do niczego takiego nie dawat cho¢by okazji.
Nie ze wzgledu na wiare tam umierali i nie z powodu swej wiary, czy jakiegos ukie-
runkowania swej woli, byli mordowani. Przeznaczonym na ostateczne rozwigzanie
nie pozostawiano chocby promyka ludzkiej szlachetnosci, ktdrej sladu trudno sie
byto dopatrzed na ludzkich szkieletach w wyzwalanych obozach?.

Jak zatem mozna ocali¢ ide wszechmogacego i dobrego Boga wobec tak
jawnej monstrualnosci zta Holokaustu? — pytat Hans Jonas (wieloletni przyjaciel
H. Arendt)”. W jaki dostepny ludzkiemu poznaniu sposéb mozna zrozumied te
niewyobrazalng w swej okropnosci katastrofe i zachowad jednoczesnie wiare

78 H. Jonas, Idea Boga po Auschwitz, Znak, Krakéw 2003, s. 33.
79 [bidem.
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w dobro¢ Stwdrcy? Nie jest to, jak mogtoby sie wydawad, wytacznie pytanie filo-
zoficzne. Po wojnie, wsrdd cztonkdw narodu wybranego okazato sie ono czyms
w rodzaju sposobu na przezwyciezenie zalu do Boga, ludzi, fatum historii. Przypa-
dek Abrahama i Szlama Dragondéw (cztonkéw Sonderkommando KL Auschwitz),
ktérzy pozostali Zydami, nie wierzac w Ojca swojego przymierza®, byt jedynie
symptomem dramatdw osdb, ktdre przezyty Zagtade. Trudno napisa¢ cokolwiek
ma ten temat, co nie bytoby truizmem, jednak z cata pewnoscig w XX-wiecznej
literaturze i szeroko pojetej kulturze mocno odczuwalna jest préba przejednania
,brzemienia tamtych i naszych czaséw”®".

Potrzeba zrozumienia nie omineta H. Arendt - zlaicyzowanej, lecz wcigz
zdeklarowanej Zyddéwki®. W swoich pismach zawarta przemyslenia na temat
totalitaryzmu oraz poruszata palagce kwestie wspdtczesnej jej demokraciji.
Trywialnym bytoby pytanie o to, czy istniata zaleznos¢ pomiedzy jej filozofig
a otaczajaca ja rzeczywistoscig polityczng, poniewaz taki zwigzek bezapelacyjnie
zdominowat jej biografie intelektualng. Kwestie te mozna uszczegdtowic i odnalez¢
w niej bardziej istotne problemy.

Gtéwnym problemem prezentowanym w tym rozdziale jest pytanie o to, jakie
sg zrédta koncepcji totalitaryzmu i demokracji H. Arendt. W przypadku mysli
H. Arendt wskazuje je jej zyciorys. Zaswiadczajg o nich okolicznosci (konteksty)
rodzenia sie jej teorii. Z tego powodu rozdziat ten zostat poswiecony prdbie
odtworzenia warunkdw, w jakich powstawaty pisma H. Arendt, bo wtasnie w nich
mozna odnalez¢ zaréwno zalazki, jak i zarys jej dojrzatych koncepcji filozoficznych.
Innymi stowy, zaktada sie w tym opracowaniu nierozerwalng zaleznos¢ filozofii
i doswiadczen zyciowych H. Arendt. Odpowiadajgc zatem na pytanie o Zrdédta
stworzonych przez nig teorii, autor opisuje ich zatozenia i konteksty powstawania.

Pytanie o geneze koncepcji H. Arendt dotyczy w istocie trzech szczegdtowych
zagadnien. Po pierwsze, interesujace jest, w jakich warunkach i okolicznosciach zycia
H. Arendt powstawaty jej koncepcje. Badajgc te kwestie, autor kresli zarazem w ten
sposéb obraz sytuacji — uwzgledniajac przy tym réwniez otoczenie intelektualne —

8 G. Graif, ,,... ptakaliSmy bez tez...”: Relacje bytych wiezniéw zydowskiego Sonderkommando z Aus-
chwitz, Zydowski Instytut Historyczny, Pafistwowe Muzeum Auschwitz-Birkenau, Warszawa-Os$wie-
cim 2001, ss. 105-110.

& Autor czyni tu aluzje do Korzeni totalitaryzmu, gtéwnego dzieta H. Arendt na temat totalitaryzmu - ksiazka
pierwotnie miata nosi¢ tytut The Burden of Our Times (Brzemie naszych czaséw) i pod tym tytutem zostata
wydana w Wielkiej Brytanii (zob. H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit.; H. Arendt, The Burden...,op. cit.).
8 7ob. S. Buckler, The Curtailment of Memory: Hannah Arendt and Post-Holocaust Culture, ,,The European
Legacy” 2001, Vol. 6, No. 3, ss. 287-303.
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w ktdrej powstawaty idee omawiane w dalszych czesciach ksigzki. Po drugie, wazne
jest to, na gruncie jakich filozoficznych zatozer H. Arendt konstruowata wiasng teorie
totalitaryzmu i demokracji. I w koricu - po trzecie — nalezy zbada¢, na podstawie
jakich metodologicznych przekonan H. Arendt konstruowata swoje teorie.

Wskazanym problemom odpowiadajg trzy podrozdziaty. W pierwszym
zaprezentowano przyktady postaw zyciowych, ktdre byty realizacja koncepdji
H. Arendt. Szczegdlnym wyrazem zaleznosci miedzy filozofia H. Arendt a jej
postawa zyciowa jest koncepcja przyjazni. To wiasnie w gronie przyjaciét, ktdrych
traktowata wedtug witasnych filozoficznych standarddéw, myslicielka starata sie
zrozumied i opisad otaczajaca jg rzeczywistos¢ polityczna.

Drugi podrozdziat sktada sie zdwdch czesci. W pierwszej z nich prezentowane jest
pojecie kondycja ludzka, traktowane jako koncept inspirowany myslag M. Heideggera
i K. Jaspersa. W kolejnej — drugiej — czesci podrozdziatu wyjasnia sie, co oznacza
teoria zoon logon ekhon i dlaczego stanowi ona sedno mysli H. Arendt. Jednoczesnie
zaznaczono, ktdre teorie i oceny H. Arendt wyrastaja z tego typu inspiracji.

Ostatnig czes¢ rozdziatu poswiecono wyjasnieniom na temat fenomen-
ologicznego i hermeneutycznego sposobu postrzegania omawianych przez
H. Arendt zagadnien. Zaczeto od prezentacji fenomenologicznej interpretacji sfery
publicznej — kluczowej kategorii dla jej rozumienia polityki. Nastepnie starano sie
wykaza¢, ze specyficzna metoda poszukiwania istoty zjawisk w etymologii stdw
oraz odrzucenie socjologicznych metod badawczych to w przypadku H. Arendt
przyktad hermeneutycznych inklinacji.

Bertolt Brecht pisat w In Praise of Doubt: ,,bezmyslny, ktdry nigdy nie watpit,
spotkat medrca, ktdry nigdy nie dziatat”. Miejscem medrca, ignorujacego opinie
innych, jest dom z kosci stoniowej, w ktdrym wraz z bezmysinym powinien zasigs¢
przy jednym stole. Przywilejem madrosci jest to, ze pojawia sie ona na koricu zycia
i najwyrazniej dotyczy tych, ktérzy popehili najwiecej btedéw w mtodosci — uwazata
H. Arendt. Jej zycie, ale i postawa, wykluczyty jg z grona bezmysinych i wydumanych
medrcédw. Ludzie, jej przyjaciele oraz doswiadczenia zyciowe zweryfikowaty
i wypehnity jej filozofie. Jest to opinia, ktdra determinuje niniejsza czes¢ opracowania.

1. Polityka i filozofia: zycie i teoria

Mowi sie, ze ,[...] gdy filozofowie prébuja zostaé krélami, psuje sie albo ich
filozofia, albo polityka, albo jedno i drugie. Zatem jedyng sensowna rzeczg jest
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ich rozdzielenie; przy czym filozofom nalezy pozostawi¢ uprawianie swoich
ogrodkdw [...] w miejscu, gdzie nie uczynig zadnej szkody”®. Jest w tym sporo ragji
i dobra ocena tego, co dzieje sie, jesli filozof pragnie dopasowad rzeczywistos¢ do
swoich utopijnych wizji. Zapewne dla wielu 0séb, a z catg pewnoscig dla Karla R.
Poppera, nie tylko intuicja, ale i gruntowna analiza koncepcji klasykédw ostrzega
przed ich polityka. Austriacki filozof w dziele pt. Spoteczeristwo otwarte i jego
wrogowie przypomina, jak wygladata zepsuta polityka Platona na dworze tyrana
Syrakuz®. Co wiecej, degeneracji polityki (oceniajac z perspektywy demokracji
ateriskiej®) owego ucznia Sokratesa towarzyszy¢ miata atrofia jego filozofii.
K.R. Popper zarzuca Platonowi, Ze znajgc pojecie sprawiedliwos¢ egalitarna,
stworzyt on zawoalowang teorie sprawiedliwosci instrumentalnej, oparta
na zasadach kolektywistycznego utylitaryzmu - instrumentalnej, poniewaz
stuzacej uzasadnieniu podziatéw klasowych?®. Sprawiedliwos¢ w dialogach
Platona (szczegdlnie w Panstwie) to dbatos¢ o dobro, czyli trwanie paristwa
(kolektywistyczny utylitaryzm) — twierdzi austriacki filozof®”. Wszystko, co stuzy
podtrzymywaniu panstwa i jego dobrej kondycji jest pozgdanym rozwigzaniem.
Przyjmujac wyrazone przez Adejmanta (jednego z rozmdwcdw Sokratesa
w Paristwie) zatozenie, ze ludzie réznig sie predyspozycjami, Platon stwierdza:
najlepszym dla panstwa jest podzielenie ludzi, tak aby robili to, w czym sg najlepsi.
Rzecz jasna filozofom z racji znajomosci istoty zjawisk (mit platoriskiej jaskini)
przypada rola rzadzgcych®®. Reasumujac, zdaniem K.R. Poppera, Platon, aby sta¢
sie krélem, podporzadkowat swojg filozofie polityce®.

Oile stwierdzenie na temat filozoféw i polityki pozostaje aktualne w odniesieniu
do Platona, o tyle nie utrzymuje sie ono w konfrontacji z mysla H. Arendt. Zabrzmi
to paradoksalnie, ale biografia H. Arendt jest przyktadem Zzycia osoby publicznej,
cho¢ ona sama nigdy nie chciata by¢ i nie byta politykiem. Co wiecej, jej filozofia
nigdy nie byta instrumentalna - to znaczy, ze w odniesieniu do problemdw polityki
stuzyta ich zrozumieniu, a nie uzasadnieniu prywaty.

8 M. Lilla, LekkomysIny umyst. Intelektualisci w polityce, Prészyniski i S-ka, Warszawa 2001, s. 45.

84Zob. K.R. Popper, Spofeczeristwo otwarte i jego wrogowie, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1993.
85 Zob. P. Vidal-Naquet, Zrozumie¢ demokracje i obywatelskos¢, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2007, ss. 15-32.

8 K.R. Popper, Spofeczenstwo...,op. cit.

87 Ibidem.

8 Warto poréwnac uwagi K.R. Poppera wyrazone w cytowanej tu pracy z Paristwem Platona (zob.
K.R. Propper, Spoteczeristwo..., op. cit., s. 111, 113, 130, 141; Platon, Paristwo [w:] B. Szlachta, D. Pietrzyk-
Reves (red.), Wspdtczesnd filozofia polityki, Dante, Krakéw 2003, ss. 33-35).

89 K.R. Popper, Spofeczeristwo...,op. cit.
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Sensu przedstawionego powyzej paradoksu mozna doszukac sie w wydarzeniu
z 1937 roku. H. Arendt podczas pobytu na emigracji w Paryzu zostata zaproszona
na wieczorek literacki do mieszkania Gabriela Marcela. To, co utkwito jej w pamieci
z prezentacji wystepujacego tam Nikotaja Bierdiajewa, to sposdb, w jaki G. Marcel
wykorzystat swojg wanne. Zostata ona wypetniona ziemniakami przeznaczonymi dla
gosci bedacych w kiepskiej sytuacji materialnej®°. Patrzac na dorobek intelektualny
H. Arendt, a zwitaszcza na jej specyficzne rozumienie sfery publicznej, nie dziwi
jej zdumienie. Intrygujacag kwestig wydata jej sie nie dyskusja wokdt wystgpienia,
a problem rozwigzywania spraw socjalnych na salonach. Z catg pewnoscia, jako
dobrze sytuowana niemiecka Zydéwka (oczywiscie przed emigracjg), nie byta
przyzwyczajona do tego typu sytuacji. Jednak jej zdziwienie, o wiele bardziej niz
z doswiadczen zyciowych, wynikato z Zywionych przez nig przekonani. Salon, a tym
samym wieczorek literacki, oznaczat dla niej realia, ktére pdzniej zostaty opisane
przez H. Arendt w biografii Rahel Varnhagen® - opowiesci o postaci, w ktdrej
myslicielka rozpoznawata wiele wtasnych cech®. Berliniski krag towarzyski, o ktérym
mowa w biografii, wywodzit sie z uczonego Berlina czaséw oswiecenia. Ludzie
reprezentujgcy najrézniejsze klasy spoteczne i osobowosci zbierali sie u R. Varnhagen.
Nikt z nich nie byt ani wyzszy, ani nizszy, kazdy zajmowat taka pozycje, jaka byt
w stanie wywalczy¢ wtasng kulturg osobista — relacjonuje H. Arendt%. Uczeszczajac
na spotkania w Paryzu, oczekiwata atmosfery intelektualnej, w ktdrej ceni sie przede
wszystkim kulture osobistg®4. Miaty to by¢ spotkania, na ktdrych podczas wymiany
intelektualnej mozna byto zamanifestowac swoje przekonania, wiedze badz -
idealizujac, czy tez uzywajgc egzystencjalistycznej nomenklatury — okaza¢, kim sie
jest. Tym samym problemy wyzywienia, gtodu i innych bolgczek zycia na obczyznie
nie byty tematem tego typu spotkan.

Ciekawe z perspektywy prowadzonych tu rozwazan w przytoczonej historii jest
to, ze moze ona by¢ przyktadem praktycznej realizacji teorii sfery publicznej, ktdra

9° Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love...,op. cit., s. 137.

9" H. Arendt, Rahel Varnhagen...,op. cit.

9 E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 15; E. Young-Bruehl odnotowuje, ze czasem
H. Arendt pisata o R. Varnhagen jako o swojej najlepszej przyjaciétce, pomimo ze ta byta martwa juz od
okoto stu lat (zob. ibidem, s. 56).

9 H. Arendt, Salon berliriski [w:] eadem, Salon berliriski...,op. cit., ss. 34-36.

94 Piotr Nowak w przedmowie do polskiego wydania Salonu berliriskiego i innych esejéw H. Arendt, zwrd-
cit uwage na charakterystyczny rodzaj stosunkéw niemieckiej myslicielki z jej najblizszym otoczeniem,
a jego opis odnalazt w jej wypowiedzi na temat Rézy Luxemburg, w ktdrej ,,smakiem moralnym” nazy-
wa sie ,,wzajemny szacunek, réwnos¢, zaufanie” (P. Nowak, Przedmowa [w:] H. Arendt, Salon berliri-
ski...,op. cit., s. 11; H. Arendt, Natdg dziatania [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 596).
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H.Arendtw ugruntowany filozoficznie sposdb zaprezentowata dopiero dwadziescia
jeden lat pdzniej na kartach Kondycji ludzkiej®>. Upraszczajac, zycie publiczne
miato polega¢ na manifestacji pogladdéw, a nie na rozdawnictwie ziemniakdw
badz czegokolwiek innego, czego akurat ludzie potrzebujg do biologicznego
przetrwania. Dopiero tego typu dziatalnos¢ mogta da¢ poczatek polityce rozumianej
jako aktywnos$¢ na rzecz wspdlnoty (zob. rozdz. Ill, podrozdz. 1.3.). Zycie publiczne
jest elementem konstytuujacym polityke. Moze ono rozwing¢ sie w dziatalnos¢
polityczna, czy tez daé poczatek poprawnie rozumianej (wedtug standardéw
H. Arendt) wiadzy®®. Tym samym H. Arendt, zyjac, starata sie zachowywaé swoje
przekonania filozoficzne%” i wkraczajac - jezeli juz to robita — w sSwiat polityki,
traktowata go jako szczegdlny modus sfery publicznej. Jej sporadyczne wycieczki
w swiat realnej polityki byty zawsze wynikiem wspdtpracy z gronem przyjaciét.

W ten witasnie sposéb w latach 1948-1949 H. Arendt traktowata kooperacje
z J. Magnesem i jego otoczeniem. Wierzyta w idee, ktdre gtosita w artykule z maja
1948 roku o znamiennym tytule To Save the Jewish Homeland: There Is Still Time2®.
Praca na rzecz ustanowienia Ikhud (partii J. Magnesa) strong w mediacjach Zydéw
z ONZ byta okazjg do realizacji jej przekonani. Po $mierci lidera odmdwita przejecia
jego funkgcji. W listach do Hansa Kohna (wspétpracownika z Ikhud) wyjasnita, ze
nie jest wystarczajgco uzdolniona w kierunku prowadzenia otwartych dziatan
politycznych, dodajac zaraz, ze nie czuje sie komfortowo w relacjach z ttumem,
brak jej cierpliwosci i zdolnosci do zarzadzania taka sytuacjg®°.

9 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit.

9 Zob. J.P. Hudzik, Wyktady z filozofii polityki, UMCS, Lublin 2002, ss. 86-87.

97 Zob. H. Arendt, K. Jaspers, Correspondence...,op. cit., s. 523. Znamienny jest list H. Arendt do K. Jaspersa
z 20 pazdziernika 1963 roku. Opisuje w nim sytuacje, w jakiej znalazta sie po publikacji Eichmanna w Jerozo-
limie. Czuje sie bezsilna wobec nawatu, czesto absurdalnych, zarzutéw zaréwno wobec jej ksigzki, jak i niej
samej. Ewentualne zaskarzenie odpowiedzialnych oséb do sadu zapewne zrujnowatoby ja finansowo. Co
wiecej zinstytucjonalizowany charakter nagonki (mowa tu o dziataniach Siegfrieda Mosesa, wptywowego
przewodniczacego Rady Zydowskiej Niemiec, ktory zaangazowat struktury Anti-Defamatiation League of
B’nai B’rith do pisemnej walki z H. Arendt) nie pozwolityby jej wygra¢ sprawy. H. Arendt dodaje, ze dodat-
kowo, w obliczu choroby jej meza H. Bliichera, nie jest w stanie dziata¢ publicznie dopdki nie ureguluje
swoich prywatnych spraw. Rozréznienie prywatne (socjalne) - publiczne, jest charakterystycznym rysem
jej filozofii. Przytoczony list wskazuje na to, ze H. Arendt zyta, starajac sie zachowywac zasady swojej mysli
teoretycznej (ibidem, List H. Arendt do K. Jaspersa z 20 pazdziernika 1963 roku). Warto réwniez doda¢, ze
w O rewolucji H. Arendt pisata wprost o relacjach tworzacych sfere publiczng jako o zaleznosciach przyjazni.
W jej opinii bezdyskusyjnie postawa Jeffersona spetniata jej polityczny ideat. Dla niego szczesciem byta
sama wolnos¢, a jej ukoronowaniem - pozostanie w pamieci przysztych pokolen, czyli ostanie sie w kregu
przyjaciét (H. Arendt, O rewolucji, Czytelnik, Warszawa 2003, ss. 163-164).

98 H. Arendt, To Save the Jewish Homeland: There Is Still Time, ,,Commentary” 1950, No. 10.

99 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt, For Love...,op. cit., s. 225, 233.
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Podobnej genezy zaangazowania politycznego H. Arendt mozna doszukac sie
jeszcze w przedwojennym okresie jej zycia. Jak wyznata w rozmowie z Glinterem
Gausem, jej Swiadomos¢ polityczna ksztattowata sie wraz z rozwojem nazizmu
w Niemczech i w chwili pozaru Reichstagu 27 lutego 1933 roku wiedziata juz, ze
,ynie mozna sie tylko przypatrywac temu, co sie dzieje”"*°. Korzystajac z propozycji
Kurta Blumenfelda, zgodzita sie gromadzi¢ materiaty dla ZVfD (Niemiecki Zwigzek
Syjonistéw) w Narodowej Bibliotece Prus na temat rozrostu antysemityzmu
w Niemczech™'.

H. Arendt nie interesowata polityka jako walka o stanowiska czy czysto
administracyjne zabiegi — w tym sensie nigdy nie byta politykiem. Jej dziatania
polityczne zachowywaty wyrazne znamiona jej filozofii — wyrastaty na kanwie
stosunkdw, ktére mozna okresli¢ jako charakterystyczne dla zycia publicznego
(w jej rozumieniu). Jesli decydowata sie na préby zmiany rzeczywistosci, wynikaty
one z relacji w gronie przyjaciét. Oceniajgc psucie sie polityki przez zastosowanie
miary, ktdrej uzywat K. Popper w stosunku do Platona, nie mozna mdwic tu
0 jej degeneracji. H. Arendt, jezeli uprawiata polityke, nigdy nie robita tego dla
wiasnych korzysci. Motywowaty jg pobudki wyrastajace z doswiadczer zyciowych.
W 1933 roku zaangazowata sie w walke z nazizmem, w latach powojennych
konsekwentnie pietnowata postawy, ktdre jej zdaniem mogty doprowadzi¢ do
nawrotu totalitaryzmu:.

Nie mozna réwniez zarzuci¢ autorce Kondycji ludzkiej, ze w kontakcie z polityka
jakoby miataby sie popsuc jej filozofia. Wrecz przeciwnie, jej rozwazania miaty
swe korzenie we wspodtczesnych jej problemach. Ich tematem byty zjawiska
polityczne. Jesli zdefiniujemy (tak jak to czyni Leo Strauss) filozofie polityki jako
,»probe uzyskania wiedzy o naturze rzeczy politycznych i dobrego porzadku’'3,
to nalezy stwierdzi¢, ze w zakresie takiej definicji mieszczg sie wszystkie dzieta
i artykuty H. Arendt. Kondycja ludzka™* oraz The Life of the Mind's (wraz z esejami
na temat wiadzy sadzenia'® - czyli cata jej antropologia) w gruncie rzeczy stuzyty
zrozumieniu problemdw polityki. W Kondycji ludzkiej"” H. Arendt starata sie ustali¢

°© H, Arendt, G. Gaus, Co pozostaje?...,s. 48.

" Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 105.

°2 H, Arendt, The Ex-Communists, ,,Commonweal” 1953, No. 57/24; H. Arendt, K. Jaspers, Correspon-
dence...,op. cit., ss. 209-217 (List H. Arendt do K. Jaspersa z 13 maja 1953 roku).

13 L, Strauss, Czym jest filozofia polityki? [w:] idem, Sokratejskie pytania, Aletheia, Warszawa 1998, s. 63.
°4 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit.

%5 H. Arendt, The Life of the Mind, op. cit.

°6 H, Arendt, Odpowiedzialnos¢ i wtadza sqdzenia, op. cit.

°7 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit.
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nature rzeczy politycznych, czyli istote tego, co polityczne. Spisane w tej ksigzce
koncepcje wykorzystywata pdzniej — ale i wczesniej — jako swoisty barometr lub
wzdr metra z Sévres dla oceny zjawisk politycznych. Analizujgc problemy realnej
polityki, przyktada je do tego wzorca i stwierdza, czy to, co analizuje przystaje
do jej kryteriéw prawdziwej polityki. Przyktadem zastosowania tego typu oceny
s3 jej rozwazania nad rewolucja amerykarnska. Odnosnie tych wydarzen pisze
o ,,utraconym skarbie rewolucji”, uznaje bowiem, ze Jeffersonowi przyswiecaty
wartosci zgodne z ideatem poprawnie rozumianej polityki, ale niestety po rewolucji
zostaty one zapominane'®. Juz na poczatku lat czterdziestych XX wieku, czyli
prawie siedemnascie lat przed publikacjg Kondycji ludzkiej, i niemal dwadziescia lat
przed ukazaniem sie O rewolucji, H. Arendt oczekiwata od syjonistéw spetnienia
wiasnego ideatu wtadzy'. The Life of the Mind"® to monumentalna praca, ktéra
jest dopetnieniem rozwazarh nad postawg Adolfa Eichmanna. Reasumujac,
H. Arendt starata sie zrozumie¢, oceni¢ swiat polityki, a takze ostrzegac przed
jego degrengolada. Jej mysl wyrasta z doswiadczen, ale nalezy zauwazy¢, zZe
ksztattowata sposdéb ich odbioru. Przyktad jej wspdtpracy z przyjaciétmi, a takze
oceny dziatalnosci syjonistow (ktére wyprzedzaja jej kanoniczne publikacje),
dowodzg, ze w jej mysli nie mozna rozdzieli¢ teorii od polityki, ktdra ja otaczata.
Te wtasnie zaleznos¢ autor niniejszego opracowania uczynit zatozeniem czwartego
rozdziatu. H. Arendt obawiata sie zjawisk, ktére doprowadzity do totalitaryzmu. Od
polityki panstw demokratycznych oczekiwata wypetniania wartosci, ktdre byty dla
niej istotg republiki.

Zanim omdwiony zostanie kolejny problem, konieczne jest ustosunkowanie
sie do jeszcze jednej watpliwosci. Przytoczong na wstepie uwage na temat
rozdzielenia filozofii i polityki wyrazit Mark Lilla, aby zaraz doda¢, ze owo
rozdzielenie przyswiecato mysli H. Arendt™. W ten sposéb - jego zdaniem -
odrdéznita to, co okreslata mianem vita activa i co mozna nazwac ,,zyciem czynnym”’,
od vita contemplativa, czyli ,,zycia poswieconego mysli”’*2. Egzystencja poswiecona
teoretyzowaniu istotnie byta dla H. Arendt sednem aktywnosci filozofa. Sokrates
- jej zdaniem - byt jedynym, ktdry chciat pogodzi¢ zycie poswiecone mysleniu

198 Zob. H. Arendt, O rewolucji...,op. cit., ss. 275-276.

1970b. H. Arendt, Zydowska armia — poczqgtek zydowskiej polityki? [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit.
ss. 154—155.

"o H, Arendt, The Life of the Mind, op. cit.

™ M. Lilla, LekkomysIny umyst...,op. cit., s. 41.

2 [bidem.
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z dziataniem™. Wyrazem tego byta jego metoda majeutyczna™. Kontemplacja
filozoficzna charakteryzowata sie konsekwentnga spekulacja. Okreslajac charakter
myslenia, H. Arendt przywotuje metafore wiatru, ktéry topi lody, czyli rozwiewa
utarte stereotypy, przekonania, tezy. Myslenie spekulatywne (spekulacja obok
dialogicznego charakteru jest u niej jedng z cech myslenia) dla niej to podwazanie
przekonan, ukazywanie ich chwiejnych podstaw™. Podobne zastosowanie miata
metoda majeutyczna, dzieki ktérej Sokrates obalat stereotypy swoich rozméwcéw
- bytto sposdb zastosowania schematu myslenia w zyciu wspdlnotowym™®. Jednak,
nad czym ubolewa autorka Eichmanna w Jerozolimie, nikt po Sokratesie nie taczyt
juz tych dwdch aktywnosci. Myslenie stato sie aktem odseparowanym od zycia
czynnego. Jezeli ktos$ chciat dziata¢ aktywnie, musiat zarzuci¢ spekulacje. W tym
znaczeniu jak najbardziej zaangazowanie polityczne psuje filozofie, poniewaz
w ogodle ja uniemozliwia. Rzecz jednak w tym, ze H. Arendt byta swiadoma obu
znaczen filozofii, z premedytacjg odmdwita okreslania jej mianem ,,filozofii w sensie
sokratejskim”7. Nie tylko ze wzgledu na to, ze mysle¢ oznaczato dla niej ,,mysle¢
w samotnosci”, ale przede wszystkim ze wzgledu na ideat ,,braku twierdzen”
- postulat, ktérego piszac ksigzki, nie spetniata™. Zapisujgc mysli, wygtaszata
twierdzenia, czyli zarzucita spekulacje™. Piszac o filozofii H. Arendt, naturalnie nie
mozna przyjac jej rozumienia tej dziedziny ludzkiej dziatalnosci. Popadatoby sie
w sprzecznos¢, nazywajac ja ,,filozofem” ze wzgledu na ksigzki, ktére napisata.
Czy zatem, parafrazujgc przytoczone na poczatku rozdziatu stwierdzenie,
jedyng sensowng rzeczg bytoby rozdzielenie polityki i filozofii u H. Arendt,
pozostawiajgc uprawianie jej wtasnego ogrédka w miejscu, gdzie nie uczyni zadnej
szkody? Byli i tacy, zwtaszcza w obliczu kontrowersji wywotanych przez jej ksigzke

"3H. Arendt, Miedzy czasem minionym...,op. cit., s. 92.

"4Zob. H. Arendt, Polityka jako obietnica, op. cit., s. 49.

S Warto zauwazyd, ze jest to mysl zblizona do wnioskéw K. Jaspersa. Pisat on: ,,[... ] filozofia oznacza
bycie w drodze. Jej pytania s3 istotniejsze od odpowiedzi, a kazda odpowiedZ przemienia si¢ w nowe
pytanie” (K. Jaspers, Wprowadzenie do filozofii, Siedmiogrdéd, Wroctaw 1995, s. 8).

"6 Zob. H. Arendt, O mysleniu, Aletheia, Warszawa 1989, s. 123; H. Arendt, Myslenie, op. cit., ss. 238-240.
To samo spostrzezenie autor niniejszego opracowania odnajduje u J. Kohna, redaktora i autora Wpro-
wadzenia do Polityki jako obietnicy (zob. H. Arendst, Polityka jako obietnica, op. cit., s. 26).

"7 Zob. H. Arendt, G. Gaus, Co pozostaje?..., op. cit., s. 46.

"8H. Arendt bardzo cenita w swoim mezu - H. Bliicherze - zdolno$¢ charakterystyczng dla filozofa, po-
mimo ze nie pozostawit po sobie dziet spisanych, byt dla niej jak ,,szkta korekcyjne, ktére poprawiaty
ostros¢ jej obrazu swiata” — on nie pisat, a myslat (zob. M. McCarthy, Saying Goodbye to Hannah [w:]
G. Williams (red.), Hannah Arendt. Critical Assessments...,op. cit., t. 1, s. 32).

"9Zob. H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., ss. 24-25.

25



Kryzys naszych czaséw. Totalitaryzm i demokracja w mysli Hannah Arendt

26

pt. Eichmann w Jerozolimie™®, ktdrzy niczego wiecej by sobie nie zyczyli™. Z cata
jednak pewnoscig odseparowanie H. Arendt od swiata zjawisk politycznych bytoby
absurdalne, wrecz niemozliwe. Po pierwsze, co byto juz powiedziane wczesniej,
przy okazji uznania H. Arendt za filozofa w straussowskim sensie - filozofia polityki
nie istnieje bez swojego tematu. Po drugie, i o wiele wazniejsze, w przypadku
H. Arendt jej zainteresowanie polityka byto, najprosciej méwiac, czescia jej zycia,
elementem, ktéry wynikat z biografii niemieckiej Zydéwki, czastka, ktéra wyrastata
na gruncie jej teoretycznych przekonan. Praca nad totalitarnymi rezimami miata
pozwoli¢ zrozumiec jej ,,co sie stato, jak to sie stato, jak to byto mozliwe” ™.
Piszgc o H. Arendt, nie mozna oddziela¢ politycznych realidw, w ktdrych zyta, od
jej publicznego zaangazowania oraz jej filozofii. Poglady filozoficzne H. Arendt
nie dopuszczaty innej formy zrozumienia niz ta, ktérg mozna uzyska¢ w gronie
przyjaciét. Wymiernym — cho¢ zaledwie jednym z wielu - przyktadem s3 jej dyskusje
z Heinrichem Bliicherem. Powszechnie podkresla sie, ze Korzenie totalitaryzmu
czy O rewolucji zawieraja jego ogromny intelektualny wktad™. Sama H. Arendt
przyznata, ze to on nauczyt jg, co oznacza praktyka polityczna.

Filozofia H. Arendt byta reakcjg na problemy otaczajacego jg Swiata. Byta to
mysl| ksztattowana w interakcji z osobami, ktére spotykata na swojej drodze, ale
réwniez zbidr przekonan, determinujacych odbidr otaczajgcego ja swiata. Sa to
relacje zwrotne i nierozerwalne, ktére w sposéb szczegdlny — cho¢ nie wytaczny
- uwidaczniajg sie w koncepcji przyjazni H. Arendt. Dlatego tez w kolejnych
paragrafach omdéwiony zostanie najpierw teoretyczny model przyjazni, a nastepnie
jego praktyczna realizacja.

1.1. Przyjazn

Piszac o przyjazni w kontekscie mysli i Zycia H. Arendt, nalezy uwzglednic¢ jej
specyficzne rozumienie tego typu relacji. Ponownie uwypukla sie nierozerwalny
zwigzek jej sposobu zycia z przekonaniami filozoficznymi. Jesli komus ofiarowata
swoja przyjazn, traktowata go w sposdb zgodny z jej teoretycznymi zasadami.

20 H, Arendt, Eichmann w Jerozolimie...,op. cit.

1Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendet. For Love...,op. cit., ss. 347-371.

22 Cytat pochodzi z przedmowy do trzeciej czesci Korzeni totalitaryzmu: Totalitaryzm (H. Arendt, Korze-
nie totalitaryzmu, op. cit., t. 2, s. 9; za: L. Adler, Sladami Hannah Arendt, Twéj Styl, Warszawa 2008, s. 271).
3 Zob. E. Rzanna, Swiat miedzy mitoscig a $miercig, ,,Przeglad Polityczny” 2006, nr 76, s. 93.
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Mozna tu mdéwic o trzech cechach charakterystycznych relacji przyjazni, ktérymi
s3: mozliwos¢ dyskusji; lojalnos¢ wobec wiezdw przyjazni oraz portretowanie
stowem swoich przyjaciét™+. Wyjasnieniu owych cech poswiecony zostat ponizszy
paragraf.

W ksigzkach H. Arendt trudno doszukac sie explicite wytozonego paradygmatu
przyjazni. W réznych dzietach uzywa stowa ,,przyjazri”’, jednak czyni to w sposéb,
ktdry dla niej jest oczywisty. ,,Szacunek inaczej niz arystotelesowska philia politike,
jest swego rodzaju przyjaznia, bez intymnosci i bliskosci” — stwierdza w Kondycji
ludzkiej ™. ,,Starozytni drzeli tez na mysl o wojnie domowej i walce frakcji.
Najpewniejsze przeciwko nim zabezpieczenie widziano w arystotelesowskiej
philia [inna niz: philia politike], czyli osobliwej przyjazni, ktérej Arystoteles zadat
w stosunkach miedzy obywatelami” — czytamy w O rewolucji ®¢. Istnieje jednak
artykut, a wtasciwie wystgpienie H. Arendt, ktdrego interpretacja moze rzucic
nieco Swiatta na problem przyjazni w jej zyciu i filozofii. Mowa tu o przemdwieniu,
ktdre wygtosita w Hamburgu w 1959 roku z okazji odbierania nagrody im. Lessinga,
w ktérym, omawiajgc zycie, a przede wszystkim dzieta, patrona nagrody, wyraznie
przemycita swoje przekonania filozoficzne™.

Przyjazn nie jest zjawiskiem intymnym, ,,jest cnotg wybitnie republikariska”?é,
to znaczy: polityczng. Gdy Arystoteles pisat o przyjazni jako o podstawowym
wymogu pomyslnosci polis, miat na mysli greckie rozumienie tego terminu, dla
starozytnych istota przyjazni miescita sie w dyskursie i uwazali, ze jedynie ciagta
wymiana stéw jednoczy obywateli - relacjonuje H. Arendt™. Swiat nie jest ludzki
tylko ze wzgledu na to, ze jest tworzony przez istoty ludzkie, nie staje sie tez nim
ze wzgledu na to, ze brzmi w nim ludzki gtos, lecz dopiero wtedy, gdy staje sie
przedmiotem dyskursu®°. Dla H. Arendt przyjazn miesci sie w stowie philantropia,
czyli w umitowaniu cztowieka, to znaczy gotowosci do dzielenia swiata z innymi

24 Podobng interpretacje autor opracowania odnajduje w artykule Danielle Celermajer (zob. D. Celerma-
jer, The Ethics of Friendship [w:] A. Schaap, D. Celermajer, V. Karales (red.), Power, Judgment and Political
Evil: In Conversation with Hannah Arendt, Routledge, London 2010, ss. 55-56, 60-63).

5H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 264.

26 Zob. H. Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 38.

7H. Arendt, O cztowieczeristwie w mrocznych czasach. Mysl o Lessingu, ,,Znak” 1986, nr 380-381, s. 60.
28Z0ob. H. Arendt, Denktagebuch...,op. cit., s. 12.

29 Zob. H. Arendt, O cztowieczenistwie...,op. cit., s. 60.

3°H, Arendt proponuje, aby w ten sposdb interpretowac arystotelesowska teorie przyjazni (zob. Ary-
stoteles, Dzieta wszystkie, t. 5, Etyka nikomachejska, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1996,
ss. 266-269).
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ludZmi®'. Co wiecej, dla niej przyjazn to dyskurs, a dyskurs to cztowieczenstwo. Nie
jest nim ani XVIll-wieczne braterstwo, ani rzymskie humanitas.

Braterstwo ,,0bjawia sie nieuchronnie, kiedy grupy ludzkie poruszaja sie
w tak gestym mroku, ze decyzja o wycofaniu sie ze Swiata nie zalezy juz od nich
samych”32, Jest reakcja na ucisk, katastrofy, cierpienie, ktdrych skala zmusza do
oporu. Ci, ktdrzy sie jednoczg, czynia to po to, aby przeciwstawi¢ sie sitom, ktdrych
dziatania staty sie nieznosne. Znaczaca role odgrywa tu réwniez wspdtczucie.
Jest ono naturalnym uczuciem, ktdre powstaje na skutek zetkniecia z cierpigcym
cztowiekiem. Jest egalitarne — tak samo odczuwasig je zaréwno wobec ztoczyricéw,
jak i prawych ludzi™3. Rzecz w tym jednak, ze wedtug H. Arendt wspdlnota
krzywdzonych i zniewazonych po jej wyzwoleniu nie przetrwata nigdy nawet
minuty. Stwierdza tez: ,,Nie oznacza to, ze braterstwo nie jest wazne, poniewaz
czyni zniewage i krzywde mozliwymi do zniesienia; z politycznego punktu widzenia
jest catkowicie nieistotne”’34.

Przyrédwnanie przyjazni do czystej postaci cztowieczeristwa ma u H. Arendt
mocne egzystencjalistyczne ugruntowanie. Przyjazn, czyli klasyczny topos
filozoficzny, ktdrego korzenie siegajg Etyki nikomachejskiej Arystotelesa, w jej
dzietach zyskuje nowy wymiar. U Stagiryty przyjazri wymaga istnienia przestrzeni
publicznej (jest wobec niej niejako wtdrna). U H. Arendt relacje przyjazni tworza
»,sfere publiczng”™5, opierajg sie na dziataniu i mowie. Uzywajac nieco mglistej
metafory, mozna powiedzie¢, ze przyjazri polega na wpuszczeniu do wiasnego
Swiata innych osdb. Trywializujac: jest to zrozumienie swojego rozmdwcy.
Nie chodzi tu o przekazanie informacji, a o proces dialogu — przez wypowiedzi
poznaje sie stanowisko cztowieka, ktére wyptywa z jego doswiadczen zyciowych,
przekonan, stowem: z jego egzystencji. W dialogu nie tylko rozumie sie, co cztowiek
powiedziat, ale poznaje sie to, kim on jest. Dalego tez przyjaZzn jest selektywna.
Dobiera osoby ze wzgledu na ich osobowos¢, z uwagi na to, co soba reprezentuja.

JesliH. Arendt nawigzata wiezi przyjaZzni, dbata o nie do korica zycia - byta wobec
przyjacidtlojalna. Objawiato sie to miedzy innymichecia zrozumienia bliskich jej osdb
- pytata o przyczyny ich stanowisk. Cztowieczerstwo, jej zdaniem, czasem wymaga

31 Zob. H. Arendt, O czfowieczenstwie..., op. cit., ss. 60-61.

32 Ibidem, s. 50.

33 |bidem, s. 51.

34 Ibidem, s. 54.

35 Zob. V. Dana, H. Arendt, Aristotle and Action [w:] G. Williams (red.), Hannah Arendt. Critical Assess-
ments...,op. cit., t. 3, ss. 88-134; D. Villa, Arendt and Heidegger, Princeton University Press, Princeton 1995,
ss. 17-41; M.E. Stortz, Geographies of Friendship: Arendt and Aristotle, ,,Dialog” 2002, Vol. 41, No. 3, s. 228.
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poswiecenia prawdy. Nie chodzi tu o klamstwo, a o dopuszczenie wielu stanowisk
w jednej kwestii. Absolutna prawda, prawda objawienia, prawda ideologii zabija
dialog, usmierca typowo ludzka dziatalnosci. H. Arendt wolata poswieci¢ prawde
na rzecz przyjazni. Innymi stowy, wolata zrezygnowad ze swojego stanowiska, po
to, aby zachowac relacje przyjazni®. W jej ustach arystotelesowskie Amicus Plato,
sed magis amica veritas (,,Plato przyjacielem, lecz wieksza przyjaciétkg prawda”)
zmienito znaczenie. Nie interesowata ja ,,prawda racjonalna”, ktéra w klasycznym
wydaniu oznaczata zwigzek mysli z rzeczywistoscig, ona byta gotowa wyzby¢
sie ,,prawdy o faktach” - opinii'¥”. Przyjazn i polityka, to te same dziedziny zycia
wspdlnotowego. W jej wizji opieraja sie na dobrej woli ludzi, a nie na aksjomatach.
Na gruncie jakich innych zatozern H. Arendt mogtaby nawigza¢ powtdrne
kontakty z M. Heideggerem? W tym wypadku poswiecenie prawdy oznaczato
zrozumienie, ale i zarazem wyzbycie sie swojego stanowiska. Wyrazem zrozumienia
stat sie jej esej pt. Lis Heidegger® z 1953 roku. Jest to zreczna opowies¢ o lisie,
ktdry przez cate swe zycie wpadat w putapki. Pomimo licznych doswiadczer
z potrzaskami przyszedt mu do gtowy niestychany pomyst — zbudowat sobie
nore-putapke. Pieknie jg przyozdobit i oznaczyt zaproszeniem, informujac przy
tym, Ze s3 to sidta. Wiele oséb przychodzito, aby go odwiedzi¢, ale zeby to zrobig,
musieli wejs¢ w potrzask. Puenta historii jest to, ze kazdy z odwiedzajacych mdgt
wyjs¢ z putapki, kazdy oprdcz lisa — potrzask bowiem byt skrojony wyfacznie na
jego miare™. Putapka M. Heideggera byta jego filozofia, jego egzystencjalne,
indywidualistyczne podejscie do otaczajgcego swiata. Otoczenie, a takze inni
ludzie, mieli dlari znaczenie jedynie wtedy, kiedy byli funkcjonalni dla ,,jestestwa’*.
H. Arendt zrzucita wine za wspdtprace M. Heideggera z nazistami na karb jego
naiwnosci politycznej i przeswiadczen filozoficznych. Chciata zachowac przyjaciela
- W jej opinii osobe na tyle ciekawa, aby nadal prowadzi¢ z nig dialog. Nie byto to
usprawiedliwienie, a préba zrozumienia i porzucenie wtasnego stanowiska.
Zrozumied starata sie rowniez innego blizszego przyjaciela — swojego meza
Heinricha Bliichera. W czasie, kiedy podrézowata w 1948 roku, on nawigzat
romans z mtodg Zydéwka rosyjskiego pochodzenia — pisarkg Rose Fitelson.
Trudno stwierdzi¢, jak duza role w naprawie relacji matzonkdw odegrato
przebaczenie. W biografii H. Arendt podkresla sie aspekt zrozumienia. H. Bliicher

136 Zob. H. Arendt, O cztowieczenistwie...,op. cit., ss. 63, 65-66.

37 H. Arendt, Prawda i polityka [w:] eadem, Miedzy czasem minionym...,op. cit., ss. 277-278.

38 H. Arendt, Lis Heidegger [w:] eadem, Salon berliiski...,op. cit.

39 |bidem, ss. 101-102.

4 Zob. H. Arendt, Czym jest filozofia egzystencji? [w:] eadem, Salon berliiski...,op. cit., ss. 94-95.
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nigdy nie ukrywat przed nig ,,wiernosci na swéj sposéb” - pisata Elizabeth Young-
Bruehl'¥. H. Arendt piszac na temat mitosci i matzenstwa w sowich Dziennikach
mysli* (swego rodzaju notatniku), ,,mitoscig” nazywata zdarzenie, ktére staje sie
poczatkiem historii, a matzenstwo byto dla niej instytucja, ktéra moze wypaczy¢
mitos¢, gdyz - jak wyjasniata — matzenistwo zachowuje absolutny dystans
partnerdw, mitos¢ spala ten dystans, przyjazn przerzuca nad nim most'3. Mitos¢
jest na tyle unikalnym wydarzeniem (podziwem osoby, sytuacji), ze jest w stanie
zainicjowad wiezi. Przyjazn jest pamiecig i dyskusjg na temat mitosci - tego, ze
wzgledu na co nawigzana zostata relacja z partnerem.

W innym przypadku H. Arendt pozostata lojalna wobec wiezdw przyjazni,
rezygnujac z wygtaszania witasnej opinii. Romans Paula Tilicha z Hilde Frankel
prywatnie potepiata, w kontaktach publicznych widziata w nich te cechy, dzieki
ktdrym stali sie jej przyjaciétmi'#t. Ten sam ideat przyjazni zarezerwowata dla Dylana
Thomasa (walijskiego poety, ktdrego poznata w Nowym Jorku). Kiedy Jerome
Kohn (jej pdzniejszy asystent) wraz z innymi studentami wypytywali jg na temat
poezji D. Thomasa, ktdrg osobiscie cenita, dyskusja trwata do chwili, gdy mtodzi
adepci nauki poruszyli kwestie alkoholizmu pisarza'.

,,Trudno mi sobie wyobrazi¢ przez reszte moich dni Swiat bez Hannah Arendt -
rozpoczat swoje przemdwienie na pogrzebie myslicielki Hans Jonas. ,,Jej odejscie
stanowi druzgoczacy cios, a przy jej uzdolnieniu do zawierania przyjazni dla wielu
ludzi wiasne zycie bedzie teraz nieskoriczenie zubozate. [... ] Ale skoro sama cenita
przyjazn ponad wszystko, niech mi bedzie wolno zakoriczy¢ stowami o niej jako
o przyjacielu. [...] Dochowatas wiernosci, zawsze byto mozna na Ciebie liczy¢.
Wszyscy jestesmy ubozsi bez Ciebie. Swiat stat sie chtodniejszy bez Twojego ciepta.
Opuscitas nas zbyt wczesnie. Bedziemy starali sie dochowad Ci wiernosci”*#¢. H.
Jonas dochowat wiernosci przyjazni, wygtaszajgc cytowane stowa. H. Arendt
ptynnie wtadata jezykiem przyjaZzni, wysytata urodzinowe poematy i listy, gotowata
dla swoich gosci, ale nade wszystko — pamietata o nich. Nieodzowng czescig
przyjazni, w ktdrej wyrazata sie réwniez lojalnos¢, byto portretowanie stowem

W Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 240.

2 H. Arendt, Dziennik mysli, op. cit., ss. 102-103.

3 [bidem.

44 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love...,op. cit., ss. 242-243.

45 Zob. J. Kohn, The Alacrity of Hannah Arendt [w:] G. Williams (red.), Hannah Arendt. Critical Assess-
ments...,t. 1, s. 47.

6 H, Jonas, Hannah Arendt, ,Literatura na Swiecie” 1985, nr 6 (167), s. 209, 213; H. Jonas, Republika
przyjacidt, ,,Przeglad Polityczny” 2002, nr 55, s. 32.
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tych, ktdrych sie ceni. Bez watpienia zaréwno ona, jak i jej przyjaciele wywigzali sie
z tego szczytnego zobowigzania'.

Arendtowski teoretyczny model przyjazni przektada sie na jej sposdb
postrzegania i uczestnictwa w zyciu publicznym. Obrazuje on nierozerwalny
zwigzek miedzy otaczajaca ja rzeczywistoscig a jej przekonaniami filozoficznymi.
W kolejnym paragrafie przesledzona zostanie biografia H. Arendt w poszukiwaniu
wspomnianej relacji. Autor postara sie odnalez¢ te momenty w jej zyciu, w ktdérych
jej filozoficzne przekonania ksztattujg odbidr rzeczywistosci oraz te, w ktdrych
rzeczywistos¢ formuje jej filozofie.

1.2. Zrozumied rzeczywistos¢ w gronie przyjaciot

Na studiach ,,[... ] podobnie jak wielu mtodych filozoféw w Niemczech, Hannah
byta catkowicie apolityczna - [interesowato ja] wznioste zycie umystu, ktdry
odrzuca trywialnos¢ sceny politycznej. Zmiana przyszta z powstaniem hitleryzmu.
Przesladowania obudzity Arendt” — wspomina H. Jonas™®. Jezeli nazwac nazizm
,»przebudzeniem H. Arendt”, to poczatek lat trzydziestych XX wieku nalezatoby
uznad za jej niespokojny sen. Tym, ktéry wybudzat z niego myslicielke byt Kurt
Blumenfeld, jedna z czotowych postaci niemieckiego syjonizmu. Starszy od niej
o pokolenie (pomimo odmiennych opinii przyjaznit sie z jej dziadkiem — Maxem
Arendtem) obserwowat jak dorastata. Ich drogi spotkaty sie ponownie w dorostym
zyciu H. Arendt okoto 1926 roku. H. Jonas zaprosit go na spotkanie studenckiego
kota syjonistycznego w Heidelbergu w celu wygtoszenia odczytu. H. Arendt ze
wzgledu na H. Jonasa zgodzita sie przyjac¢ zaproszenie, cho¢ jej zainteresowania
byty dalekie od syjonizmu. Spotkanie nie przekonato jej do ruchu, ale napetnito

47 E. Young-Bruehl w jednym ze swoich artykutéw wyrazita opinie, ze dbatos¢ H. Arendt o przyjaciét obja-
wiata sie wasnie w pisaniu ich historii, tzw. storytelling (E. Young-Bruehl, Hannah Arendt’s Storytelling [w:]
G. Williams (red.), Hannah Arendt. Critical Assessments..., op. cit., ss. 41-43). W ten sposéb uhonorowata
m.in. W. Benjamina. Nalezy jednak zauwazy¢, ze jej pielegnacja przyjazni to réwniez innego typu dazenie
do zachowania pamieci o tych, ktérych cenita, np. pomoc w publikacji ich dziet i wszelkie starania, aby
zaistnieli w opinii publicznej. Jakze znamienny w tym kontekscie jest tytut zbioru pism W. Benjamina, ktdry
ona zredagowata — llluminations (W. Benjamin, llluminations, Schocken Books, New York 1969). Swiatto
iluminacji byto dla niej dostepne jedynie w sferze publicznej. Innym przykfadem jest pomoc K. Jaspersowi
i M. Heideggerowi w zaistnieniu na rynku wydawniczym w USA, jak réwniez rados¢ z pracy jako wyktadow-
cy uniwersyteckiego jej meza.

8 H. Jonas, Hannah Arendt..., op. cit., s. 211.
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podziwem dla samego K. Blumenfelda. Zaakceptowata gtédwna linie jego
argumentacji na temat psychologicznych i socjologicznych kierunkéw zachowania
Zydéw wobec antysemityzmu. Szczegdlnie zaintrygowata ja wizja zagrozenia
asymilacja, ktéra mogta doprowadzi¢ do przetozenia uprzedzen wzgledem Zydéw
na relacje wewnatrz tej wspdlnoty. Nie interesowato jej jednak rozwigzywanie
problemdéw kwestii zydowskiej przez emigracje do Palestyny. Juz wtedy chciata
wypracowac wtasng odpowiedz'.

H. Arendt poczatkowo studiowata w Marburgu u M. Heideggera.
Zauroczenie zaréwno jego osobg, jak i filozofig wywarto niezatarte pietno na
jej biografii i mysli*°. Opuscita jednak tamtejszy uniwersytet, aby przez semestr
uczy¢ sie u E. Husserla. Prace doktorska pt. O pojeciu mitosci u Sw. Augustyna
obronita w Heidelbergu w 1928 roku u K. Jaspersa - jej nauczyciela, a pdZniej
i przyjaciela. W jednym z wywiadéw wyznaje: ,[Jaspers] wywart na mnie
ogromne wrazenie juz wtedy, gdy bytam jeszcze bardzo mtoda [w wieku 13 lat
czytata jego Psychologie der Weltanschauungen]. Nie chce bynajmniej obcigzaé
Jaspersa odpowiedzialnoscig za mnie, ale jesli jakiemus cztowiekowi udato sie
przywies¢ mnie do rozumu, to byt to wtasnie on”*". Stosunek H. Arendt do jej
nauczycieli mozna okresla¢ w kategoriach wiezi. Relacja intelektualna miedzy
nig a K. Jaspersem byta tak samo mocna jak emocjonalna zaleznos¢ pomiedzy
nig a M. Heideggerem™. Przez pryzmat filozofii obu nauczycieli - o czym szerzej

49 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., ss. 8, 72-73; R.J. Bernstein, Arendt and the
Jewish..., op. cit., s. 44.

50 Zob. H. Arendt, M. Heidegger, Korespondencja...,op. cit. Nalezy tu wspomnie¢ o ksigzce E. Ettinger,
ktdéra nakreslita obraz H. Arendt jako naiwnej i $lepo zakochanej Zydéwki (E. Ettinger, Hannah Arendt,
Martin Heidegger, Znak, Krakéw 1998). Jest to opinia zupetnie mijajgca sie ze Swiadectwami, ktére daje
choc¢by wymiana listéw miedzy K. Jaspersem i H. Arendt na temat M. Heideggera. Nieuzasadniony cha-
rakter wnioskéw E. Ettinger podkresla wielu znawcéw filozofii H. Arendt, m.in. autorka najlepszej bio-
grafii H. Arendt, E. Young-Bruehl (E. Young-Bruehl, Przeciw bezmysinosci, ,,Przeglad Polityczny” 2006,
nr 78, s. 156). Godna polecenia jest takze ksigzka Antonia Grunenberga (A. Grunenberg, Hannah Arendt
i Martin Heidegger. Historia pewnej mitosci, Paristwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 2013).

s Zob. H. Arendt, G. Gaus, Co pozostdje?..., op. cit., s. 50, 56.

52 Sens wyrazonego poréwnania mozna odnalez¢ w korespondencji miedzy H. Arendt a K. Jaspersem
i M. Heideggerem. Juz na pierwszy rzut oka prézno szuka¢ w korespondencji H. Arendt z autorem Bycia
i czasu wymiany opinii na tematy teoretyczne. Dominujg listy poetyckie o zabarwieniu emocjonalnym.
Co zresztg zauwaza sie w recenzjach na temat ich korespondencji wydanej w Polsce. Cezary Wodziriski
podkresla, ze w listach nie tylko uderza uczucie, ale i zar ich zazytosci. Zupetnie inaczej jest w przypadku
listéw do K. i G. Jasperséw. H. Arendt recenzuje prace swojego nauczyciela i sama prosi o krytyczna
ocene. Pyta go o opinie, czy tez relacjonuje wtasne stanowisko (zob. H. Arendt, K. Jaspers, Correspon-
dence...,op. cit.; H. Arendt, M. Heidegger, Korespondencja...,op. cit.; C. Wodziriski, A. Klich, Ukryta miedzy
znakami, ,, Wysokie Obcasy” 2011, nr 1(4), ss. 43-46).
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mowa bedzie w kolejnym podrozdziale — starata sie zrozumiec realia otaczajacej
jej polityki.

W 1931roku, oprdcz grona znajomych, ktérych poznata przez K. Blumenfelda, w jej
otoczeniu pojawili sie wyktadowcy z Hochschule fiir Politik: socjolog Albert Salomon
oraz Sigmund Neumann, osoba odpowiedzialna za archiwa czasopism uczelni
(poznata tu réwniez Leo Straussa, ktérego krytykowata za socjaldemokratyczne
poglady). Wraz z redaktorem socjologicznego czasopisma ,,Die Gesellschaft”
Rudolfem Hilferdingiem, naméwili oni H. Arendt do napisania kilku artykutéw™.
Pierwszy z nich przygotowata z Glinterem Sternem (od 1929 roku byli matzeristwem)
- byta to recenzja Ideologie und Utopie Karla Mannheima, a krytyka dotyczyta
niewystarczalnosci metod socjologii w zetknieciu z sytuacjami niestandardowymi®.
Juz wtedy zarysowaty sie jej hermeneutyczne przekonania na temat swiata polityki
(szerzej kwestia ta zostanie omdwiona w dalszej czesci niniejszego rozdziatu).
Kolejne wystgpienie byto juz bardziej zblizone do swiata polityki. W recenzji Das
Frauenproblem der Gefenwart Alice Riihle-Gerstel, ktérg poprzedzita lekturg Marksa
i Trockiego, poruszyta zagadnienie emancypacji kobiet™. Z kolei w Alifklerung und
Judenfrage po raz pierwszy odniosta sie do kwestii zydowskiej'’e.

Wspomniane artykuty s3 - co prawda - wyrazem jej teoretycznego
zainteresowania problemami polityki, ale dajg takze swiadectwo sposobowi
ksztattowania sie swiadomosci H. Arendt wobec wydarzen politycznych. Jej
praktyczne zaangazowanie (jak juz wspominano wczesniej) zostato sprowokowane
przez pozar Reichstagu w 1933 roku. Jednak decyzje o gromadzeniu swiadectw
niemieckiego antysemityzmu podjeta ze wzgledu na osoby, ktdére znata w kregach
syjonistéw. Oprécz wspomnianego K. Blumenfelda do tego grona znajomych,
a podzZniej w znaczniej czesci réwniez przyjaciét, nalezeli: Robert Weltsch,
z ktérym wspdtpracowata w 1948 roku, wspierajgc wysitki polityczne J. Magnesa;
Siegfried Moses (w 1963 roku to on byt gtéwnym inspiratorem krytyki Eichmanna
w Jerozolimie wsréd syjonistéw); Georg Landauer oraz Salman Schocken, z ktérym
jej drogi spotkaty sie w Nowym Jorku, gdzie prowadzit wtasne wydawnictwo
Schocken Books (m.in. zgodzit sie wydac llluminations W. Benjamina); Waldemar
Gurian, pézZniej zatozyciel ,,Rewiev of Politics™” - dla H. Arendt byt on, jak to okreslita,

53 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love...,op. cit., ss. 82-83.

54 H. Arendt, Filozofia i socjologia [w:] eadem, Salon berlifiski...,op. cit., s. 139.

55 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love...,op. cit., s. 95.

56 H. Arendt, Oswiecenie i kwestia zydowska [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 5.
57 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love...,op. cit., s. 99.
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dajac wyraz swojej lojalnosci: ,,cztowiekiem wielu przyjazni, i przyjacielem wielu”"e.
Wspdtprace z osobami z przedstawionego grona, a tym samym zaangazowanie
w dziatanie opozycyjne wobec nazizmu, zakoriczyta ucieczka H. Arendt do Paryza. Tu
nawigzata nowe wiezi przyjazni, jak réwniez napotkata inne problemy swiata polityki.

H. Arendt dotaczyta do G. Sterna. Za sprawg wstawiennictwa Raymonda Arona,
G. i H. Sternowie zostali zaproszeni na wyktady Alexandra Kojéva. Tu zetkneli sie
m.in. z Alexandrem Koyre oraz Jeanem-Paulem Sartre'm (ktérego nie obdarzyli
zbytnig sympatig). Dzieki mezowi poznata takze Arnolda Zweiga™ i Bertolda
Brechta. Odwiedzili W. Benjamina, ktérego znali juz z Berlina, ale nie mieli okaz;ji
nawigzac¢ z nim blizszych kontaktéw. Owocnymi dla filozofii i przyjazni H. Arendt
okazaty sie spotkania przy rue Dombasle nr 10, w mieszkaniu W. Benjamina.
W dyskusjach nad spotecznym znaczeniem Rothschildéw uczestniczyli: prawnik
Erich Cohn-Bendit, psychoanalityk Fritz Frankel, malarz Karl Heidenreich, znawca
jidisz polskiego pochodzenia Chanan Klenbort oraz Heinrich Bliicher. Z dwoma
ostatnimi drogi H. Arendt splotty sie nierozerwalnie. W 1936 roku jej maz, G. Stern
wyjezdza do Standw Zjednoczonych Ameryki — matzenistwo przestaje realnie
istnie¢, a miejsce G. Sterna zajmuje H. Bliicher. Przyjazri z Ch. Klenbortemijego Zona
Lotte Sempel uratowata H. Arendt zycie. Po ucieczce z obozu przesiedlericzego
w Gurs H. Arendt i H. Bllicher znaleZli schronienie w domu Renée i Waltera Barthéw
- przyjaciét Ch. i L. Klenbortédw'°. Od W. Benjamina H. Arendt zapozyczyta metode
postrzegania historii. Okreslita ja jako ,,potawianie peret”®, a uwidocznita sie ona
szczegdlnie w jej teorii Zrédet totalitaryzmu oraz koncepcji republiki (zob. rozdz. 11,
podrozdz. 2 i rozdz. lll, podrozdz. 1).

Okres francuskiej emigracji jest czasem, w ktérym jej kontakty z nowymi
osobami determinowata praca i dazenia intelektualne. Zainteresowanie polityka
nie wymagato od niej specjalnego zaangazowania. Problemy dwczesnego swiata
odczuwata na wtasnej skdrze. Nie traktowata ich i nie mogta traktowac na sposéb
filozoficzny - one wpisywaty sie w jej codziennos¢. Z problemami wspétczesnej
jej rzeczywistosci miata do czynienia podczas pracy w Youth Aliyah, kiedy to

58 H. Arendt, Waldemar Gurian 1903-1954 [w:] eadem, Men in Dark Times, op. cit., s. 251.

59 W biografii H. Arendt autorstwa L. Adler Zweig, obok takich twdrcéw, jak: Joseph Conrad, Marcel
Proust, Bernard Lazare, Charles Peguy, Bernanos, Borys Souvarine, Isaak Deutscher jest wymieniany
jako ten, ktérego pisma miaty znaczacy wptyw na odbidr poruszanych przez H. Arendt probleméw (zob.
L. Adler, Sladami Hannah Arendt, Warszawa, Twdj Styl 2008, s. 468, przypis nr 31, 217, 267, 276).

160 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 116, 122, 155.

®1 Zob. H. Arendt, Walter Benjamin 1892-1940, Wydawnictwo Stowo/Obraz Terytoria, Gdarisk 2007,
ss. 76-77.
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organizowano akcje osiedlericze zydowskiej mtodziezy niemieckiego pochodzenia
na terenach mandatu Palestyny™?. Pracujac w Artisanat et Agriculture, pomagata
zydowskim emigrantom. Po aneksji Austrii przez Niemcy dotknety ja restrykcje
francuskiego rzadu. Osadzenie w Gurs, problemy wizowe w pazdzierniku 1940 roku
oraz ktopoty z opuszczeniem Europy (po ucieczce z Marsylii H. i H. Bliicherowie™3
przez trzy miesigce oczekiwali w Lizbonie na zezwolenie wyptyniecia do USA) byty
sytuacjami, ktdre nalezy traktowac jako walke o przezycie, a nie o partycypacje
w polityce (w jej rozumieniu).

H. Arendt tylko raz wkroczyta w swiat realnych stosunkédw miedzynarodowych
z pobudek ideologicznych i miato to miejsce w 1936 roku. Wspdtpracowata wtedy
z Ligue Internationale contre I’Antisémitisme na rzecz pomocy prawnej Davidowi
Frankfurterowi - zabdjcy przywddcy nazistowskiej partii w Davos, Wilhelma
Gustloffa. Organizacja miata nadzieje na ustanowienie linii obrony w analogiczny
sposéb jak to uczynit w 1927 roku Henri Torrés, adwokat zabdjcy Simona Petlury.
H. Arendt wraz z Ch. Klenbortem w roli ttumacza spotkata sie z bronionym przez
H. Torrésa, Sholomem Schwarzbardem. Wywiad, ktdry przeprowadzili, miat
postuzy¢ jako materiat przygotowawczy do procesu. W realiach umacniajacego
sie ruchu nazistowskiego wszelkie préby obrony D. Frankfurtera zakoriczyty sie
niepowodzeniem®4,

W maju 1941 roku H. i H. Bliicherowie dotarli do USA. Z dwudziestoma piecioma
dolarami w kieszeni rozpoczeli nowe zycie's. W trudnych poczatkach pomagali im
starzy przyjaciele: Paul Tlich (poznany juz we Frankfurcie), Alice Maier (poznana
w Institut fir Sozialforschung, we Frankfurcie) oraz Julie Braun-Vogelstein.
H. Arendt pracujgc zarobkowo, szybko zaczeta powieksza¢ grono swoich
znajomych. Jej zainteresowania polityczne oscylowaty wokét problemdw Erec
Israel. Momentem zwrotnym stato sie jej zatrudnienie w ,,Aufbau” - od 1924 roku
gazecie Klubu Niemieckiego w Nowym Jorku, przeksztatconej w 1936 roku we
wptywowe czasopismo kregdw diaspory zydowskiej. Tam poznata Theodora
Herzla Gastlera, ktdry zasponsorowat jej badania nad francuskim antysemityzmem.

92 Zob. H. Arendt, Niektdrzy mtodzi ludzie jadg do domu [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 42.

163 Zob. W. Shawn, Personal Memorial in “The Talk of the Town”. Notes and Comment, op. cit., s. 38; H. Ar-
endt, U. Johnson, Hannah Arendt — Uwe Johnson. Der Briefwechsel...,op. cit., s. 23, 48.

184 E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 144; H. Arendt, Proces Gustloffa [w:] eadem,
Pisma zydowskie, op. cit., ss. 43-44.

%5 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 145, 148, 153, 155, 159. Obszerniej na temat
ucieczki H. Arendt z Europy pisat W. Heuer (W. Heuer, Hannah Arendt’s Way to America [w:] G. Williams
(red.), Hannah Arendt. Critical Assessments...,op. cit., t. 2).
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W redakcji nawigzata bliskie kontakty z Manfredem Georgem (redaktorem)
i Josephem Maierem. W szczegdlny sposéb rozwineta sie jej wspdtpraca z ostatnim
z wymienionych mezczyzn. Podjeli wspdlne dziatania na rzecz powstania Armii
Zydowskiej. Poczatkowo nawiazali wspétprace z Komitetem na rzecz Stworzenia
Armii Zydowskiej zarzadzanym w Nowym Jorku przez Bena Hechta. Wkrétce jednak
okazato sie, ze jest to organizacja o pogladach rewizjonistycznych™®, co zupetnie
nie odpowiadato ich stanowisku'®’. Zdecydowali sie na utworzenie wtasnego frontu
w postaci tzw. The Young Jewish Group. Ogtoszenie w ,,Aufbau” anonsujgce
pierwsze spotkanie w marcu 1942 roku jasno precyzowato to, po co powotano
grupe. Forum miato by¢ alternatywa dla obecnych nurtéw w ruchu syjonistycznym.
Jego celem byto wypracowanie rozwigzan politycznych, ktére bytyby pozbawione
podtekstu ideologicznego, a przez to godzacego w interesy Zydéw. H. Arendt
wraz z J. Maierem a takze K. Blumenfeldem przewodzita pierwszemu spotkaniu
grupy. Wygtosita przemdwienie pt. Basic Theoretical Questions of Politics, w ktérym
to zawarta pytania, dajgce podwaliny pod Korzenie totalitaryzmu, Kondycje ludzkg
oraz Miedzy czasem minionym a przysztym'®.

Punktem zwrotnym, ktéry utwierdzit H. Arendt w przekonaniach na temat
zydowskiej polityki, byta syjonistyczna konferencja w hotelu Biltmore (Nowy
Jork). Uczestniczyta w niej wraz z J. Maierem z ramienia ,,Aufbau”. Ani propozycja
Cheima Wezmanna, ani polityczne rozwigzania Davida Ben Guriona nie spotkaty sie
z jej aprobata. Byta przeciwna utworzeniu panstwa lzrael na terenach Palestyny
w sposéb proponowany przez obu lideréw ruchu. Swoja alternatywng odpowiedz
na problemy dwczesnego swiata zydowskiej polityki wytozyta nafamach ,,Aufbau”
w trzech odstonach zatytutowanych Kryzys syjonizmu'. Dalsza krytyke dziatan
Agencji Zydowskiej7° zaprezentowata w wydanym w 1943 roku artykule Czy kwestia
arabsko-zydowska moze byc rozwigzana?''. Wszystkie jej propozycje mijaty sie z linig

166 Zob. R. Balke, Izrael, Cyklady, Warszawa 2005, s. 23.

7 W marcu 1942 roku po zamachach w Palestynie zorganizowanych przez rewizjonistéw H. Arendt data
upust swoim pogladom na temat ich dziatalnosci w liscie do redakc;ji ,,Aufbau”, w ktérym wprost na-
zwata ich ,,zydowskimi faszystami” (H. Arendt, Kim sq panowie z Komitetu na rzecz Stworzenia Armii
Zydowskiej? [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 164). Wyjasnienia na temat stanowiska H. Arendt
w kwestii armii zydowskiej mozna znalez¢ w jej biografii autorstwa Dawida Watsona (D. Watson, Arendt,
Fontana Press, London 1992, s. 69).

168 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 165, 169, 175, 177.

199 Zob. H. Arendt, Kryzys syjonizmu [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 201.

70 Zob. J.L. Gelvin, Konflikt izraelsko-palestyriski, WUJ, Krakdw 2009, ss. 103-104.

7' Zob. H. Arendt, Czy kwestia arabsko-zydowska moze by¢ rozwigzana? [w:] eadem, Pisma zydowskie,
op. cit., s. 218.
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Owczesnie dziatajacych organizacji, z tego powodu nie uczestniczyta w procesie
podejmowania realnych decyzji w organach Swiatowej Organizacji Zydowskiej.
Rok 1943 okazat sie czasem, kiedy w polu zainteresowan H. Arendt, oprécz
problemu paristwa lzrael, pojawita sie inna, znacznie powazniejsza kwestia.
Po latach wspomina: ,,Najpierw nie uwierzylismy. Chociaz méj maz i ja zawsze
powtarzalismy, ze ta banda jest zdolna do wszystkiego. Ale w to nie wierzylismy,
przeciez nie byto zadnej militarnej koniecznosci i potrzeby”. Rzecz jasna tymi
stowami odnosita sie do Holokaustu. Jej szok potegowaty informacje, ktére docieraty
do Standw Zjednoczonych juz pare miesiecy wczesniej, miedzy innymi dowiedziata
sie o likwidacji obozu w Gurs — tego samego, w ktérym i ona byta przetrzymywana'3.
H. Arendt zaangazowata sie w prace Komisji ds. Odbudowy Dziedzictwa
Kulturowego Zydéw Europejskich (Commission on European Jewish Cultural
Reconstrucion), jednoczesnie publikujac wiasne opinie na temat biezacych spraw
polityki zydowskiej7. Zaréwno udziat w pracach komisji, jaki i publikacje jej
artykutdw miaty zwigzek z osobami, ktdre poznata jeszcze w Europie. Mowa tu o jej
starym znajomym Salmanie Schockenie oraz Salo Baronie (historyku, ktérego znata
jako przyjaciela jej przyjaciét). To miedzy innymi z ich inicjatywy, przy wspdtpracy
z Uniwersytetem Hebrajskim w Jerozolimie, powotano do zycia Komisje. Arendt
uzyskata mozliwos¢ zatrudnienia oraz pisania dla czasopisma ,,Jewish Social
Studies”, ktdérego redaktorem byt S. Schocken. Dzieki tej wspdtpracy miata
sposobnos¢ poznania ludzi literatury jej czasdw™. Z niektérymi z napotkanych
0s6b zawigzata przyjaznie, z innymi nie znalazta wspdlnego jezyka. Do pierwszej
grupy zaliczali sie miedzy innymi: Kurt Wolff (zatozyciel Pantheon Books, pomagat
jej w pracach edytorskich) oraz jego zona Hellen Wolff; Randal Jarel; Wystan
H. Auden (poeta, przyjaciel R. Jarela, a od 1958 roku réwniez przyjaciel H. Arendt®);
Herman Broch™ (austriacki pisarz); Robert Pick (z nim odbywata wielogodzinne
dyskusje o twdrczosci H. Brocha); Afred Kazin. Do osdéb, ktérym zarzucata brak
checi zrozumienia, ktére to — jak wykazano w poprzednim rozdziale - byto wedtug

72 Zob. H. Arendt, G. Gaus, Co pozostdje?..., op. cit., s. 53.

73Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 181.

74 Jednym z efektéw jej prac byta lista instytucji kultury w krajach okupowanych przez paristwa osi (zob.

H. Arendt, Tentative List of Jewish Cultural Treasures in Axis-Occupied Countries, ,,Jewish Social Studies”

1946, Vol. 8, No. 1).

75 E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., ss. 186-187.

76H. Arendt wspominajac H. Audena, pisata, ze ,,faczyta ich przyjazri, ale nie byta ona intymna” (zob. H. Ar-

endt, Remembering Wystan H. Auden Who Died in the Night on the Twenty-Eight of September, 1973, ,,New
Yorker” 1975, s. 39, online: http://archives.newyorker.com/?i=1975-01-20#folio=038, dostep: 3.05.2012).

77 Swiadectwem ich przyjaZni jest bogata korespondencja (zob. H. Arendt, H. Broch, Briefwechsel...,op. cit. 37
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niej cechg konstytutywng przyjazni, zaliczat sie Irwing Howe — jej wspdtpracownik
z redakcji wydawnictwa Schocken Books'78. Co prawda ten zarzut uksztattowat
sie o wiele pdzniej, bo w latach szesédziesigtych (kontrowersje wokét Eichmanna
w Jerozolimie), jednak juz wtedy nie byto im razem po drodze.

Lata czterdzieste XX wieku byty czasem, w ktérym H. Arendt poznata sSrodowisko
literackie zwigzane nie tylko z S. Schockenem. Wspétpracowata réwniez z Philipem
Rahvem - redaktorem ,,Partisan Review”, czy Eliotem Cohenem - redaktorem
,Commentary”. Dzieki tym kooperacjom poznata miedzy innymi swoja pdzniejsza
bliskg przyjaciétke Marry McCarthy”> Oprécz nowo nawigzanych znajomosci
znalazto sie w zyciu H. Arendt miejsce rédwniez dla jej politycznej dziatalnosci.

Z uwaga sledzita wydarzenia na Bliskim Wschodzie. Po 1945 roku sytuacja na
terenach Palestyny coraz bardziej wymykata sie spod kontroli Wielkiej Brytanii —
mandatariusza tego terenu. Proklamacja niepodlegtosci Izraela ogtoszona 14 maja
1948 roku nie zmienita obrazu konfliktu. Potaczone sity paristw Ligi Arabskiej
wkroczyty na teren dawnego mandatu - rozgorzat nowy konflikt. W tym czasie
H. Arendt opublikowata artykut pt. Na ratunek zydowskiej ojczyznie. Jeszcze jest
czas™°. Natomiast na forum ONZ toczyta sie dyskusja na temat mozliwych sposobdw
rozwigzania konfliktu na Bliskim Wschodzie. Jeden z gtoséw w debacie nalezat do J.
Magnesa, pacyfisty, bytego rektora Uniwersytetu Hebrajskiego w Jerozolimie. Do H.
Arendt zblizyty go tezy, ktdre zaprezentowata we wspomnianym wyzej wystapieniu.
Z kolei w jej oczach uznanie znalazty dazenia J. Magnesa i jego wspdtpracownikdw:
Hansa Kohna, Roberta Welscha i Davida Riesmana do odtaczenia sie od polityki
Agencji Zydowskiej. Rok 1948 to czas ich wspdlnych wysitkéw na rzecz uczynienia
partii J. Magnesa — Ikhud (Jednos¢) strong w negocjacjach miedzy ONZ a podmiotami
konfliktu. H. Arendt przygotowywata dokumenty potrzebne na uzytek kontaktéw
z mediatorem ONZ na ternach Palestyny - hrabig Folke Bernadotte, jak réwniez
teksty potrzebne w polemice z Aubrey'em Ebanem - reprezentantem Izraela przy
ONZ. Jej dziatalnos¢ ustata wraz ze sSmiercig J. Magnesa w pazdzierniku 1948 roku,
poprzedzona odejsciem jej matki w czerwcu tegoz roku™®'.

Zainteresowanie fenomenem nazizmu zmotywowato H. Arendt do podjecia
podrdzy na Stary Kontynent. Sposobnosci do wyprawy dostarczyta jej Komisja
ds. Odbudowy Dziedzictwa Kulturowego Zyddéw Europejskich. W roku 1949

78 E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 190, 191, 195, 196.

79 |bidem, s. 197.

8o H., Arendt, Na ratunek zydowskiej ojczyznie. Jeszcze jest czas [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 449.
' E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 227, 232.
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i 1950 spedzita w Europie szes¢ miesiecy, zbierajgc materiaty i odwiedzajac
dawno niewidzianych przyjaciét®2. Wsrdd osdéb, ktére odwiedzita we Frangji byli:
A. Koyré oraz przyjacidtka z dzieciecych lat Anna Mendelssohn i jej maz Eric Weil.
W Bazylei spotkata sie z K. Jaspersem i jego zong Gertrud3a. Po wewnetrznej walce
skontaktowata sie rdwniez z M. Heideggerem we Freiburgu.

Lata piecdziesigte przynosza H. Arendt poprawe sytuacji materialnej (praca
na uczelniach, stypendium Guggenheima) i dzieki temu coraz wieksze mozliwosci
wydania od dawna planowanych ksigzek. W roku 1951 opublikowata Korzenie
totalitaryzmu, siedem lat pdzniej wydata biografie Rahel Varnhagen: The Life of
a Jewish Woman wraz z Kondycjg ludzkg. Cho¢ sama nie dazyta do uczestnictwa
w swiecie polityki, to jednak swiat polityki poszukiwat jej. Podczas swojego kolejnego
pobytu w Europie, zwierzajac sie w liscie z 18 maja 1952 roku H. Bliicherowi, wyznata,
dlaczego zrezygnowata z badan historycznych na rzecz filozofii polityki: ,,Francja
obawia sie ewentualnej odbudowy Niemiec, Niemcy boja sie dominacji Francji
w Europie. Wszedzie nauczelniodczuwasie niestychang podejrzliwos¢ wobecfilozofii.
Przekonania polityczne nie odgrywaja tu zadnej roli i nawet specyficzne filozoficzne
trendy na temat polityki s3 tu dziwnie nieobecne”®. Dla niej polityka tamtego okresu
wymagata co najmniej komentarza, nie méwiac juz o jej filozoficznym zrozumieniu.
Konstatacja ta dotyczyta zaréwno nowo powstatej Europejskiej Wspdlnoty Wegla
i Stali, jaki polityki Konrada Adenauera'. Przebywajgc w Europie, otrzymywata wiesci
zza oceanu. W konsternacje wprawity jg informacje na temat rosngcych wptywdéw
maccartyzmu w USA. Juz wtedy byta przekonana o koniecznosci dziatania przeciwko
ewentualnemu powrotowi totalitaryzmu. Maccartyzm jedynie utwierdzat ja w tym
przekonaniu. Wyrazem jej sprzeciwu wobec zastanej rzeczywistosci byty miedzy
innymi artykuty, takie jak: The Ex-Communists®™s opublikowany w ,,Commentary”
oraz Dream and Nightmare'® wydany w ,,Commonweal”.

Po powrocie z Europy H. Arendt otacza sie osobami o podobnych pogladach
na polityke Josepha McCarthy’ego. Myslicielka oraz: Arthur Schleisinger, Dwelight
Macdonald, Richard Rovere i Marry McCarthy chcieli zatozy¢, krytyczne wobec

82 |pidem, s. 189.

183 Za: ibidem, s. 283 (list H. Arendt do H. Bliichera z 18 maja 1952 roku).

84Zob. H. Arendt, The Negatives of Positive Thinking: A Measured Look at the Personality, Politics and Influ-
ence of Konrad Adenauer, ,,Book Week, Washington Post” 1966; za: E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For
Love..., op. cit., s. 287.

85 H. Arendt, The Ex-Communists, op. cit.; H. Arendt, The Ex-Communists [w:] eadem, Essays in Under-
standing...,op. cit., s. 39).

86 H, Arendt, Dream and Nightmare, ,,Commonweal” 1954; H. Arendt, Dream and Nightmare [w:] eadem,
Essays in Understanding...,op. cit., s. 409.
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lewicy i prawicy, czasopismo ,Circle”. Jednak, wobec braku odpowiedniego
zaplecza finansowego zarzucili ten pomyst, ograniczajac sie do dyskusji wewnatrz
kota znajomych™.

Pod koniec lat piec¢dziesigtych XX wieku obok problemdw rzeczywistosci
politycznej Izraela, Europy (mowa tu rdwniez o powstaniu wegierskim
z 1956 roku®™®) zainteresowania H. Arendt coraz mocniej i czesciej dotyczyty
spraw Ameryki. Jej uwagi na temat segregacji rasowej (konkretniej: wydarzen
w Little Rock™? z 1957 roku) uwiktaty ja w spdr o niebagatelnych rozmiarach. Aby
zrozumie¢ argumenty H. Arendt — czego prébe autor niniejszego opracowania
podjat w dalszej jego czesdi (zob. rozdz. IV) - nalezy uwzgledni¢ jej specyficzne
rozumienie demokracji.

Jako obywatelka USA H. Arendt brata czynny udziat w wyborach prezydenckich,
co przektadato sie na jej zainteresowanie rodzimg scena polityczna. Przy okazji
kampanii wyborczej Eisenhowera z 1952 roku H. Arendt pisze do G. Jaspers:
»Kampania Stivensona byta wybitnie poprawna do samego korica i byto to
catkiem przyjemne, ze ktos w koricu prébowat rozsgdnie mdéwic. Eisenhower
jest niebezpiecznym idiotg”"°. Antyrepublikariskie nastawienie utrzymata do
kolejnych wyboréw. W 1960 roku w listach do K. i G. Jasperséw nie kryje swojego
zadowolenia z wygranych prawybordw, a pdzniej i wyboréw, przez Johna
Fitzgeralda Kennedy'ego™'.

Okres prezydentury J.F. Kennedy'ego to czas intensywnego zaangazowania
H. Arendt w debaty nad biezgcymi sprawami natury politycznej. Jej uczestnictwo
w konferencjach wyrasta zawsze z zaplecza uniwersyteckiego. Brata udziat
miedzy innymi w Dziewiatej Dwurocznej Konferencji Komisji ONZ ds. UNESCO na
temat éwczesnych odmian rewolucji. Uczestniczyta w corocznych spotkaniach
Amerykarniskiego Stowarzyszenia Politologicznego (American Political Science
Association). Na zaproszenie M. Rosenblatta partycypowata w kilku dyskusjach
Instytutu Nauk Politycznych w Waszyngtonie. Wraz z Johnem Nefem i Williamem
McNeillem z Chicago odwiedzita stolice, aby wzig¢ udziat w dyskusji Komitetu Mysli

87Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., ss. 287-288.

88 Zob. H. Arendt, Totalitarian Imperialism: Reflections on the Hungarian Revolution, ,, The Journal of Poli-
tics” 1958, Vol. 20, No. 1, s. 5; H. Arendt, K. Jaspers, Correspondence..., op. cit., ss. 305-306 (list nr 202
H. Arendt do K. Jaspersa z 26 grudnia 1956 roku).

189 Zob. H. Arendt, Refleksje na temat Little Rock [w:] eadem, Odpowiedzialnosé...,op. cit., s. 223.

9°H. Arendt, K. Jaspers, Correspondence..., op. cit., s. 203 (list nr 137 H. Arendt do G. Jaspers z 1952 roku).
9"Zob. H. Arendt, K. Jaspers, Correspondence..., op. cit., s. 397, 405 (list nr 263 H. Arendt do K. Jaspersa
z 22 sierpnia 1960 roku; list nr 268 H. Arendt do G. Jaspers z 9 listopada 1960 roku).
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Socjologicznej. Wspdtpracujac z M. McCarthy i N. Macdonald (zona Dwighta),
zaangazowata sie w prace organizacji Pomocy UchodZcom Hiszpariskim (Spanish
Refugee Aid) czaséw wojny domowej'2,

Zadowolenie z wyniku wyboréw prezydenckich, ktére towarzyszyto H. Arendt
w 1961 roku byto wprost proporcjonalne do jej zdruzgotania po zabdjstwie
J.F. Kennedy'ego 22 listopada 1963 roku'. Oceniajgc dwczesne realia, nie wigzata
duzej nadziei z Lyndonem B. Johnsonem — wiceprezydentem. Uznata go za bystrego
taktyka, ktdry by¢ moze uzyska wiedze, ale obecnie byt pozbawiony rozumienia
czegokolwiek w polityce™4. Wzrastato w niej silne przekonanie o kryzysie swiata
polityki USA™. Pogtebita je wojna w Wietnamie, ktdrg postrzegata przez pryzmat
zagrozenia powrotem totalitaryzmu™®. Jednym z aktéw, ktdre towarzyszyty wojnie
w Wietnamie byty sprzeciwy studentéw wobec praktyk selekcji poborowych na
podstawie uzyskanych ocen. Biedniejsi studenci, faczac prace z naukg, nie zawsze
uzyskiwali najwyzsze wyniki, co spychato ich na poczatek listy poboru. H. Arendt,
uczac w Chicago, w towarzystwie swojego studenta Michela Denney'a wsparta ruch,
odwiedzajgc na uczelni jego przywddcéw. Byt to krok zgodny z jej filozoficznym
rozumieniem sposobu uprawiania polityki, jednak nie powtdrzyta go w podobnej
sytuacji w 1968 roku. Podczas studenckich manifestacji zwigzanych z ruchem
Nowej Lewicy, pomimo swojego poczatkowego entuzjazmu dla ich dziatar, wolata
pozosta¢ obserwatorem. W kwestiach akademickich stanowczo opowiedziata
sie przeciwko dazeniom grupy Black Power (ruchu czarnoskérych Amerykandw,
domagajacych sie jej zdaniem miedzy innymi obnizenia wymogdw rekrutacji na
uniwersytetach)”. W 1967 roku poparfa petycje do rzadu Boliwii w kwestii prawa
do obrony pojmanych Régisa Debray’a (francuskiego dziennikarza) i Andrew Rotha
(angielskiego fotografa)"®.

92Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 390.

9 H. Arendt dostrzega niewystarczajgcy charakter podanych w prasie wyjasnieri na temat zabdjstwa —
jej zdaniem jest zbyt wiele niewiadomych w tej sprawie (H. Arendt, M. McCarthy, Between Friends. The
Correspondence...,op. cit., s. 161 (list H. Arendt do M. McCarthy z 2 lutego 1964 roku).

94Zob. H. Arendt, K. Jaspers, Correspondence..., op. cit., s. 354 (list nr 343 H. Arendt do K. i G. Jasperséw
z 24 listopada 1963 roku).

95 Zob. H. Arendt, U. Johnson, Hannah Arendt — Uwe Johnson. Der Briefwechsel..., op. cit., s. 79 (list
H. Arendt do U. Johnsona z 20 czerwca 1972 roku).

96 Zob. H. Arendt, Lying in Politics: Reflections on The Pentagon Papers, ,,New York Review of Books”
1971, Vol. 17, No. 8, s. 30; H. Arendt, Lying in Politics: Reflections on The Pentagon Papers [w:] eadem, Crises
of the Republic...,op. cit., s. 1.

97Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., ss. 416-417.

98Zob. H. Arendt, Regis Debray, ,,New York Review of Books” 1967.
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Osobny rozdziat w zyciu H. Arendt otworzyty kontrowersje wywotane publikacjg
Eichmanna w Jerozolimie™®. Nie uczestniczyta w procesach norymberskich, miedzy
innymi z tego powodu chciata by¢ naocznym swiadkiem procesu Adolfa Eichmanna.
Zaproponowata wydawcy,,New Yorkera” Williamowi Shawnowi swojg kandydature na
sprawozdawce sgdowego. W. Shawn wyrazit zgode, co zapoczatkowato cykl raportéw
z procesu*®. Przed ich publikacjg w postaci ksigzki Eichmann w Jerozolimie. Rzecz
0 banalnosci zta H. Arendt odwiedzit Siegfried Moses. Prébowat wstrzymac publikacje,
zagrozit sfinansowaniem (przez Anti-Defamation League) niepochlebnych artykutéw
na temat jej ksigzki, co w pdZniejszym czasie stato sie faktem**'. W ksigzce - oprdcz
tytutu - pojawit sie zaledwie jeden raz termin banalnos¢ zta*, kategoria, ktdra wzbudzita
wiele polemik. Za trafng nalezy uznac ocene tej ksigzki dokonang przez R.J. Bernsteina,
uwaza on bowiem, ze gtdwnym Zrédtem sprzeciwdw wobec tej publikacji byt bardziej
natarczywy styl wypowiedzi, anizeli jej tres¢°. W latach szes¢dziesigtych - choc nie
w wystapieniach publicznych — H. Arendt byfa zainteresowana problemami paristwa
Izrael. Pozytywnie oceniata dziatania zbrojne lzraela w wojnie szesciodniowej
21967 roku oraz bacznie sledzita przebieg wojny Yom Kippur w 1973 roku?*4.

Lata siedemdziesigte XX wieku przynosza refleksje nad prawami obywatelskimi
w Stanach Zjednoczonych. H. Arendt uczestniczyta w dyskusjach na ten temat,
natomiast swoje przemyslenia zawarta miedzy innymi w dwdch pracach:

99 Wraz z olbrzymig falg krytyki zwigzanej z publikacjg Eichmanna w Jerozolimie pojawity sie momenty,
kiedy H. Arendt mogta odetchnac¢ swiezym powiewem relacji przynaleznych do sfery publicznej. Autor
jej biografii, Derwent May, przytacza dyskusje z lipca 1963 roku w Columbia University na spotkaniu ze
studentami zydowskiego pochodzenia - H. Arendt zyfa ideatami polis (D. May, Hannah Arendt, Penguin
Books, New York 1986, s. 111).

20 7ob. S. Benhabib, Hannah Arendt i ,,Eichmann w Jerozolimie”, ,,Przeglad Polityczny” 2002, nr 55, s. 181.
201 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendst. For Love..., op. cit., ss. 348-349.

202 W polskim przektadzie termin ten znajduje sie w pierwszych wersach Epilogu. W anglojezycznym wy-
daniu, zdanie, do ktérego sie odwotuje poprzedza Epilog (zob. H. Arendt, Eichmann w Jerozolimie...,
op. cit., s. 326; H. Arendt, Eichmann in Jerusalem, Penguin Classics, New York 2010). Pomimo ze w niniej-
szym opracowaniu nie podjeto gruntownej analizy pojecia banalnos¢ zta, autor chciatby wspomnie¢ o in-
teresujacej interpretacji, ktéra zaprezentowat Cezary Wodziriski — wigze on owo pojecie z augustyriskim
rozumieniem zta jako braku (C. Wodziriski, Swiattocienie zta, Leopoldinum, Wroctaw 1998, s. 264). W lite-
raturze przedmiotu autor odnajduje podobne wnioski jedynie w artykule Davida Grumetta (D. Grumett,
Arendt, Augustin and Evil, ,,The Heythrop Journal” 2000, Vol. 41, No. 2, ss. 154-169).

293 Zob. R.J. Bernstein, Arendt and the Jewish Question..., op. cit., s. 159. W polskiej literaturze jako jeden
z pierwszych o polemice wokdt ksiazki pisat R. Skarzyriski (R. Skarzyriski, Zto i polityka. Hanny Arendt
Eichmann, ,,Znak” 1990, nr 417/18 (2/3), ss. 159-166).

204 E, Young-Bruehl, Hannah Arendst. For Love..., op. cit., s. 455.
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O przemocy i w Obywatelskim niepostuszenstwie>*>. Wtedy tez zaczeli opuszczad
ja najblizsi przyjaciele. W 1963 roku w cieniu nieporozumiert wokdt Eichmanna
w Jerozolimie, ksigzki, ktdrej nie czytat, a jedynie uzyskat informacje na jej temat
z drugiej reki, umiera K. Blumenfeld. W 1969 roku H. Arendt wstrzasneta smier¢
K. Jaspersa. W listopadzie 1970 roku odszedt H. Bliicher, a trzy lata pdZniej zmarli
W.H. Auden i Philip Rahv. Jej gtdwnymi kompanami pozostawali: M. McCarthy
oraz J.G. Gray. Jest to czas, kiedy korespondowata rdéwniez z niedawno
poznanym przyjacielem, niemieckim nowelista, U. Johansonem®°*. W Europie
utrzymywata bliskie kontakty z H. Jonasem, A. Weil, H. Morgenthau, R. Gilbertem.
Po pierwszym zawale (okoto 1974 roku) przyjaciele nie pozwolili zostac jej same;j.
Czesto zagladali: Klembortowie, L. Brandt, R. Feitelson, Alcopley, H. Morgenthau,
Jonasowie, Baronowie, Huberowie, jak réwniez Robert Pick, z ktdrym nadal
dyskutowata na temat Brocha*””. W 1973 roku po raz ostatni jej uwage przykuty
problemy polityki, mowa tu o tzw. aferze Watergate*. Swiadectwem jej
zainteresowania tg sprawg zostat artykut wydany tuz przed smiercia Home to
Roost*®?, Zmarta 4 grudnia 1975 roku*°.

2. Egzystencjalizm wspdélnotowy

Przy okazji omawiania na poczatku niniejszych rozwazan filozoficznego rozumienia
przyjaznioraz problemdw swiata politykiprzez H. Arendt wymieniono egzystencjalizm
jako podtoze, z ktdrego wyrastaty jej interpretacje tych zjawisk. Podobnie rzecz sie
ma z tekstami i zagadnieniami, ktdre s3 przedmiotem analiz w kolejnych rozdziatach

205 Zob. H. Arendt, O przemocy. Obywatelskie niepostuszeristwo, op. cit. Podstawa do napisania O przemo-
cy bytartykut H. Arendt z lutego 1962 roku (zob. H. Arendt, A Special Supplement: Reflections on Violence,
,,New York Review of Books” 1969, [online] http://www.nybooks.com/articles/archives/1969/feb/27/a-
special-supplement-reflections-on-violence/, dostep: 15.01.2014.

2°670b. H. Arendt, U. Johnson, Hannah Arendt — Uwe Johnson. Der Briefwechsel..., op. cit., s. 11.

297 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., ss. 353, 434, 437, 459-460.

28 7ob. H. Arendt, M. McCarthy, Between Friends. The Correspondence...,op. cit., s. 341 (list z 17 sierpnia
1973 roku).

20970b. H. Arendt, Home to Roost, ,,New York Review of Books 1975, No. 26, s. 61.

2°\W rysie biograficznym trudno znalez¢ opis codziennego sposobu zycia H. Arendt. Relacje na temat jej
zachowani, upodobar, reakgji i nawykéw mozna odnalez¢ we wspomnieniach jej przyjaciét. Sg to nie-
zwykle ciekawe zapiski, poniewaz zawierajg informacje, ktérych nierzadko prézno szukac w jakiejkolwiek
biografii (zob. M. McCarthy, Saying Goodbye to Hannah, op. cit., ss. 31-36; W. Shawn, Personal Memorial
in “The Talk of the Town” ..., op. cit., ss. 29-30; J. Kohn, The Alacrity of Hannah Arendlt, op. cit., ss. 48-49).
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ksigzki — one réwniez wyrastaja na egzystencjalistycznym gruncie. Jej koncepgcja
demokracji — wiara w site kolektywu, przekonanie o politycznym charakterze wolnosci
i réwnosci (zob. rozdz. IlI) - jest absolutnym wyrazem egzystencjalistycznych
zatozen. Innym przyktadem jest rozumienie przez nig pojecia spontanicznos¢. Totalne
panowanie, czyli bardzo ogdlnie mdwiac, istota totalitaryzmu, opiera sie, wedtug
niej, na anihilacji ludzkiej zdolnosci do spontanicznych zachowan. Réwniez sedno
demokracji w ujeciu H. Arendt — wolnos¢ polityczna - to przejaw spontanicznosci.
Warto zatem wyjasni¢, na czym polega przynaleznos¢ H. Arendt do tego nurtu
filozofii, oraz gdzie szukac jej inspiracji filozofig M. Heideggera i K. Jaspersa".

Podobnie jak w pierwszej czesci niniejszego rozdziatu, paradoksalnym mogto
wydawac sie stwierdzenie na temat publicznego, ale nie politycznego charakteru
dziatari H. Arendt, tak samo teraz, nazywajac ja ,,przedstawicielka wspdlnotowego
egzystencjalizmu”, popada sie jedynie w pozorng sprzecznosé”. Watpliwosci
moga nastreczac¢ obecne w literaturze analizy egzystencjalizmu M. Heideggera.
Jego filozofie okresla sie mianem ,,egzystencjalizmu solipsystycznego”*3. Zaiste,
mielibysmy do czynienia z antynomig, jesli H. Arendt rozumiataby egzystencje jako
specyficznie wtasny sposdb bycia okreslonego cztowieka i zarazem bedaca czyms
takim samym dla wszystkich oséb. Rzecz jednak w tym, ze termin egzystencjalizm
wspdlnotowy posiada zupetnie inne znaczenie.

" W literaturze przedmiotu znalez¢ mozna artykuty poswigcone poréwnaniu stanowiska H. Arendt,
K. Jaspersa i M. Heideggera na temat problemu tradycji nowozytnej, jednak w tym miejscu tego typu
zbieznos¢ mysli pozostawia sie na marginesie zainteresowarn (zob. A. Grunenberg, Arendt, Heidegger
Jaspers: Thinking Through the Breach in Tradition, ,,Social Research” 2007, Vol. 74, No. 4, ss. 1003-1028;
V. Dana, Arendet, Aristotle and Action, op. cit., s. 1002; V. Dana, Arendt, Heidegger, and the Tradition, ,,So-
cial Research” 2007, Vol. 74, No. 4, s. 983).

*2 Marry Warnock twierdzi, ze wspdlng cechg egzystencjalistéw jest szczegdlne zainteresowanie prob-
lemem ludzkiej woli (M. Warnock, Egzystencjalizm, Prészyriski i S-ka, Warszawa 2005, s. 9). Odczytujac
literalnie pisma H. Arendt, autor niniejszego opracowania nie odnajduje owego zainteresowania. Poza
Wolg, niemiecka myslicielka nie poswieca wiele uwagi tej zdolnosci umystu (H. Arendt, Wola, op. cit.). Piotr
Nowak w przedmowie do zbioru pt. Salon berliriski i inne eseje proponuije interesujgca interpretacjg filozofii
H. Arendt - przede wszystkim stwierdza, ze dla egzystencjalistéw, wolg jest sama egzystencja i nie chodzi
tu o akt umystu (chcenie), a o ontologiczny status cztowieka w swiecie przyrody, gdzie relacja cztowie-
ka z otoczeniem jest zwigzkiem konstytutywnym dla obu stron (zob. H. Arendt, Salon berliriski..., op. cit.,
ss. 8-12). Cztowiek zyskuje swojg tozsamos¢ przez obcowanie ze swiatem. Zdaniem autora opracowania
tego typu interpretacje relacji cztowieka z otoczeniem odnalez¢ mozna na kartach prac niemieckiej my-
slicielki i dlatego tez zalicza jg do grona egzystencjalistéw — wtasnie ze wzgledu na wspomniang relacje
cztowieka z otoczeniem oraz uwzgledniajac jej inspiracje filozofig M. Heideggera i K. Jaspersa.

3 Zob. J. Taminiaux, Phenomenology and the Problem of Action, ,,Philosophy Social Criticism” 1986,
No. 11, s. 216; S. Benhabib, The Reluctant Modernism of Hannah Arendt, Rowman & Littlefield Publishers,
New York-Toronto—-Oxford 1996, s. 106.
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W anglojezycznej literaturze stosuje sie fraze political existentialism*.
Przyjecie jej dostownego ttumaczenia, ktérym jest w jezyku polskim termin
egzystencjalizm polityczny, sprawia ktopot, poniewaz sugeruje wytgcznie
zwigzek egzystencjalizmu z polityka. Na gruncie pism niemieckiej myslicielki,
w tekstach o rewolucji oraz w artykutach bezposrednio zwigzanych ze
zjawiskami Swiata polityki, sfera publiczna jest tozsama z polityka. Jest
to ideat, ktéry oznacza izonomie (zob. rozdz. I1l). W wystapieniach, ktdre
charakteryzujg osoby, na przyktad uczestnikédw salonu Rahel Varnhagen®s
to, co publiczne nie jest w peini tozsame z tym, co polityczne (szerzej na
ten temat zob. rozdz. Ill paragraf 1.3.). Cztowiek dla H. Arendt to zoon logon
ekhon - istota zdolna do mowy, tzn. taka istota, ktdrej unikalnym sposobem
egzystencji jest zycie wspélnotowe. Zycie wspdlnotowe zatem moze oznaczac
egzystencje polityczng, ale i publiczna. Ze wzgledu na charakterystyczny
sposdb bycia cztowieka autor niniejszego opracowania pisze na temat
egzystencjalizmu wspdlnotowego (w odrdznieniu od political existentialism),
to znaczy egzystencji w rozumieniu salonu i izonomii.

Jest to koncepcja, ktdrej inspiracji w literaturze upatruje sie w mysli
K. Jaspersa. Jednak podkresla sie rdwniez to, ze jest ona czescig sktadowa
szerszego zainteresowania H. Arendt filozofig egzystencji*. Duza czes¢ swoich
teorii autorka O rewolucji buduje na kanwie rozstrzygnie¢ M. Heideggera. Co
wiecej, wydaje sie, ze t3czy ona obie koncepcje w bardzo swoisty sposdéb.
Wiekszos¢ egzystencjalistycznych przekonan H. Arendt dostrzec mozna
w jej wyjasnieniach na temat pojecia kondycja ludzka. Jest to koncepcja
zainspirowana filozofig obu jej nauczycieli. Aktywnosci, ktére H. Arendt
nazywata ,,prac3” i ,,wytwarzaniem” majg wiele wspdlnego z funkcjonalnym
byciem Dasein. Teoria dziatania i mowy przekracza filozofie M. Heideggera i —
co wazniejsze — stanowi sedno stanowiska H. Arendt. Jej filozofia jest myslg
praktyczng, w ktdrej nacisk ktadzie sie na praxis i lexis (dziatanie i mowe) —
czynnosci z natury niemozliwe bez obecnosci wielu ludzi. Dlatego tez zaledwie
czesciowo trafne jest stwierdzenie Agnes Heller (wegierskiej filozofki), ze

24 Zob. L.P. Hinchman, S.K. Hinchman, Existentialism Politicized: Arendt’s Debt to Jaspers [w:] G. Williams
(red.), Hannah Arendit. Critical Assessments...,op. cit., t. 4, s. 58; M. Jay, The Political Existentialism of Han-
nah Arendt [w:] G. Williams (red.), Hannah Arendt. Critical Assessments...,op. cit., t. 3, s. 191.

#5Zob. H. Arendt, Salon berliriski...,op. cit., ss. 35-37.

26 Zob. E. Baranska, Cztowiek i Swiat cztowieka: polityka i jej kryzys w interpretacji Hannah Arendt, Wydaw-
nictwo Adam Marszatek, Torun 2013, ss. 58-59.
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,,kondycja ludzka, to inny termin okreslajacy Dasein”?7. Za chybione natomiast
nalezy uznad stanowisko Margareth Canovan, ktdra rozumie ten termin przez
pryzmat ograniczen wynikajacych z faktu, ze cztowiek jest przedstawicielem
gatunku ludzkiego®®. W slad za nig podazaja polscy interpretatorzy mysli
H. Arendt: Wtodzimierz Heller*? i Wojciech Sordyl**°.

W kolejnych podrozdziatach podjeta zostanie préba wykazania, ze kondycja
ludzka oznacza zaréwno ludzka egzystencje w funkcjonalnych relacjach
z otoczeniem (ktdrych wyrazem jest praca, wytwarzanie), ale réwniez odnosi
sie do egzystencji, w ktdrej cztowiek objawia wtasng tozsamos¢, podlega ocenie
innych, a takze liczy na ich zaufanie**'. Koncepcja cztowieka jako zoon logon ekhon

27 A. Heller, On Tradition and New Beginnings [w:] S.E. Aschheim (red.), Hannah Arendt in Jerusalem, Uni-
versity of California Press, Berkeley-Los Angeles-London 2001, s. 26.

»87daniem tej angielskiej badaczki ,,Kondycja ludzka jest dzietem, ktdre ma uswiadamia¢, ze pomimo wspania-
fosci zycia czynnego [life of action] jest ono ograniczone przez te rzeczy, ktdrych cztowiek nie moze dowolnie
zmienic. [... ] Sednem wykorzystania terminu warunki [conditions] jest préba stawienia czota dumnym fanta-
zjom totalitaryzmu i nowoczesnosci oraz pokreslenie faktu, ze my wszyscy podlegamy warunkom, od ktdrych
nie da sie uciec” (M. Canovan, Hannah Arendt: A Reinterpretation of her Political Thought, Cambridge University
Press, Cambridge 1992, ss. 103-104). M. Canovan analizujac pojecie kondycja ludzka (human condition), rozdzie-
la sktadowe tej frazy. Jej polem zainteresowar staje sie gtéwnie stowo condition, ktére w jezyku angielskim
oznacza réwniez ,,warunek”. W ten sposéb przestaje jg interesowac¢ human condition, czyli, zgodnie z polskim
ttumaczeniem ,,kondycja ludzka”, a zaczyna analizowa¢ human condition — co autor opracowania przettuma-
czylby jako ,,warunki dotyczace egzystencji cztowieka” (zob. ibidem).

29 Zdaniem W. Hellera ,,kondycja ludzka dla H. Arendt staje sie raczej przypisanym cztowiekowi zespo-
tem uwarunkowan (conditions), przy ktérych spetnieniu zycie na Ziemi jest w ogdle dane” (W. Heller,
Hannah Arendt: Zrédta pluralizmu politycznego, Wydawnictwo Naukowe Instytutu Filozofii UAM, Poznan
2000). Nie uzywa on jednak terminu kondycja ludzka konsekwentnie, np. stosuje okreslenie ,,uwarunko-
wania ludzkiej kondycji”, co zgodnie z przytoczong definicja jest nonsensowne, gdyz de facto nalezatoby
je thtumaczy¢ jako ,,uwarunkowania zespotu uwarunkowari przypisanych cztowiekowi”. Ta sama aporia
powstaje w sytuacji, gdy autor pisze o trzech aspektach kondycji ludzkiej. Jednym z nich s3 jej uwarun-
kowania. Jednoczesnie dostrzega on zbiezno$¢ terminu kondycja ludzka (human condition) z terminem
conditio humana stosowanym przez K. Jaspersa na okreslenie ludzkiej sytuacji podstawowej (ibidem).
220 Dla W. Sordyla termin kondycja ludzka odnosi sie do warunkéw (w tym kontekscie ograniczen), na ja-
kich zostato dane zycie na Ziemi (W. Sordyl, Koncepcja kondycji ludzkiej u Hannah Arendt, ,,Logos i Ethos”
2004, Nr1, s. 180).

21 W literaturze przedmiotu istniejg tendencje do nazywania ,,kondycja ludzka” jedynie aktywnosci
cztowieka zwiazanej z dziataniem. P. Spiewak, powotujac sie na H. Arendt, pisze: ,,odpowiedZ na pyta-
nie, gdzie ulokowata sie nadzieja brzmi: w kondycji ludzkiej, w statej niezbywalnej zdolnosci cztowieka
do przekraczania siebie, do dziatania [...]” (P. Spiewak, Miedzy czasem minionym a przysztym — Hannah
Arendt i zerwanie nici tradycji, ,,Znak” 1986, nr 380-381, s. 33). Autor niniejszego opracowania uwaza,
ze analizowane pojecie odnosi sie do wszystkich aktywnosci zwigzanych z egzystencja cztowieka. To,
ktdra z nich zostanie wywyzszona w hierarchii, bedzie okreslato, z jakg kondycjag mamy do czynienia.
Btad cytowanego badacza tkwi w braku rozréznienia kondycji ludzkiej oraz sposobu jej eksponowania.
W dziataniu (pojecie to zostato wyjasnione w dalszej czesci opracowania) cztowiek, najogdlniej rzecz
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—istoty zdolnej do mowy (tu: réwniez i do dziatania) jest sednem egzystencjalizmu
H. Arendt. Na gruncie tej koncepcji wyrasta jej teoria polityki, czy - mdéwiac szerzej
- demokracji (zob. rozdz. 111) opartej na zaufaniu i obietnicy.

Podsumowujgc, w niniejszej pracy uznaje sie wyrazenie ,kondycja ludzka”
za termin, ktdry opisuje egzystencje cztowieka. Jego desygnat zawiera pewne
cechy wspdlne z heideggerowskim Dasein, jednakze sedno koncepcji tworzy
teoria dziatania i mowy. Z tego wzgledu — przy pewnych zastrzezeniach, ktdre
poczyniono wczesniej — mysl H. Arendt okreslono mianem ,,egzystencjalizmu
wspdlnotowego”. W kolejnym rozdziale najpierw wyjasniony zostanie termin
kondycja ludzka, nastepnie opisane beda podobienstwa tej koncepcji do mysli
M. Heideggera, na koniec ukaze si¢ jej sedno w postaci teorii zoon logon ekhon.
Jednoczesnie zaznaczone zostanie takze, ktdre koncepcje posiadajg rozwiniecie
w teoriach omdéwionych w kolejnych rozdziatach ksigzki.

2.1. Kondycja ludzka

H. Arendt nie podaje wprost definicji pojecia kondycja ludzka*?, wskazuje
tylko na to, co je tworzy. Jak sama twierdzi: ,,kondycja ludzka obejmuje cos
wiecej, niz tylko warunki, na ktdrych cztowiekowi zostato dane zycie. Ludzie
sg istotami uwarunkowanymi, bo wszystko z czym sie stykajg przeradza sie

ujmujac, odstania wtasng osobowos¢, to, co specyficzne dla niego. Jedynym zwierzeciem zdolnym do
dziatania jest cztowiek. Oczywiscie moze zrezygnowac z tego przywileju, wtedy jego stan egzystencji
nalezy nazwac ,,zwierzecym” (w terminologii H. Arendt, stan nakierowany m.in. na dobra konsumpcyj-
ne). W Korzeniach totalitaryzmu pada stwierdzenie: ,,osamotnienie jest sprzeczne z wymogami kondycji
ludzkiej”, ktére moze sugerowac, ze praca i wytwarzanie (czynnosci wykonywane samotnie) nie nalezg
do kondycji ludzkiej (H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., t. 2, s. 249). Warto jednak zauwazy¢, ze
sprzecznos¢ dotyczy wymogow, a nie samej kondycji ludzkiej. Dla H. Arendt cztowiek to dzoon logon
echon (istota obdarzona mowa), dlatego tez jego petne urzeczywistnienie — uzyskanie cztowieczeristwa
- wymaga opowiedzenia wtasnej osobowosci, a tym samym wymogiem kondycji jest to, aby mogta sie
ona w petni urzeczywistni¢, a tego aspektu oczywiscie mozna ja pozbawic (ibidem).

22 Terminu kondycja ludzka H. Arendt uzywa gtéwnie w odniesieniu do problemdéw analizowanych
w ksigzce pod tym samym tytutem (H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit.). Ponowne jego zastosowanie
autor opracowania zauwazyt w kilku jej pracach (zob. H. Arendt, O mysleniu, op. cit., s. 123; H. Arendt,
Karl Jaspers: Citizen of the Word? [w:] eadem, Man in Dark Times, op. cit., s. 89, 91; H. Arendt, The Origins...,
op. cit., s. 124, 144, 208, 297, 300, 475 — powotano sie tu na wersje anglojezyczna ksigzki, poniewaz w pol-
skim ttumaczeniu fraza human condition zostata zastapiona okresleniem ,,stan cztowieka”; H. Arendt, So-
cial Science Techniques and the Study of Concentration Camps, ,,Jewish Social Studies” 1950, Vol. 12, No. 1,
s. 61; H. Arendt, O naturze totalitaryzmu: esej z rozumienia [w:] eadem, Salon berlinski...,op. cit., s. 244).
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w warunek ich egzystencji [...], tworzg wtasne uwarunkowania [...], napdr
realnosci Swiata [...] jest odbierany jako sita warunkujgca”??. Elementami
ksztattujgcymi kondycje ludzka sg zatem: warunki, na ktérych zostato dane
zycie cztowiekowi, uwarunkowania stworzone przez cztowieka oraz napdr
realnosci swiata.

Rozwazenie poszczegdlnych warunkéw oraz analiza tekstéw niemieckiej
badaczki wskazujg na nastepujace rozumienie kondycji: jest to stan ludzkiej
egzystencji, wynikajacy z aktualnego uwarunkowania, a najbardziej wartosciowa
forma jest bycie posrédd ludzi. Nie ma ona statego charakteru, poniewaz
permanentnie podlega zmiennym warunkom, uzupetnianym przez akty wolnejwoli.
Jest to proces ksztattowany przez rézne warunki. W eseju pt. Niepostuszeristwo
obywatelskie H. Arendt stwierdza wprost: ,,nieodtgczna cecha kondycji ludzkiej
jest zmiana, nie jej tempo’’*4. Natomiast, opisujgc wytwarzanie w Kondycji ludzkiej,
pisata: ,,kondycja ludzka polega na byciu istotg uwarunkowang, dla ktdrej wszystko,
co zastane i wykonane przez cztowieka, bezposrednio staje sie uwarunkowaniem
jej dalszej egzystencji’”>*. Jezeli zastosuje sie 6w termin do okreslenia partykularnej
osoby, to jest to jej tozsamosc. Rozumiana nie jako swiadomosé (to, co o sobie wie)
a indywidualna osobowos¢ (to, kim ona jest).

Powyzszg intuicje wzmacnia analiza fragmentu ksigzki H. Arendt pt.
O mysleniu, w ktdrym autorka stwierdza, ze K. Jaspers wprowadza termin
sytuacje graniczne dla scharakteryzowania kondycji ludzkiej**. Reakcja na takie
sytuacje ma ukazad stan egzystencji cztowieka - to, kim on jest*”. Innymi stowy,
sytuacje graniczne okreslajg kondycje ludzka, czyli to, kim jest cztowiek. Wiecej
Swiatta na te kwestie rzuca esej pt. Czym jest filozofia egzystencji?**®. To w nim
H. Arendt dostarcza wyjasniert na temat miedzy innymi filozofii K. Jaspersa,
piszac ze: ,,wraz z pojeciem bycia jako wszechogarniajgcego, wytonit sie zarys
wyspy, na ktérej cztowiek [...] moze cieszy¢ sie wolnoscig. Obszar tej wyspy
wyznaczajg sytuacje graniczne [$mier¢, cierpienie, walka — warunki, na ktérych
zostato dane cztowiekowi zycie], w ktérych cztowiek doswiadcza przeciwnosci,
stanowiagcych bezposrednie uwarunkowania jego wolnosci [...], za sprawa
tych ograniczenn cztowiek moze rozjasni¢ swojg egzystencje i okresli¢, co

23 H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., ss. 13-14.

24H. Arendt, O przemocy. Obywatelskie niepostuszeristwo, op. cit., s. 174.
25H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 163.

2670b. H. Arendt, O mysleniu, op. cit., s. 123.

27 |bidem.

28H, Arendt, Czym jest filozofia egzystencji?, op. cit.
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jest, a co nie jest w stanie zrobi¢. W ten sposdb przestaje by¢ tylko skutkiem
i staje sie egzystencjq, co u Jaspersa jest tylko inng nazwa bytu ludzkiego.
[...] Stowo egzystencja oznacza tutaj, ze cztowiek osigga rzeczywistos¢, tylko
w tej mierze w jakiej dziata, opierajac sie na wtasnej wolnosci zakorzenionej
w spontanicznosci”?*.

W cytowanym fragmencie wystepuja dwie istotne informacje. Po pierwsze,
sytuacje graniczne uswiadamiajg cztowiekowi ograniczenia jego zdolnosci.
Dodatkowo tworza go jako byt, albo (co bardziej adekwatne) jako bycie. Obszar
,»WYyspy”, to nic innego jak cztowiek w swiecie (,,wszechogarniajgcym bycie”).
Kim jest cztowiek, tzn. jaka staje sie egzystencja, zalezy od sytuacji granicznych,
z ktdrymisie styka. Jednak, to co wyznacza granice ,,wyspie”, nie okresla jej w petni.
Cztowiek dziatajac w owych granicach, poprzez wtasne wybory, sam okresla swoja
egzystencje. Po drugie, cztowiek w aspekcie ontologicznym jest egzystencja -
bytem, ktdry ,,0sigga rzeczywistos¢, w takiej mierze, w jakiej dziata?¥. Stawanie
sie w dziataniu to nic innego jak proces. Egzystencja, a w zasadzie w omawianym
kontekscie, kondycja ludzka, to byt o charakterze procesualnym.

Przedstawiona interpretacja kondycji jako tozsamosci o charakterze procesu
znajduje odzwierciedlenie w opinii H. Arendt na temat warunkdw, ktdre ksztattuja
kondycje ludzka. Co wiecej, idea ksztattowania sie kondycji ludzkiej w aktywnej
stycznosci z otoczeniem budzi jednoznaczne skojarzenia z mysla M. Heideggera -
0 czym pisat réwniez Paul Ricoeur®'.

Zanim jednak zostang opisane poruszone tu zagadnienia, warto przytoczy¢
jeszcze kilka argumentdw wskazujgcych na procesualny charakter desygnatu
pojecia kondycja ludzka, a takze uzasadni¢ interpretacje tego terminu, jako frazy
okreslajacej cztowieka.

W artykule z 1950 roku, opublikowanym w ,,Jewish Social Studies”, autorka
wyjasnita, ze ,totalna dominacja zostaje osiggnieta, kiedy jednostka ludzka,
ktdra zawsze jest mieszanka spontanicznosci i bycia uwarunkowang, zostaje
przeksztatcona w istote kompletnie uwarunkowang”?®. Jednostka ludzka, tzn.

29H, Arendt, Czym jest filozofia egzystencji?, op. cit., ss. 98, 101-102.

3 |bidem.

' Paul Ricoeur okresla kondycje ludzkg jako ,,ontologie fundamentalna”, wyjasnia réwniez, ze nie jest
w swojej interpretacji osamotniony (P. Ricoeur, Power and Violence [w:] G. Williams (red.), Hannah
Arendt Critical Assessments...,op. cit., t. 3, s. 394). Andre Enegrén pisat o H. Arendt fenomenologii dziata-
nia, jako o ontologicznym akcie rozumianym na sposéb M. Heideggera (A. Enegrén, La pensée politique
de Hannah Arendst, Presses Universitaires de France, Paris 1984).

»32H, Arendt, Social Science...,op. cit., s. 60.
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bycie, ktérym jest cztowiek, to mieszanina spontanicznosci i wptywu warunkdw,
w ktérych on zyje. Rdwniez w O przemocy mozna napotka¢ podobng intuicje
H. Arendt: ,,Wspdlnym rysem wszystkich pojec cztowieka stwarzajacego siebie
jest bunt przeciwko samej faktycznosci kondycji ludzkiej, ze cztowiek, czy jako
przedstawiciel gatunku, czy jako jednostka, nie zawdziecza swojej egzystenc;ji
sobie samemu’?33. Wyrazenie ,,faktycznos¢ kondycji ludzkiej” jest to zamkniete
w stowach spostrzezenie, ze ludzka egzystencja jest uwarunkowana réwniez
innymi czynnikami niz wola jednostki.

Co do kwestii odnoszenia sie terminu kondycja ludzka do cztowieka, nalezy
zwrdci¢ uwage na cel wprowadzenia tej frazy przez H. Arendt. W jej filozofii
pojecie kondycji pojawia sie w kontekscie rozwazan nad zasada jednostkowienia
cztowieka®*i ma ono stanowic alternatywne rozwigzanie dla okreslania cztowieka
przez pryzmat jego natury.

Myslicielka uznaje jedno z podstawowych pytan filozofii antropologicznej
za bezsensowne. Uwaza, ze préba ustalenia, czym jest natura ludzka, wymaga
zajecia boskiej perspektywy. Natura cztowieczenstwa, czyli czegos, bez czego
cztowiek nie pozostawatby cztowiekiem?s (co zreszta dla H. Arendt nie istnieje*°),
moze zostad ustalona jedynie poprzez obserwatora (Boga). Pytanie o nature dla
H. Arendt oznacza ,,augustyriskie questio mihi factus sum (pytanie, ktérym staje
sie dla siebie samego)”’?”. Problem polega na tym, ze ludzie réznig sie od siebie.
Zadajac sobie pytanie o swojg nature, abstrahujg od wtasnych cech specyficznych.
De facto ustalaja w ten sposéb to, czym sa: opisuja cechy gatunkowe lub tworzg
pojecia na modte platoriskich idei. ,,Kim jestem?” jest pytaniem o charakterystyke
cztowieka jako specyficznej jednostki®*. Jest to pytanie o jego tozsamosc.

Dla H. Arendt dywagacje na temat zjawisk, ktére pozostaja niezalezne od
podmiotu, s3 mato sensowne. Przyktadem jest jej teoria mentalnosci ttumu®®.
Pojecie mentalnos¢ ttumu to uogdlnienie, abstrakcja, wskazanie tendencji
(podobienistw) posrdd stanéw swiadomosci jednostek. Dla niemieckiej myslicielki

3 H. Arendt, O przemocy. Obywatelskie niepostuszeristwo, op. cit., s. 20.

»4Zob. H. Arendt, Odpowiedz, ,,Przeglad Polityczny” 2002, nr 55, s. 145.

25 |bidem.

367Zob. H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 212.

37 |bidem, s. 14.

38 |pidem, s. 15.

9 W istocie wszystkie cechy, ktére psychologia ttumu odkryta kiedys u cztowieka masowego pojawity sie
najpierw w tak zwanym towarzystwie [... ], do cech tych naleza osamotnienie jednostki[... ], silna pobudli-
wos¢ i brak wzorcéw, upodobanie do konsumpcji potaczone z niezdolnoscia do osadu [... ], egocentryzm
i fatalna alienacja ze swiata” - pisata H. Arendt (H. Arendt, Miedzy czasem minionym..., op. cit., s. 239).
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nie istnieje realnie nic takiego jak psychika (Swiadomos¢) ttumu czy narodu,
tradycji czy historii. To tylko hipostaza. Parafrazujac jej wiasne stowa, mozna
powiedzie¢, ze H. Arendt ,,nigdy w zyciu nie darzyf[a] mitoscig zadnego narodu czy
zbiorowosci — ani narodu niemieckiego, ani francuskiego, ani amerykariskiego, ani
klasy robotniczej, ani niczego w tym rodzaju [...] jedynym rodzajem mitosci, jaki
zna[fa] i w jaki wierzy[ta], [byta] mitos¢ do oséb”*#. Ona kochata ludzi, bo jakze
kochac cos, co realnie nie istnieje.

H. Arendt zaproponowata pewien zwrot w antropologii filozoficznej. Ow zwrot
byt zapewne $cisle powigzany z jej doswiadczeniami Il wojny Swiatowej. Mdéwiac
obrazowo, H. Arendt wota do czytelnikdw: przestarimy traktowac ludzi przede
wszystkim jako przedstawicieli jakiejs grupy, klasy, a w szczegdlnosci rasy*®.
Uswiadommy sobie, Ze méwigc o osobie odnosimy sie do konkretnej, indywidualnej
i niepowtarzalnej jednostki. Kazdy inny opis cztowieka jest abstrakcja i nie nalezy
uznawa¢, ze posiada realne odniesienie i tak go traktowad. Aby zaznaczy¢ owa
zmiane w antropologii, tzn. podkresli¢ koniecznos¢ mdéwienia o cztowieku jako
jednostce, a o ludziach jako o agregacie oséb (zbiorze, ktdry nie istnieje bez
sktadowych elementéw), H. Arendt zwraca sie w kierunku nowego - starego
terminu kondycja ludzka. Fraza, ktéra funkcjonowata w literaturze juz w 1933 roku,
kiedy to André Marloux opublikowat La Condition humaine*** — jak widzielismy,
uzyskata u H. Arendt wtasne, specyficzne znaczenie. Znaczenie odmienne
réwniez od tego, przypisywanego temu terminowi czy to przez Talcotta Parsonsa
(amerykaniski socjolog)**, czy Arthura Kleinmana, ktdry to opisujgc pacjentéw

240 W kontekscie rozwazar nad mentalnoscia lub narodem u H. Arendt pojawia sie problem odtworzenia
tych koncepcji. Myslicielka buduje swoje koncepcje w oparciu o skojarzenia nazwane tu przez autora
»polowymi”. Jednak jako badacz mysli H. Arendt, autor niniejszego opracowania chciatby je usystema-
tyzowad w sposéb dla siebie zrozumiaty. Dlatego tez, pamietajac o metodzie filozofowania H. Arendt
(szczegdtowe omdwienie zawarte zostato w rozdziale o hermeneutyce), kategoryzuje jej filozofie
w sposéb strukturalno-systemowy. Tak tez pojecie naréd autor odczytuje jako kategorig powstatg przez
uogdlnienie relacji panujacych pomiedzy jednostkami ludzkimi. Dla H. Arendt nardd to lud, ktéry posia-
da swiadomos¢ wiasnej historii — najczesciej jest zwigzany z okreslonym terytorium, a jego cztonkowie
przynaleza dori z urodzenia. Lud w tym kontekscie to zbidr jednostek, wyodrebniony ze wzgledu na
relacje pochodzenia (zob. H. Arendt, Naréd [w:] eadem, Salon berliriski...,op. cit., s. 199).

241 Zob. H. Arendt, Eichmann w Jerozolimie..., op. cit., s. 395.

% Protest H. Arendt przeciwko ,,uogdlnieniom” jest niezwykle widoczny w jednym z jej wczesnych teks-
téw (H. Arendt, Antysemityzm, op. cit.). Jej zdaniem antysemityzm zostat zbudowany na fundamencie
postrzegania Zydéw nie jako konkretnych ludzi (sgsiadéw, znajomych itp.), a jako ,,Zyda w ogdle, ktéry
jest wszedzie i nigdzie” (ibidem, s. 115).

23 A, Marloux, La Condition humaine, Gallimard, Paryz 1933; za: T. Parsons, Action Theory and the Human
Condition, Basic Books, New York 1988, s. 326.

244 T, Parsons, Action Theory..., op. cit., s. 361.
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z chorobami chronicznymi, okreslat kondycje ludzka, czyli ograniczenia wynikajace
z bycia przedstawicielem gatunku ludzkiego®*#. U H. Arendt kondycja ludzka ma
gteboko filozoficzne, a konkretniej: wzorowane czesciowo na jestestwie (Dasein)
M. Heideggera, znaczenie.

Cztowiek, zdaniem H. Arendt, jest unikalng egzystencja. Ksztattuje warunki,
z ktérymi sie styka, jest rdwniez przez nie ksztattowany. Jego tozsamosc jest
niepowtarzalna. Z tego powodu cechuje go nieprzewidywalnos¢ zachowari —zdolnos¢
do spontanicznych aktéw?#¢. Spontanicznos, to zdolnos¢ cztowieka do dziatania*” -
powiada H. Arendt, aby w innym miejscu doda¢, ze dziatanie to polityka**® (szerzej
zob. rozdz. 11l). Na tych zatozeniach opiera sie H. Arendt koncepcja rewolucji jako
spontanicznego zrywu oraz pochwata tzw. rad rewolucyjnych. Pisata o tym miedzy
innymi w tekscie na temat Rézy Luxemburg®# — postaci popieranej w jej rodzinnym
domu, a takze osoby, ktdrg podziwiata przez cate zycie*. Te samg mysl zawarta
w rozwazaniach na temat tzw. rewolucji wegierskiej z 1956 roku'. Zagadnienie
dziatania jako spontanicznego aktu przejawia sie w catej teorii demokracji H. Arendt
(zob. rozdz. Ill oraz rozdz. IV, podrozdz. 2). Réwniez jej krytyka totalitaryzmu opiera
sie na zatozeniu, ze totalitarni przywddcy dazyli do unicestwienia osobowosci
cztowieka, to znaczy zrédta spontanicznosci i oporu (zob. rozdz. Il, podrozdz. 1).

Inspiracje Heideggerem

Interpretacja filozofii M. Heideggera w przypadku H. Arendt ulegata zmianie.
Pierwsza jej odstone zaprezentowata w eseju na temat filozofii egzystenc;ji
z 1946 roku, w latach pieddziesigtych zupetnie ja odrzucita®. Chociaz Kondycja

245 A, Kleinman, The llness Narratives. Suffering, Healing & the Human Condition, Basic Books, New York
1988, s. 13.

246 H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 195.

247 |bidem.

248 H. Arendt pisata, ze wolnos¢ jest tozsama z polityka, z kolei wyjasniajac, czym jest wolnos¢, pisata,
ze jest to zdolnos¢ ,,powotywania do bytu czegos, co wczesniej nie istniato” (zob. H. Arendt, Polityka
jako obietnica, op. cit., s. 138, 145; H. Arendt, Co to jest wolnos¢? [w:] eadem, Miedzy czasem minionym...,
op. cit., s. 185). Na tej podstawie mozna utozsami¢ dziatanie, wolnos¢ i polityke.

249 H, Arendt, R6za Luksemburg...,op. cit.

50 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 27; H. Arendt, R6za Luksemburg...,op. cit.;
P. Spencer, From Rosa Luxemburg to Hannah Arendt: Socialism, Barbarism and the Extermination Camps,
, The European Legacy” 2006, Vol. 11, No. 5, s. 527; S. Blattler, M. Marti, Rosa Luxemburg and Hannah
Arendt: Against the Destruction of Political Spheres of Freedom, ,,Hypatia” 2005, Vol. 20, No. 2, s. 88.

' H. Arendt, Rozwazania o rewolucji wegierskiej, ,,Przeglad Polityczny” 2006, nr 78, ss. 138-139.

»52\V liscie do Calvina Schraga (doktoranta Paula Tlicha) H. Arendt wyjasnia: ,,Musze Pana ostrzec przed
moim esejem o egzystencjalizmie, szczegdlnie przed fragmentem dotyczacym Heideggera, ktéry
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ludzka jest dzietem inspirowanym jego mysla, w sposdb otwarty H. Arendt odniosta
sie do filozofii swego nauczyciela dopiero w eseju z 1971 roku pt. Osiemdziesiecioletni
Heidegger* oraz dziele ukoriczonym na dzier przed jej Smiercig - Woli*>*. Czytamy
tam, ze odpowiedzig na pytanie o to, kim jest cztowiek (pytanie o kondycje ludzka)
jest opis samego bycia, z kolei myslenie wstuchujace sie w bycie przeksztatca je
w mowe>s. Idac tym sladem, H. Arendt przejeta pytanie o to, kim jest cztowiek
od swojego nauczyciela. Jej odpowiedzig jest opis kondycji ludzkiej ujetej jako:
deskrypcja bycia - i tu ujawniaja sie jej inspiracje M. Heideggerem - ale réwniez
jako: bycie posrdd ludzi — mysl, ktérg w literaturze wigze sie z postacig K. Jaspersa.

Istnienie cztowieka (jestestwa) u autora Listu o humanizmie — M. Heideggera,
wyréznia sie tym, Zze jest ono egzystencjalne. Dla otoczenia podmiotu
charakterystyczne jest istnienie kategorialne. Z kolei w filozofii K. Jaspersa,
jak podkreslaja badacze, cztowiek staje sie cztowiekiem poprzez komunikacje
i obcowanie z innymi ludZmiZs®.

Dla prowadzonych tu rozwazain w sposdb szczegdlny interesujacy jest
egzystencjalny sposéb bycia jestestwa u M. Heideggera. Okazuje sie, ze ,,Dasein,
okreslaja nie kategorie, a egzystencjaty, i dlatego nie mozna go okresli¢ za pomoca
rzeczowego Co [...], Dasein jest funkcjonalne, istoty ludzkie sg zdolne ze swej
wiasnej inicjatywy oddziatywad intencjonalnie z sobg i bra¢ pod uwage rzeczy
w Swiecie, ktdre istniejg”>’. Opis cztowieka (Dasein) wymaga uwzglednienia
jego nierozerwalnych zwigzkéw z otaczajgcym go swiatem. Dodatkowo,
jako ze jest to analiza funkcjonalna, bierze sie pod uwage sposdéb aktywnosci
konkretnej jednostki. Nalezy jednak pamieta¢, ze ,,[... ] heideggerowski swiat to
nie ogét fizykalnych rzeczy. Swiat to dlari pewna struktura znaczen i odniesien,
przestrzen, w ktdrej byty moga pojawial sie jako znaczace. [...] Jestestwo
(Dasein) napotyka byty pierwotnie nie jako przedmioty poznania, lecz jako cos

to fragment jest zupetnie niestosowny, lecz czesciowo réwniez fatszywy” (H. Arendt, C. Schrag,
H. Arendt to C. Schrag, 31.12.1955; za: P. Sosnowska, Czy Hannah Arendt byta fenomenologiem?, ,,Prze-
glad Filozoficzno-Literacki” 2012, vol. 34, nr 3, s. 409).

253 H, Arendt, Osiemdziesiecioletni Heidegger, ,,Znak” 1974, vol. 26, nr 240 (6), ss. 691-701.

34 H. Arendt, Wola, op. cit.

255 |bidem, ss. 243, 253-254.

256 L.P. Hinchman, S.K. Hinchman, Existentialism Politicized: Arendt’s Debt to Jaspers [w:] G. Williams
(red.), Hannah Arendt. Critical Assessments...,op. cit., t. 4, s. 66.

»7 W. Lorenc, Hermeneutyczne koncepcje cztowieka. W kregu inspiracji heideggerowskich, Scholar,
Warszawa 2003, s. 76; R. Schatzki, Early Heidegger on Being, the Clearing, and Realism [w:] H. Dreyfus,
H. Hall (red.), Heidegger and the Crisis of Philosophical Responsibility, Dordrecht, Boston-London 1992;
za: W. Lorenc, Hermeneutyczne koncepcje...,op. cit., s. 76.
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co stuzy do czegos”*®. A zatem charakterystycznym sposobem bycia cztowieka
jest istnienie w nierozerwalnej relacji ze Swiatem, gdyz swiat jest fenomenem
uzaleznionym od swiadomosci podmiotu. Owa zaleznos¢ nie ma charakteru
epistemologicznego. Tu nie chodzi o sposoby poznania fenomendw. Egzystencjat
to sposdb bycia*9. W przypadku bycia cztowieka w kazdej funkcjonalnej relacji,
strony zaleznosci zyskujg swoja tozsamos¢ ze wzgledu na nawigzany kontakt.
Swiat zyskuje swojg funkcjonalng systematyzacje, a cztowiek cechy personalne.
Ow stosunek przyjmuje rézne formy (troska, upadanie, rozumienie). Jednak co
wazniejsze, jak kazda relacja nie istnieje bez swoich stron, tak bycie cztowieka
wymaga obcowania ze swiatem (poniewaz jest to bycie relacyjne)®°. Nie jest
to jednak relacja réwnomierna - to cztowiek jest inicjatorem zaleznosci, to on
wybiera sposréd dostepnych mu mozliwosci (warunkdw, w ktdrych zyje). Jak
pisze K. Michalski: ,,Cztowiek w trakcie swojego istnienia konstytuuje, powiada
Heidegger, bycie zaréwno wtasne, jaki i tego, co go otacza. To dzigki niemu cos
jest w ogdle obecne jako mtotek, kwiat czy drzewo”2¢".

H. Arendt w teorii pracy i wytwarzania przejmuje od swojego nauczyciela
mysl o egzystencjalnym sposobie bycia cztowieka - co tez autor niniejszego
opracowania postara sie wykazad. Piszac o egzystencjalnym sposobie bycia
cztowieka, trzebarozrézni¢ wyjasnienia ontologiczne od ontycznych (potocznego
bycia)***. Ten problem uwidacznia sie u M. Heideggera na przyktadzie egzystencjatu
rozumienia®®3.

»Rozumienie, nie jest tylko wiedzg wyrosta z poznawania, lecz pierwotnie
egzystencjalnym sposobem bycia, umozliwiajgcym dopiero poznawanie
i wiedze” - stwierdza M. Heidegger®®4. Rozumienie, ktdre jest egzystencjatem,

58 A. Przytebski, Heidegger — rozumienie jako egzystencjat jestestwa [w:] A. Przytebski (red.), Hermeneu-
tyczny zwrot filozofii, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznar 2005, s. 133, 134.

29 M. Heidegger, Bycie i czas, op. cit., s. 62.

260 7ob. L.P. Hinchman, S.K. Hinchman, In Heidegger’s Shadow. Hannah Arendt’s Phenomenological Hu-
manism [w:] G. Williams (red.), Hannah Arendt Critical Assessments...,op. cit., t. 4, s. 14.

261 K. Michalski, Zrozumie¢ przemijanie, Kronos, Warszawa 2011, s. 236.

22\W Byciu i czasie M. Heidegger opisuje rozumienie, stosujac dwa sposoby wyjasniania. Pierwszy z nich
okresla mianem ,,ontycznego”. Opisuje w nim sposoby bycia cztowieka (jestestwa, Dasein) w potocz-
nym doswiadczaniu Swiata. Drugi, czyli ontologiczny, sposéb wyjasniania dostarcza teoretycznych opi-
séw na temat bytu i bycia (M. Heidegger, Bycie i czas, op. cit., s. 19).

263 Owo rozrdznienie jest potrzebne do podziatu warunkdw, ktdre ksztattujg kondycje ludzka u H. Arendt.
Warunki naturalne (warunki, na ktérych zostato dane zycie ludziom) i warunki stworzone przez cztowie-
ka autor opracowania uznaje za problemy codziennego, konkretnego zycia (ontyczne), teorie naporu
realnosci Swiata odczytuje zas w kategoriach ontologicznych.

264 M. Heidegger, Bycie i czas, op. cit., s. 176.
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to rozumienie natury ontycznej (konkretnych sytuacji w codziennym zyciu)?®.
W tym sensie rozumiec swiat to umie¢ sie w nim zachowywad. Rozumienie
na ptaszczyZznie ontycznej charakteryzuje sie, nazwijmy to, ,,potocznoscia
bycia”. Cztowiek istnieje rozumiejgc otoczenie. Rozumie¢ swiat w tym sensie
to odnajdywac sie w nim w zwyktym tego stowa znaczeniu, posiada¢ wiedze
know how?®¢. Tak jak cztowiek skaczgcy do wody czesto bezrefleksyjnie nabiera
powietrza w ptuca, tak samo mdwi sie o zegarze biologicznym, ktdry budzi
nas minute przed dzwonkiem budzika. Bynajmniej nie chodzi tu o poznanie,
a o zachowania wypracowane w stycznosci z realnymi problemami zycia®’.
Codzienne aktywnosci ksztattujg dziatajgca osobe. Nalezy wspomnied tu, ze
H. Arendt w teorii warunkdw ksztattujacych kondycje ludzka w bardzo podobny
sposdb analizuje byt ludzki.

Problem bycia-w-swiecie nie wyczerpuje sie w rozwazaniach ontycznych.
»O ile teraz egzystencja okresla jestestwo, to ontologiczna analityka tego
bytu wymaga zawsze uprzedniego wejrzenia w egzystencjalnos¢” — wyjasnia
M. Heidegger i zaraz dodaje: ,,jestestwo ze wzgledu na okreslajacy je charakter
egzystencji samo w sobie jest ontologiczne”*®®. Owo stwierdzenie opisuje
pierwotne ukonstytuowanie jestestwa w Swiecie, ktdre jest natury ontologiczne;j.
Zachowania cztowiekasg wyrazemjegorelacyjnie zakorzenionego byciaw swiecie.
Podstawowa relacja cztowieka z otoczeniem nie polega na poznawaniu, lecz na
interakcyjnym ksztattowaniu siebie (nalezy pamietac, ze w tego typu zwigzkach
cztowiekjest strong aktywng). W takim wtasnie sensie rozumienie okazuje siejedng
z relacji konstytuujgcych cztowieka. Sam M. Heidegger stwierdza: ,,Rozumienie
jest zawsze nastrojowe. Gdy interpretujemy je jako fundamentalny egzystencjat,
to daje o sobie przez to zna¢, ze fenomen ten jest pojmowany jako podstawowy
modus bycia jestestwa. Natomiast rozumienie w sensie jednego z wielu mozliwych
sposobdw poznania, odréznione np. od wyjasniania, musimy wraz z tym ostatnim
interpretowacd jako egzystencjalnie pochodne wobec rozumienia pierwotnego,
wspotkonstytuujacego bycie tu oto w ogdle”2%.

265 |pidem, s. 20.

266 Zob. K. Michalski, Zrozumie¢ przemijanie, op. cit., s. 78.

27 Jan Pawet Hudzik pisze: ,,rozumienie siebie jako bycie-w-swiecie, jest otwarte na warunki mozliwosci
swojego bycia, projektuje je, nie tematyzuje. Tu rozumienie nie jest juz tylko jednym z mozliwych sposo-
bdw poznania, ale jest egzystencjatem, czyli sposobem egzystencji — wiecej niz faktycznej, zawsze takze
mozliwej, dysponujacej jakas zrozumiatoscig swojego tu oto potozenia (J.P. Hudzik, Prawda i teoria, Wy-
dawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2011, s. 47).

268 M. Heidegger, Bycie i czas, op. cit., s. 19.

269 [bidem, s. 203.
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Przechodzac do filozofii H. Arendt, nalezy zauwazy¢, ze istnieje duza zbieznos¢
jej wyjasniert na temat warunkdéw ksztattujacych kondycje ludzka a koncepcja
egzystencjatéw u M. Heideggera. Dla H. Arendt cztowiek zyskuje (rozwija) swoja
tozsamos¢, ze wzgledu na okolicznosci (warunki), z ktérymi sie styka. Warunki,
ktdre wybiera, czyli to, jak sie zachowuje, determinuja stan jego egzystenciji.
Warunki, na ktérych zostato dane zycie ludziom, obejmujg cztery zagadnienia:
Zycie samo w sobie, Swiatowos¢ oraz wielos¢, przychodzenie na swiat i smierc.
Owym warunkom odpowiadajg trzy fundamentalne aktywnosci ludzkie zwane vita
activa. Pierwszg z nich jest praca, ktéra odpowiada zyciu samemu w sobie. Stuzy
zapewnieniu débr potrzebnych do biologicznego przetrwania. Cztowiek, ktdry
poswieca sie tej dziatalnosci, w filozofii H. Arendt zyskuje miano animal laborans.
Zdaniem H. Arendt homo faber poswieca sie wytwarzaniu. Swiatowosci przynalezy
czynnos¢ wytwarzania. W tej aktywnosci cztowiek stwarza swiat artefaktéw, ktdry
odrdznia sie od otoczenia przyrodniczego. W tych relacjach cztowiek staje sie homo
faber. Warunkowi wielosci zostato przyporzadkowane dziatanieimowa. S to jedyne
czynnosci, ktére zachodzg bezposrednio miedzy ludZzmi, bez posrednictwa rzeczy
czy materii. To dziatanie dla H. Arendt jest typowo ludzkie. Z ostatnim warunkiem
kondycji ludzkiej, to znaczy z przychodzeniem na swiat i Smiercig, zwigzane s3
wszystkie czynnosci cztowieka. Rézni sie on od warunku zycia samego w sobie,
poniewaz dotyczy globalnego procesu przemijania. Wszystko, co wystepuje
w Swiecie, podlega procesowi wzrostu i rozpadu, ulotnos¢ zycia ludzkiego jest tego
szczegdlnym przypadkiem?7°.

Niemiecka myslicielka zaktada nierozerwalng zaleznos¢ cztowieka i Swiata.
Mozna powiedzie¢ (stosujgc nomenklature M. Heideggera), Zze pisze ona na
temat potocznosci cztowieka (ontyczne rozwazania), ujmujac go przez pryzmat
jego aktywnosci (vita activa i complentativa®'). Diagnoze na temat egzystencji
(kondycji) cztowieka (tozsamosci ujetej jako proces) opiera na dostrzezeniu
dominujacych zachowan w jego trybie bycia*”. | tak tez pisze o: homo faber, animal

#7°H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 11, 15.

7' Za niezwykle wymowne autor opracowania uznaje spostrzezenie dotyczace eseju H. Arendt pt. Czym
jest filozofia egzystencji? (H. Arendt, Czym jest filozofia...,op. cit.). W kontekscie rozwazan nad filozofig
M. Heideggera myslicielka wyjasnia zycie czynne oraz myslenie w kategoriach egzystencjatéw, tym sa-
mym vita activa i complentativa to modusy bycia (ibidem, s. 91).

*72Lewis P. Hinchman i Sandra K. Hinchman wyrdézniaja trzy gtéwne podobieristwa filozofii H. Arendt
do mysli M. Heideggera, a sg nimi: status jej ztozonego systemu rozréznien i poje¢, jej podejscie
do jezyka oraz jej interpretacje aktywnosci jako samokreacji. Ich zdaniem tak jak u M. Heideggera
egzystencjaty stanowia artykulacje bycia, tak u H. Arendt, praca, wytwarzanie i dziatanie s podsta-
wowymi egzystencjatami (L.P. Hinchman, S.K. Hinchman, In Heidegger’s Shadow. Hannah Arendt’s
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laborans, a takze zoon logon ekhon®3. Homo faber to egzystencja zdominowana
przez wytwarzanie. Animal laborans charakteryzuje sie egzystencjg nastawiona na
konsumowanie — prace. Zoon logon ekhon to bycie cztowieka posréd innych ludzi,
najbardziej wartosciowa egzystencja w koncepcji H. Arendt. Myslicielka ujmuje
cztowieka poprzez przypisanie go do ogdlnych kategorii. Biorac pod uwage to jak
dziata cztowiek, stwierdza ona stan jego egzystencji, okresla jego kondycje, albo
lepiej powiedzied: tozsamos¢74.

H. Arendt oceniata zjawiska polityki przez pryzmat swoich egzysten-
cjalistycznych przekonan. Krytyka tzw. mentalnosci nowozytnej (w pewnym
zakresie réwniez teoria zrédet totalitaryzmu), amerykarskiego konformizmu (zob.
rozdz. Il i rozdz. IV) zasadza sie na krytyce homo faber i animal laborans. H. Arendt
zarzuca nowozytnym ludziom egzystencje instrumentalng, nastawiong na
konsumpcje lub technokratyczne rozwigzania (zob. rozdz. IV - zagadnienie problem
solvers), pozbawiong autentycznych relacji zwigzanych z mowgq i dziataniem, czyli
aktywnosciami charakterystycznymi dla egzystencji zoon logon ekhon®”.

W koncepcji kondycji ludzkiejistnieje szczegdlny warunek egzystencji cztowieka,
jest nim napdr realnosci swiata. Odnosi sie on zaréwno do instrumentalnych
(funkcjonalnych) relacji cztowieka z otoczeniem, jak réwniez do autentycznej
egzystencji cztowieka pomiedzy ludZmi. Na gruncie tejkoncepcjizasadzasie krytyka,
jakiej poddaje H. Arendt tzw. myslenie ideologiczne, ktdére w jej mniemaniu rodzi
zagrozenie totalitaryzmem (zob. rozdz. Il, podrozdz. 1i 2, rozdz. IV, a zwtaszcza

Phenomenological Humanism [w:] G. Williams (red.), Hannah Arendot. Critical Assessments..., op. cit.,
t. 4,s.18,19).

73 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 346.

274 Potwierdzenia wyrazonych tu opinii mozna sie doszukac w tekscie Maurizio d’Entrevesa (M.P. d’ En-
treves, The Political Philosophy of Hannah Arendt, Routledge, New York 1994). Autor ten okresla metode
badar H. Arendt jako ,,antropologie fenomenologiczna” - niestety nie wyjasnia wprost tego terminu.
Dopiero kontekst wypowiedzi wskazuje mozliwg interpretacje wspomnianego okreslania — niemiecka
myslicielka poprzez analize zachowari ludzkich stara sie odkry¢, kim jest podmiot (ibidem, ss. 34-35).

275 Oczekiwania H. Arendt wzgledem polityki dobrze oddaje jej nastepujaca opinia: , [... ] to, co Ci mez-
czyzni [Peguy, Charston] nienawidzili w nowozytnym $wiecie, to nie demokracja, a jej brak. Patrzyli
przez pozory demokracji, ktéra mogta by¢ lepiej nazwana plutokracjg oraz przez ramy republiki, ktéra
w jeszcze wiekszym stopniu byta zaledwie maszyng polityczna. Tym, czego poszukiwali byta wolnos¢
dla ludzi oraz rozum dla umystu. Rozpoczeli od gtebokiej nienawisci do burzuazyjnego spoteczeristwa,
o ktérym wiedzieli, ze byto esencjalne antydemokratyczne, fundamentalnie wypaczone. To, z czym
walczyli zawsze byto podstepna inwazjg burzuazyjnych standardéw i wartosci we wszystkie dziedziny
zycia i klasy ludzi. W rzeczy samej walczyli przeciwko czemus, co byto bardzo ztowieszcze [... ], walczyli
z wptywem burzuazyjnej mentalnosci w Swiecie” (H. Arendt, Christianity and Revolution [w:] eadem,
Essays in Understanding..., op. cit., s. 152). Burzuazyjne spoteczeristwo byto immanentnie wypaczone,
albowiem nie interesowato go dziatanie (wolnos¢), a jedynie niskie standardy egzystenciji.
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dokonana przez H. Arendt ocena ery maccartyzmu i polityki Londona B. Johnsona
w USA). Cztowiek osamotniony — pozbawiony relacji charakterystycznych dla zycia
zoon logon ekhon — zatraca zdrowy rozsqdek, czyli zdolnos¢ do oceny rzeczywistosci
politycznej. Tego typu osoby sg w sposdb idealny podatne na dziatanie propagandy,
bowiem wierza w ideologiczne frazesy. Osamotnienie to réwniez status, ktdry
H. Arendt przypisywata np. uchodZcom czy Zzotnierzom po Il wojnie swiatowe;j
(zob. rozdz. IV, podrozdz. 2) - jest to nie tylko sytuacja zyciowa, ale réwniez stan
egzystencji.

Napdr realnosci swiata

Wedtug H. Arendt, ,,obiektywnos¢ swiata - jego rzeczowy charakter — i kondycja
ludzka uzupetniajg sie wzajemnie; skoro egzystencja ludzka jest egzystencja
uwarunkowana, bytaby niemozliwa bez rzeczy, a rzeczy nie warunkujac ludzkiej
egzystencji, bytyby masg niczym niezwigzanych artykutéw”?7¢. Cytowane zdanie
warto umiesci¢ w kontekscie ontologii. Najogdlniej rzecz ujmujac, przyjmuje
ona, ze ludzie zyjg w sSwiecie zjawisk, tzn. posrdd rzeczy, ktdre jawia sie ludziom
wyposazonym w odpowiednie organy postrzegania. Podstawa zjawisk s3
niepoznawalne przedmioty*”. To odbiorca gwarantuje realnosc zjawisk, przez to, ze
nadaje im pewien porzadek. Jest to okreslenie odnoszace sie do swiata rozumianego
jako natura?®. Dodatkowo, jak twierdzi H. Arendt, cztowiek zyje w Swiecie, ktdry
go poprzedza i po nim pozostaje, a ktédremu istota ludzka nadaje realnos¢*”. Jest
to Swiat ludzkich interakcji, tzw. sfera publiczna, ktdéra poniewaz opiera sie na
przeptywie informacjiz®, istnieje jedynie w umystach ludzi (szerzej: zob. rozdz. 1l1).

76 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 14.

277 H. Arendt, Myslenie, op. cit., s. 51, 56.

278 Przyktadowe zastosowanie terminu swiat do okreslenia otoczenia naturalnego oraz otoczenia arte-
faktéw odnajdujemy w nastepujacych fragmentach pism H. Arendt: ,,wytwarzanie daje sztuczny swiat
rzeczy, wyraznie odmienny od catego otoczenia przyrodniczego” (H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit.,
s. 11); ,,ludzie tego Swiata rodzg sie posrdd wielu rzeczy naturalnych i sztucznych, zywych i nieozywio-
nych, krétkotrwatych i wiecznych, a wszystkie muszg by¢ postrzegane przez odpowiednio do tego wy-
posazone stworzenia” (H. Arendt, O mysleniu, op. cit., s. 51). Ponadto nalezy zauwazy¢, ze do Swiata
jako strefy ludzkich interakcji odnoszg sie dwa terminy: arystokracja i sfera publiczna. Pierwszego z nich
H. Arendt uzywa w biografii Rahel Varnhagen (H. Arendt, Rahel Varnhagen. The Life..., op. cit., s. 44).
Zdecydowana krystalizacje znaczenia terminu swiat jako sfery publicznej mozna zaobserwowac w Kon-
dycji ludzkiej, po publikacji tej ksigzki jej autorka konsekwentnie stosuje wtasnie takie rozumienie tego
terminu (H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit.).

79 H. Arendt, Myslenie, op. cit., s. 53.

2% Autor niniejszego opracowania jest swiadom skali problemdw, ktére zawiera w sobie teoria informa-
cji. Na uzytek prezentowanej ksiazki, zwtaszcza, jesli chodzi o wyjasnienie sfery publicznej jako przeptywu
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Takiporzadek swiatawyjasniasie poprzez odwotanie do wtadzy sgdzeniawedtug
Immanuela Kanta. W przypadku refleksyjnej wtadzy sadzenia, tzn. w mysleniu
0 tym, co szczegdtowe jako o czyms podporzadkowanym temu, co ogdlne, mamy
do czynienia z nieskoriczong réznorodnoscig poznania empirycznego. To poznanie
jest uporzadkowane, poniewaz wtadza sgdzenia przyjmuje a priori zasade, ze to, co
dla ludzkiego pojmowania jest przypadkowe zawiera w sobie oparta na prawach
jednos¢ potaczenia réznorodnosci w pewne samo w sobie mozliwe doswiadczenie.
Wtadza sadzenia tworzy wstepny porzadek w réznorodnosci poznania — wyjasniat
Jakub Szczepaniski (autor ksigzki na temat podobienistw filozofii H. Arendt z mysla
I. Kanta)?®'. Jest to oczywiscie fad, ktdry nie zmienia nic w strukturze przedmiotéw
(rzeczy samych w sobie), a dotyczy jedynie zjawisk. W taki sposéb fenomeny
w relacji z podmiotem zyskuja zasade tadu. Natomiast sam cztowiek zachowuje sie
i postrzega swiat, opierajac sie na zatozonym (domniemanym) porzadku $wiata.

Trzeba jednak poczyni¢ pewne spostrzezenie odnosnie zasady nadawania
porzadku przez cztowieka. U M. Heideggera (jak wyjasniajg to L.P. Hinchman
i S.K. Hinichman) istnienie kategorialne jest okresleniem ontologicznym?®2. Nie
chodzi tu zatem o problem, jak przedmioty jawia sie w ludzkim doswiadczeniu,
a o kwestie tego, jak one funkcjonujg w ludzkim zyciu. Jest to znaczaca réznica,
poniewaz kategorialne istnienie u I. Kanta oznaczatoby relacje epistemologiczng -
uporzadkowanie doswiadczenia dzieki kategoriom intelektu.

informacji, przyjmuje rozumienie terminu informacja jako postrzeganie réznicy. U podtoza teorii in-
formacji jako réznicy lezg dwa konstytutywne wymogi. Po pierwsze, konieczne jest wystepowanie
relacji podmiot — obiekt. Informacja istnieje (a wtasciwie to bytuje) w sSwiadomosci podmiotu, z tego
wzgledu nie jest mozliwa w relacjach obiekt — obiekt. Niemozliwym do pomyslenia jest swiat, w kto-
rym wystepuje bezprzedmiotowa percepcja. Po drugie, wymaga sie rozréznienia obiektéw. Informacja
zaistnieje tylko w tedy, jezeli podmiot jest w stanie wyodrebni¢ obiekt. Tym samym wymaga sie relacji
réznicujacej obiekt — nie obiekt. Jest to teoria zasadniczo rézna od tzw. ogdlnej teorii informacji (GDI).
Tu informacje traktuje sie jako obiektywna semantyczna tres$¢ (ang. objective semantic content) wtedy
i tylko wtedy, gdy: 1) zawiera n danych, dla n = 1; 2) dane s3 poprawnie sformutowane; 3) poprawnie
sformutowana dana jest znaczaca. Dana jest réznicg, z kolei jej znaczenie jest mozliwoscig zrozumienia
jej przez potencjalnego odbiorce. Teoria przyjeta na uzytek rozwazan przeprowadzanych w tej ksigzce
jest w znacznym stopniu zbiezna z tzw. matematyczng teorig informacji (MTC), gdzie informacja ozna-
cza: ,,informacje minus znaczenie = dana” - czylirozpoznawalng réznice (zob. L. Floridi, Information [w:]
L. Floridi (red.), The Blackwell Guide to the Philosophy of Computing and Information, Wiley-Blackwell, Ox-
ford 2004, s. 43, 44, 52; O. Leszczak, Ontologia informacji w aspekcie funkcjonalno-pragmatycznym [w:]
J. Dzieniakowska, I. Krasiriska, M. Olczak-Kardas (red.), Ksigzka, biblioteka, informacja: miedzy podziatami
awspdlnotg, t. 2, Uniwersytet Jana Kochanowskiego, Kielce 2011, s. 431).

81 ). Szczepanski, Polityczna witadza sqdzenia, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloriskiego, Krakéw
2009, ss. 19, 21-22.

282 P, Hinchman, S.K. Hinchman, In Heidegger’s Shadow...,op. cit., s. 14.
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Na gruncie egzystencjalizmu istnienie kategorialne otoczenia rozumie sie
zgota odmiennie anizeli u I. Kanta. Jego dwanascie kategorii czystego intelektu
odnosi sie do sposobu organizacji mozliwego doswiadczenia. S3 one niejako
zasada epistemologicznego tadu przyrody. U M. Heideggera wystepuje relacja
ontologiczna - istnienie otoczenia w charakterze funkdji jestestwa. Wydaje sie,
ze H. Arendt f3czy oba podejscia. Zatem do cytowanej interpretacji nalezy doda¢
uscislenie, ze urealnia¢ swiat, to nie tylko organizowa¢ go w doswiadczeniu - to
réwniez, jesli nie przede wszystkim, funkcjonowad w nim.

Dla H. Arendt owa zasada fadu jest jedna ze sktadowych tzw. naporu
realnosci swiata. Zaréwno podmiot, jak i Swiat zyskujg swoje okreslenie ze
wzgledu na wzajemnie powigzania. Nadawanie porzadku swiatu jest istnieniem
egzystencjalnym. Otrzymywanie owego tadu stanowi bycie kategorialne.

Drugie, spoteczno-psychologiczne znaczenie okreslenia ,,napdr realnosci
Swiata” wigze sie u H. Arendt ze zwigzanym z procesem komunikacji terminem
zdrowy rozsqdek oraz z tym, ze cztowiek nie tylko zachowuje sie w sposdb
widoczny dla innych (pracuje, wytwarza, dziata), ale réwniez ukryty (mysli,
osadza i chce). Posiadanie, jak to okresla H. Arendt, széstego zmystu w postaci
zdrowego rozsadku, umozliwia nam poczucie rzeczywistosci. ,,Poczucie realnosci
nie jest poznaniem zmystowym [sensation] scisle méwigc. Ono istnieje tam, nawet
jesli nigdy nie jesteSmy pewni, ze to wiemy [...], poczucie rzeczywistosci lub
nierealnosci w zasadzie towarzyszy wszystkim moim zmystom, ktére bez niego nie
maja sensu”’?3. Umozliwia ono réwniez wejscie w swiat innych ludzi.

W przytaczanych wyjasnieniach nalezy zwrdéci¢ uwage na to, ze zdrowy
rozsagdek nie ma charakteru konceptualnego, tzn. nie tworzy poje¢. Jest
on odczuciem, pewnego rodzaju wrazeniem. Innymi stowy, kazdy cztowiek
w codziennej dziatalnosci traktuje otaczajacy swiat jako realny. Dzieje sie tak
poniewaz ludzie odbierajg doswiadczenie zmystowe jako spdjne, tzn. widzimy,
styszymy i czujemy dany obiekt, a wiec uznajemy go za istniejgcy. Dodatkowo
inne osoby poprzez komunikacje z nami (ludZmi) potwierdzaja to, ze odczuwaja
w podobny sposdb. Co wiecej, komunikacja utwierdza nas w przekonaniu, ze
nie jestesmy jedyna egzystujaca jednostka. Istnienie innych ludzi zaktada sie ze
wzgledu na komunikacje z nimi.

W wyktadach H. Arendt na temat filozofii I. Kanta, mozna odnalez¢ zwiezta
charakterystyke zdrowego rozsadku. Myslicielka zamyka ja w ramach trzech

83 H. Arendt, The Life of the Mind, op. cit., ss. 50-51. Podobnie H. Arendt pisata w Mysleniu (zob. H. Arendt,
Myslenie, op. cit., s. 99).
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elementdéw, czyli: komunikacji oraz dwdch kantowskich maksym: mysl sam
(maksyma oswiecenia) i postaw sie na miejscu kazdej z innych oséb (pomija
natomiast trzecia zasade I. Kanta: badz w zgodzie z samym sobg)***. Odpowiadaja
one przedstawionym powyzej ustaleniom.

Geneza zmystu wspdlnotowego (sensus communis, zdrowy rozsqdek)
u H. Arendt, inaczejniz u |. Kanta, nie opiera sie wytgcznie na wspdlnej gatunkowo
zdolnosciodczuwania®®. Zasadza sie narelacji cztowieka zinnymiludzmi. H. Arendt
w swoim Dzienniku mysli zanotowata: ,,[...] co wskazuje, ze jestesmy ludZmi
razem z innymi, to nasz common sense’’*%, Pisata tez: ,,Nie jest on przyrodzonym
atrybutem cztowieka, a zdolnoscig ksztattowana w relacji z innymi”?* oraz
zauwazata, ze ,,Ludzie = stworzenia ziemskie, Zyjace we wspdlnotach, obdarzone
zmystem wspdlnym — sensus communis — zmystem wspdlnotowym = jednostki
nieautonomiczne, potrzebujace wzajemnego towarzystwa nawet do myslenia”2s.
Zdrowy rozsqdek jest podstawa wtadzy sqdzenia, z tego powodu jest on konieczny
do tego, aby mysled. Stoi on w opozycji do egzystencjalnego stanu cztowieka,
ktdry H. Arendt okresla terminem osamotnienie*®. Ludzie osamotnieni, to znaczy
pozbawieni relacji publicznych, nie s3 zdolni do wydawania osgdu, lecz tkwia
w wyjasnieniach, ktérych realnos¢ uznaja na podstawie ich spdjnosci logicznej°.
To wiasnie na to zagadnienie zwraca uwage H. Arendt w swej recenzji Problemes
of Man Johna Deweya, piszac: ,,Tylko wielki uczony zyjacy w wiezy z kosci
stoniowej moze by¢ nieswiadomy faktu, ze pewne kategorie ludzi s3 w o wiele
gorszym potozeniu niz wszyscy niewolnicy i studzy w przesztosci”*'. Owa
»wieza z kosci stoniowej” to swiat teorii, ktdry nie zostat skalany zadng opinig
uzyskana w dyskusjach z innymi ludZzmi. Zagadnienie braku relacji publicznych,
a w konsekwencji wiara we wszelkie ideologiczne wyjasnia, uobecnia sie
w opiniach H. Arendt na temat elementéw wykrystalizowanych w totalitaryzmie
(zob. rozdz. I1). Wiare te mozna odnaleZ¢ réwniez w jej ocenach mentalnosci
ekskomunistéw i tzw. problem solvers (zob. rozdz. IV).

284 H. Arendt, Lectures on Kant’s Political...,op. cit., s. 71.

285 W niniejszej pracy autor proponuje inng, niz ta zaprezentowana przez J. Szczeparniskiego, interpreta-
cje H. Arendt zmystu wspdlnego (zob. J. Szczepariski, Polityczna wtadza sqdzenia..., op. cit., s. 80).

2% H, Arendt, Dziennik mysli, ,,Przeglad Polityczny” 2002, nr 55, s. 7.

287 H. Arendt, Wyktady o filozofii politycznej Kanta, op. cit., s. 48.

288 |bidem.

89 H. Arendt, Myslenie, op. cit., s. 115.

29° O krytyce mentalnosci mas pisata H. Arendt w tekscie Miedzy czasem minionym a przysztym. Osiem
¢wiczen z mysli politycznej (H. Arendt, Miedzy czasem minionym...,op. cit., s. 239).

29" H, Arendt, Zdrowy rozsqdek w wiezy z kosci stoniowej [w:] eadem, Salon berliriski...,op. cit., ss. 160-161.
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W Swietle przytoczonych wyjasniert okreslenie ,,napdr realnosci swiata”
oznaczatby oddziatywanie przedmiotédw naturalnych i sztucznych, zywych
i martwych na cztowieka oraz poczucie istnienia doswiadczanego swiata.
Przedmioty zyskujg swojg realnos¢ przez to, ze sie komus jawig oraz dzieki
funkcjonalnym relacjom. Stosujac heideggerowska nomenklature, cztowiekowi
w relacji z otoczeniem przypada bycie okreslane mianem zuhanden - ,,egzystencji”,
,nadawania funkcjonalnej realnosci otoczeniu”. Swiat, w ktérym zyje cztowiek,
istnieje w sposdb kategorialny tzw. vorhandeln®*. Ze wzgledu nakomunikacjg, ludzie
nie tylko uwzgledniaja opinie innych oséb, ale zyskuja poczucie rzeczywistosci.
Dlatego tez nie jest pozbawione sensu zdanie pochodzgce z Kondycji ludzkiej...:
»Najbardziej radykalng zmiang w obrebie kondycji ludzkiej wydawataby sie
emigracjaludzinainng planete’93. Wszystko statoby sie wéwczas vorhanden, nowe,
jeszcze nie bytoby ubrane w funkcjonalne relacje. Cztowiek nadawatby realnos¢
i bytby uwarunkowany przez zupetnie inne zjawiska. Ale co wiecej, w aspekcie
ontologicznym, do ktdrego nie stosuja sie kategorie zuhandeln i vorhandeln, bycie
cztowieka (lepiej powiedzie¢: kondycja ludzka) zostatoby uksztattowane w nowy,
zupetnie inny niz ten dotychczas znany, sposdb. Owa radykalna zmiana mogtaby
oznacza¢, ze ksztattujgc i bedac ksztattowanym przez warunki innej planety,
cztowiek zamiast chodzi¢, nauczytby sie latad.

2.2. Zoon logon ekhon

Potgczenie mysli M. Heideggera z teorig K. Jaspersa przybiera bardzo swoisty
wyraz u H. Arendt. To, co dla filozofa z Freiburga przesadzato o unikatowosci
bycia ludzkiego - bycie egzystencjalne, u H. Arendt pozostaje w sferze
rozstrzygnie¢ na temat zasady indywidualizacji cztowieka. Dla niej unikalny

92 Tak oto M. Heidegger pisze na temat bycia vorhandeln i zuhandeln: ,,Istota tego bytu tkwi w jego
byciu-ku (Zu-sein). To, czym jest (Was-sein) — (essentia), jesli w ogdle mozna o tym mdwic, musi zostaé
pojete na podstawie jego bycia (existentia). Przy tym wtasnie ontologicznym zadaniem jest pokazanie,
ze wybrany na oznaczenie bycia tego bytu termin egzystencja nie ma, i nie moze mie¢, ontologicznego
znaczenia tradycyjnego terminu existentia, ten ostatni bowiem znaczy wedle tradycji ontologicznej tyle
co «bycie obecnym» (Vorhandensein), sposéb bycia, ktdry bytowi o charakterze jestestwa z istoty nie
przypada w udziale. Zametu unikniemy w ten sposdéb, ze termin existentia bedziemy zawsze oddawac
interpretujgcym wyrazeniem «obecno$é» (Vorhandenheit), a okreslenie «egzystencja», jako dotyczace
bycia, przypiszemy wyfgcznie jestestwu” (M. Heidegger, Bycie i czas, op. cit., s. 58).

293 H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 14.
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sposéb bycia cztowieka to modus obcowania z innymi osobami. Zdaniem
niemieckiej myslicielki relacyjny charakter egzystencji cztowieka, a przez
to urealnianie otoczenia i tworzenie wfasnej tozsamosci, nie wystarcza do
wyrdznienia go sposrdd swiata natury.

Jacques Taminiaux, znawca filozofii H. Arendt, zwraca uwage, ze pytanie:
,,Kim jestes?” w odréznieniu od pytania: ,,Czym jestes?”’, obok zmiany przedmiotu
odpowiedzi, ma gtebokie znaczenie filozoficzne w mysli H. Arendt. Jego zdaniem
owa zmiana wskazuje na przeksztatcenie egzystencjalizmu M. Heideggera.
Pytanie: ,,Kim jeste$?”” zadaja inni, a nie samotne ego (Self). Indywidualizacja osoby
staje sie mozliwa, poniewaz inni jg dostrzegajg. W oczach obserwatora nastepuje
odrdznienie jednostki wsréd ttumu ludzi. Mozna stwierdzi¢, ze wtasna specyfika
cztowieka nie ma znaczenia, jesli nikt jej nie dostrzega4.

Dziatanie i mowa jako aktywnosci zwigzane z tym, ze ludzie, a nie cztowiek,
zamieszkujg ten swiat, w zaleznosci od tego, ktdre z pism H. Arendt*s (szerzej:
zob. rozdz. Ill, podrozdz. 1.3.) analizujemy, stuzg autoprezentacji osoby oraz
sktadaniu i dotrzymywaniu obietnic®®. Ich prymarna funkcjg nie jest tworzenie
tozsamosci cztowieka, lecz objawianie jej. Kiedy niemiecka myslicielka pisze
na temat inicjowania nowego zycia, tzw. bios, nadaje mu fenomenologiczne
znaczenie — ono istnieje w umystach innych ludzi. Tak jak u I. Kanta, tu
réwniez egzystencja cztowieka jest wspdtzalezna od innych ludzi*’. Nie jest
to heideggerowskie bycie egzystencjalne, bowiem cztowiek w relacji z innymi
ludZmi poddaje sie im. Nie zatrzymuje sie na urealnianiu swiata, nadawaniu
mu funkcjonalnego znaczenia. Mdwigc metaforycznie, sam przyjmuje bycie
kategorialne, bowiem w swoim byciu zdaje sie na innych. Ludzie zapamietuja,
kim jest dana osoba, ale réwniez egzystujg, biorac pod uwage wzajemne
zobowiazania. Polityka u H. Arendt jest dziataniem, poniewaz opiera sie na
przestrzeganych obietnicach (zobowiazaniach). Ludzie pozostaja wzajemnie
uzaleznieni, poniewaz ich wspdtprace gwarantuje nic innego, jak oni sami (ich
wzajemna lojalnos¢). H. Arendt przekracza egzystencjalizm M. Heideggera.
Odbiciem tego s3 jej teorie wtadzy, polityki, réwnosci, wolnosci, ktére opieraja sie
na kolektywnych gwarancjach.

294 Zob. J. Taminiaux, The Metamorphoses of Phenomenological Reduction, Marquette University Press,
Milwaukee 2004, s. 47.

295 H, Arendt w rézny sposdb ktadzie nacisk na ten aspekt dziatania, jakim jest prezentacja oraz partycy-
pacja w procesach decyzyjnych.

296 H, Arendt, O przemocy. Obywatelskie niepostuszeristwo, op. cit., s. 192.

2971, Kant, Antropologia w ujeciu pragmatycznym, PAN, Warszawa 2005.
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Konstytutywnym znaczeniem dziatania i mowy, czyli czynnosci dokonywanych
(przy spetnieniu warunkdéw tzw. wolnosci i réwnosci) posréd wielu ludzi, jest
okazywanie sie innym. W ten sposdb dziatanie i mowa nie s3 na pierwszym miejscu
egzystencjatami, a pozostajg przede wszystkim unikalnym sposobem bycia,
polegajacym na jawieniu sie. Dla H. Arendt cztowiek jest zdolny istnie¢ nie tylko
egzystencjalnie, ale réwniez istnie¢ w sposdb jawiacy sie innym. W przemdwieniu
z okazji odbierania nagrody im. Lessinga, éw unikalny sposéb bycia okresla
ona mianem ,,cztowieczeristwa”*® (zob. rozdz. 1). Tym samym nie zachodzi
sprzecznos¢, kiedy myslicielka pisze o pozostawaniu istotag ludzka w chwili, kiedy
nie jest sie cztowiekiem®. Istota ludzka to tozsamos¢ — osoba, kondycja ludzka,
egzystencjalny sposdéb bycia. Cztowieczeristwo (cztowiek) to modus bycia osoby3°°.
Dlatego tez mozna by¢ istota ludzka i nie posiadac¢ cztowieczeristwa, nigdy
odwrotnie3®'. Cztowieczeristwo to sposéb zachowania, a nie istota, czyli cos, bez
czego cztowiek nie bytby cztowiekiem.

Za taka interpretacjg teorii H. Arendt przemawia kilka argumentéw. Najpierw
zostanie uzyty argument logiczny. Wedtug prezentowanych powyzej ustalen oraz
zdaniem znawcdw filozofii H. Arendt prace i wytwarzanie mozna okresli¢ mianem
»egzystencjatéw’’322, Nalezy zwrdcic¢ uwage , ze bycie egzystencjalne jest wytacznie
charakterystyczne dla istot ludzkich. Inne byty istniejg kategorialnie. Bytoby zatem
bezsensownym méwic o pracy i wytwarzaniu jako o egzystencjatach, jezeli cztowiek
stawatby sie cztowiekiem wytgcznie w dziataniu i mowie.

Po wtdre, najogdlniej rzecz ujmujac, nowojorska intelektualistka (jak E. Young-
-Bruehl okreslita niemieckg myslicielke3??) przyjmuje greckie okreslenie cztowieka:

298 H, Arendt, O cztowieczenstwie...,op. cit., s. 61.

299 H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 194.

390\ literaturze pojawiajg sie czasem stwierdzenia, ze zatracenie ideatéw sfery publicznej w nowozyt-
nosci oznacza zapomnienie o tym, co czyni nas ludZmi. S3 one uzasadnione jedynie wdéwczas, kiedy
»ludzkim” nazywa sie sposéb bycia cztowieka — cztowieczeristwo, a nie to, kim jestesmy. LudZmi jeste-
Smy juz ze wzgledu na samo egzystencjalne bycie, cztowieczeristwo to sposéb zachowania (za: D. Villa,
Arendt and Heidegger..., op. cit., s. 17).

39 W tym miejscu koniecznie nalezy dodad, ze arendtowska koncepcja myslenia zawiera bardzo wiele po-
dobnych opiséw, co teoria czfowieczeristwa. Ta analogia pozwala stwierdzi¢, ze cztowiek nie tylko dziafajqc
i méwigc zachowuije si¢ w sposdb iscie ludzki. Réwniez mysigc, oczywiscie zgodnie z warunkami idealnego
modelu H. Arendt, ludzie zyskuja cztowieczeristwo. Wyrazona interpretacja myslenia zasadza sie na analizie
tzw. dialogicznego charakteru owej aktywnosci i zostata zaprezentowana wczesniej (zob. rozdz. Il1).

32 Zob. D.R. Vila, The Anxiety of Influence. On Arendt’s Relationship to Heidegger [w:] G. Williams (red.),
Hannah Arendt. Critical Assessments...,op. cit., t. 4, s. 38.

393 E, Young-Bruehl, Intelektualistka nowojorska, ,,Przeglad Polityczny” 2002, nr 55, s. 64.
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zoon logo ekhon — istota zywa zdolna do méwienia 3°4. W mysl tej koncepcji cztowiek
jest jedynym zwierzeciem zdolnym tworzy¢ wspdlnote, ktdra opiera sie na
okazywaniu witasnej specyfiki (np. sktadajgc obietnice i dotrzymujac ich). Innymi
stowy, zdaniem H. Arendt, kazdy cztowiek jest: po pierwsze, specyficzny, to znaczy
inny niz pozostali®® oraz po drugie, jest zdolny wchodzi¢ w relacje z ludZmi (tworzy¢
wspdlnote), ktdre umozliwiajg mu okazanie wtasnej unikatowosci. Nalezy zwrdci¢
uwage nato, ze cztowiek tworzy wspdlnote w celu pokazania swojej specyfiki. Musi
zatem juz posiada¢, nazwijmy to ,,unikalng egzystencje”, aby miat co okazywac.

3°4 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 32.

395 W wielu dyskusjach autor opracowania spotkat sie z zarzutem wobec H. Arendt, Ze traktujac oso-
be jako absolutnie unikalng, nie uwzglednia ona podobieristw genetycznych pomiedzy ludZzmi. W tym
miejscu autor chciatby sie odnies¢ do tej kwestii, zwtaszcza, ze uwaza te zarzuty za btedne. Btedne, po-
niewaz wynikajgce z niezrozumienia koncepgji niemieckiej myslicielki. Autor dostrzega duzg zbieznos¢
opiséw H. Arendt z wnioskami polskiego antropologa i religioznawcy Andrzeja Wierciriskiego, ktory roz-
rézniajac jednostki ludzkie od pozostatych zwierzat, zaznacza, ze: ,,0sobnik ludzki [... ] urzeczywistnia
w sobie zaréwno odrebnos¢ gatunkowsg i spoteczno-populacyjng, jak i wtasng unikalnos¢, ktéra bedzie
sie przejawia¢ w odpowiednich podzespotach jego cech. Jest on rozciggniety pomiedzy biegunami
dwdch programéw [...], genotypu [...] i normotypu kulturowego. [...] w osobniku ludzkim, miejsce
spotkania miedzy jego oprogramowaniem genetycznym i kulturowym znajduje sie gdzies w jego mdz-
gu [...], w najwyzszym organie scentralizowanej regulacji niewyobrazalnej liczby jego wewnetrznych
czynnoscii behawioru ... ], tam jest miejsce spotkania ponadosobniczego, czyli spoteczno-kulturowego
poziomu, z organizmalnym, a wiec indywidualnym” (zob. A. Wierciriski, Magia i religia: szkice z antro-
pologii religii, Zaktad Wydawniczy Nomos, Krakéw 2010, s. 34, 35). Tym, co odrdznia ludzi od zwierzat
- zdaniem badacza - jest tzw. psychomdézgowy potencjat cztowieczeristwa. Jego opis zostat zawarty
w pietnastu punktach i najogdlniej méwiac, dotyczy percepcyjno-behawioralnych mozliwosci zacho-
warl podmiotu wobec otoczenia i samego siebie. Najistotniejsze jest to, ze éw potencjat aktualizuje
sie inaczej u réznych jednostek. Przywotana ,,rozpietos¢” cztowieka pomiedzy genotypem i normoty-
pem kulturowym wskazuje geneze swoistosci jednostek ludzkich. Specyfika kazdego cztowieka wynika
z jego psychofizycznego rozwoju, warunkowanego dwoma czynnikami. Pierwszy z nich to unikatowy
dla kazdej osoby program genetyczny, drugi zas, to niepowtarzalne doswiadczenia spoteczne. Owocujg
one posiadaniem absolutnie specyficznego , ksztattu” fizycznego ciata oraz psychiki. Wedtug H. Arendt
specyfika cztowieka — jak to zaprezentowano powyzej — wynika réwniez z unikatowego uwarunkowa-
nia partykularnej egzystencji cztowieka. Z zastrzezeniem, ze niemiecka badaczke interesujg psychiczne,
a nie fizyczne, réznice pomiedzy ludZzmi. Mozna by rzec, ze dla jej rozwazan genotyp jest o tyle istotny,
o ile wptywa na sposéb postrzegania sSwiata. Tak tez dla H. Arendt ludzka unikalnos¢ oznacza indywidu-
alng osobowos¢ cztowieka, rozumiang jako predyspozycje do postrzegania swiata, catos¢ doswiadcze-
nia, cechy charakteru, upodobania, sktonnosci. Te interpretacje uzasadniajg fragmenty Korzeni totalita-
ryzmu (H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit. t. 1, s. 212, 217, 219). H. Arendt opisujac sposdb zabicia
ludzkiej unikatowosci, przedstawia go jako tréjetapowy proces — usmiercenie osoby prawnej, moralnej
oraz anihilacja unikalnosci. Catos¢ koncepcji sprowadza sie do opisu tortur fizycznych i psychicznych
celem zmiany Swiadomosci cztowieka. Istotne dla prowadzonych rozwazan jest to, ze usmiercanie spe-
cyfiki cztowieka jest tozsame z wymuszaniem zmian psychicznych u jednostek. Tak tez, u niemieckiej
badaczki unikalnos¢ ludzi sprowadza sie do ich mentalnych predyspozycji (ibidem).
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O wiele wyrazniej wspomniana unikalna zdolnos¢ istot ludzkich rysuje sie
w wyjasnieniach H. Arendt na temat jej genezy. Zwierzeta, jezeli gromadzj sie,
czynig to w celu zaspokojenia potrzeb witalnych: poczucia bezpieczenstwa,
rozrodu itp. Motywem sktaniajgcym ludzi do zjednoczenia jest potrzeba duchowa.
W przypadku omawianej koncepcji jest nig pragnienie przezycia dtuzej niz
gwarantuje to zycie sSmiertelnego ciata’*s. Cztowiek moze przetrwac w pamieci
innych ludzi jedynie pod warunkiem okazania (wyjasnienia) im, kim jest. Srodkiem
ujawnienia osobowosci s3 dziatanie i mowa. Celem cztowieka, ktdry dziata i mdwi,
jest zyskanie niesmiertelnosci w umystach innych ludzi3®’. Nie jest to zatem dazenie
do stania sie cztowiekiem. Dana osoba jest juz istota ludzka, a teraz, dziatajgc
i méwigc, pragnie istnie¢ dtuzej niz oferujg mu to biologiczne mozliwosci3®®.

Doszukujac sie btedu w prezentowanej interpretacji, mozna zapytac o to, czy
H. Arendt nie twierdzi, jakoby mowa i dziatanie to ,,inicjatywy od ktérych zaden
cztowiek nie moze sie powstrzyma¢, o ile chce pozostad cztowiekiem’”3°9? Otdz
trzeba réwniez zauwazy¢, ze zdaniem H. Arendt ,,ludzie z powodzeniem moga,

3% H. Arendt dostrzega w zachowaniach ludzi potrzebe nawigzywania nieutylitarnych kontaktéw. Lo-
gicznie rzecz ujmujac, moze ona mie¢ dwa Zrédta pochodzenia: wolitywne (intencjonalne), czyli nakiero-
wane na inne niz utylitarne cele, oraz emocjonalne, czyli sterowane przez odczucia przyjemnosci i odra-
zy. Cztowiek nawigzuje kontakty z innymi osobami poniewaz np. pragnie: chwaty (Achilles), akceptaciji,
poznania, chce wyrazi¢ wtasng opinie (R. Varnhagen), uczucia. Dyskusja, nawigzywanie relacji z ludzmi
sprawiajg mu przyjemnosc¢. Wszystkich wymienionych cech mozna doszukac sie u arendtowskich bo-
hateréw narracji. Jednak badaczka sprowadza je do jednego motywu dziatania, a mianowicie do checi
ukazania wiasnej specyfiki i bycia zapamietanym przez inne osoby. Jej zdaniem: akceptacja, chwata,
poznanie, wyrazanie opinii nie majg sensu, jezeli inni ludzie nie przypisuja ich do wtasciwej osoby, nato-
miast przyjemnosc¢ czy dezaprobata sg wynikiem uczestniczenia w relacjach (zob. H. Arendt, Kondycja
ludzka, op. cit., s. 213; H. Arendt, Rahel Varnhagen. The Life..., op. cit., s. 15, 195).

37 H. Arendt powiada: ,,zaréwno zdaniem Grekdw, jak i Rzymian [...], zakfadanie ciata politycznego
wynikato z ludzkiej potrzeby przezwyciezania smiertelnosci [... ]. [Perykles gtosit, ze] dzieki polis Aten-
czycy pozostawig po sobie wieczne pomniki. Dzietem Homera byto uniesmiertelnianie ludzkich czyndéw,
ale polis mogta oby¢ sie bez ustug chwalcow [...], poniewaz oferowata kazdemu ze swoich obywateli
przestrzeri publiczno-polityczng” (H. Arendt, Miedzy czasem minionym..., op. cit., ss. 87-88). Warto za-
uwazy¢, ze cytowana przez H. Arendt mowa pogrzebowa Peryklesa zostata wygtoszona po pierwszym
roku wojny peloponeskiej. Nic wtedy nie zapowiadato dalszych skrajnie wyczerpujacych trudéw wojny
i przegranej Aten. Pokrzepiajace stowa naczelnego stratega zachecaty mtodych mieszkaricéw Hellady
do walki o chwate i pamied (zob. A. Krawczuk, Perykles i Aspazja, Interart, Warszawa 1995). H. Arendt nie
odzegnuje sie tym samym od nazwania ,,sferg publiczng” réwniez pola walki.

398 p, Ricoeur takze zwraca uwage na problem pamieci w polis wskazujac, ze celem dziatalnosci publicz-
nej byto przetrwanie, bycie zapamietanym ze wzgledu na wtasng osobowos¢, dziatanie i mowa umozli-
wiaty pokazanie sie innym (P. Ricoeur, Action, Story and History: On Reading ,, The Human Condition” [w:]
G. Williams (red.), Hannah Arendt. Critical Assessments..., op. cit., t. 3, s. 50).

399 H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 194.
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zy¢ bez pracy, zmuszajac do niej innych, z powodzeniem moga tez postanowic, ze
zadowol3 sie uzywaniem swiata rzeczy, nie dotaczajac doni zadnego przedmiotu
uzytkowego, zycie wyzyskiwacza lub posiadacza niewolnikdéw i zycie pasozyta
jest niesprawiedliwe, lecz z pewnoscig sg oni istotami ludzkimi’’3*. Zatem
bycie cztowiekiem gwarantuje juz samo istnienie egzystencjalne. Jednakze nie
gwarantuje ono, ze cztowiek skorzysta z mozliwosci bycia w sposdb najbardziej
charakterystyczny dla niego. Cztowieczeristwo w tym sensie posiada specyficzne
znaczenie. Oznaczajeden ze sposobdw bycia osoby, a nie jej tozsamos¢. Tozsamos¢
zyskuje sie ze wzgledu na warunki, w ktdrych sie zyje, a cztowieczeristwo ze
wzgledu na wybory, ktdrych sie dokonuije.

»Dla Jaspersa egzystencja nie jest odmiang bycia, lecz forma ludzkiej
wolnosci”" — wyjasnia H. Arendt. ,,Egzystencja nie jest bytem ludzkim jako
takim ani czyms danym z géry, to raczej cztowiek w swoim Dasein jest potencjalng
egzystencjq. Stowo egzystencja oznacza tutaj, ze cztowiek osigga rzeczywistos¢
tylko w tej mierze w jakiej dziata, opierajac sie na wtasnej wolnosci, zakorzenionej
w spontanicznosciipoprzez komunikacjetqgczy sie zwolnoscig innych’3" — stwierdza
myslicielka. Tym samym, jezeli cztowiek chce zachowac sie w najbardziej ludzki
sposéb, musi wies¢ zywot wspdlnotowy, okazywac kim jest w dziataniu i mowie,
ktdre z definicji wymagaja obecnosci innych ludzi.

Podobng interpretacje, jak ta prezentowana w niniejszej ksigzce, mozna
odnalez¢ w pracach znawcow filozofii H. Arendt. | tak — wedtug amerykariskich
badaczy - okazuje sig, ze ,,[... ] zastosowanie postawy Jaspersa oznacza uznanie
catoksztattu ludzkiego zycia, badZz chociazby uczynkdéw, ktdére wyrdzniajg
sie jako wazkie, uznanie ich jako tych, ktére wyemanowaty z nieokreslonego
jednoznacznie Zrddta znajdujacego sie w danej jednostce, anizeli wynikajgcych
z dostepnych empirycznemu poznaniu motywdéw lub pobudek. Prawdziwe ja
nie jest ukryte w tajemnych zakamarkach serca, zamiast tego manifestuje sie
w historii zycia danego cztowieka, ktdra uwaza sie za zapis egzystencjalnych
decyzji i dziatari”’3s.

Podsumowujac, arendtowskiego egzystencjalizmu wspélnotowego, zdaniem
autora niniejszego opracowania, nalezy upatrywac w pojeciu kondycja ludzka.
H. Arendt nadaje nowe znaczenie istniejgcemu juz w literaturze terminowi.

3 Ibidem.

3" H. Arendt, Czym jest filozofia...,op. cit., s. 98.

32 |bidem.

33 |.P. Hinchman, S.K. Hinchman, Existentialism Politicized: Arendt’s Debt to Jaspers [w:] G. Williams
(red.), Hannah Arendst. Critical Assessments..., op. cit., t. 4, s. 61.
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Swiadczg o tym odpowiedzi na pytania o to, co to jest kondycja ludzka, jaka
jest jej geneza, jak powstaje i jak sie rozwija, co byto celem wprowadzenia tego
terminu. Dla H. Arendt nie wystarcza bycie egzystencjalne (urealnianie swiata,
i zyskiwanie tozsamosci), aby mdéwi¢ o unikalnym sposobie bycia cztowieka.
Innymistowy, jejzdaniemnie wystarcza, ze cztowiek to egzystencjaksztattowana
przed esencja — jak okreslat Jan-Paul Sartre egzystencjalizm?4. Co w zasadzie
zlogicznego punktu widzenia wystarczytoby, aby méwic o cztowieku. Z ludzkiej
perspektywy zadne inne istoty nie urealniaja swiata. H. Arendt wprowadza
jaspersowski sposéb rozumienia bycia, ktéry nazywa ,,cztowieczerstwem”.
Jest to egzystencja uzalezniona od opinii, a nie funkcjonalnych relacji z innymi
ludZmi. Ideat demokracji, a tym samym oczekiwania H. Arendt wzgledem polityki
panstw nietotalitarnych zasadzajg sie na jej rozumieniu cztowieczenstwa.
Polityka jest Swiatem fenomendw — ustnych ustaleni, obietnic i zaufania. Wiecej
Swiatta na ta kwestie mogga rzuci¢ rozwazania na temat fenomenologicznego
sposobu postrzegania swiata interakcji miedzyludzkich przez H. Arendt.
Hermeneutyka jest jej nastawieniem poznawczym i metodg analizy fenomendw
spotecznych.

3. Fenomenologiczne i hermeneutyczne inspiracje

Celem podrozdziatu nie jest prezentacja wynikéw wieloaspektowego
poréwnywania koncepcji H. Arendt z dorobkiem E. Husserla lub M. Heideggera.
Zostaty w nim opisane jedynie te aspekty jej koncepcji, ktére moga wskazywac na
fenomenologiczny charakter (metode) rozwigzywania problemdéw omawianych
w kolejnych rozdziatach niniejszego opracowania.

Filozofia hermeneutyczna opiera sie na analizie wypowiedzi rozumianej jako
nosnik senséw3®. U M. Heideggera mowa, w odrdznieniu od zwyktej gadaniny,
byta sposobem przejawiania sie bycia. Traktowat j3 jako egzystencjat jestestwa, co

34 J.P. Sartre, Egzystencjalizm jest humanizmem, Muza, Warszawa 1998, s. 23.

35 Jak relacjonuje czeski filozof Jan Patocka, G. Frege rozréznit w logice pojecia: sens i znaczenie, uznajac,
ze znaczenie wskazuje na odniesienie do przedmiotu, sens — na sposéb ujecia. Okreslenia: ,,gwiazda za-
ranna” i,,gwiazda wieczorna” maja wiec rézny sens, lecz to samo znaczenie (J. Patoc¢ka, Czy dzieje majg
sens? [w:] K. Michalski (red.), Zrozumie¢ przemijanie, op. cit., s. 373). Autor opracowania, piszac o sensie,
nie ma tu na mysli aktu nominacji, czy czynnosci okreslenia desygnatu, jego zdaniem sens oznacza uréz-
nych ludzi rézne pojecia, pomimo jednego przedmiotu odniesienia.
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determinowato jego hermeneutyczne postrzeganie stdw. Zainteresowanie jezykiem,
jako nosnikiem tego, co sie przejawia, jest réwniez obecne u H. Arendt. Jesli chodzi
o kwestie hermeneutycznego sposobu postrzegania polityki przez H. Arendt, nie
dazy sie tu réwniez do kompleksowego zaprezentowania zagadniert hermeneutyki
(o ile to w ogdle mozliwe). Autorka Korzeni totalitaryzmu odrzucita przyczynowo-
skutkowe wyjasnienia Zrdédet totalitaryzmu (zob. rozdz. II). Jej metode filozoficzng
w literaturze przedmiotu okresla sie mianem ,,metody fragmentarycznej” lub (przez
analogie do postawy W. Benjamina) ,,filozofig potawiacza peret”’ (zob. rozdz. Il,
podrozdz. 1). Metoda badar wiasnych H. Arendt jest wypadkowa jej krytyki metod
stosowanych w naukach spotecznych oraz (odziedziczonego niewatpliwie po
M. Heideggerze) jej zainteresowania etymologia pojec.

3.1. Sfera publiczna - mowa i dziatanie

W poprzednich podrozdziatach kilkukrotnie wspominano o fenomenologicznym
charakterze filozofii H. Arendt. Dostrzezono jego znamiona w problemie tzw.
naporu realnosci swiata, wspominano o fenomenalnych rysach - dziataniu
i mowie. W tym miejscu warto rozwing¢ owg intuicje zwtaszcza, ze sfera publiczna,
ktdéra powstaje w wyniku wspomnianych aktywnosci ma cechy zjawiska3'. Tym
samym arendtowski ideat demokracji — polityka, wolnos¢, réwnos¢ (zob. rozdz.
III) posiada ten sam charakter. Polityka dla H. Arendt oznacza relacje oparte na
obietnicy i zaufaniu. Prawo czy ekonomia nie przynaleza do sfery politycznej.
One opieraja sie na zupetnie innych relacjach. Prezentowane przez H. Arendt
fenomenologiczne rozumienie relacji publicznych przetozyto sie na jej oceny
powojennych wydarzen swiata polityki. Ewidentnie uwidaczniajg sie w jej ocenach
sytuacji Republiki Federalnej Niemiecirzagddw Konrada Adenauera. W Niemczech
tylko ekonomia ma sie dobrze - pisata po latach do K. Jaspersa3”. Jej zdaniem
jedynie relacje wymiany towardw i ustug wigzaty ludzi. PéZniej w eseju na temat
desegregacji rasowej w USA swojg argumentacje opierata na tych samych

36 W polskiej literaturze podobng intuicje autor opracowania znajduje u Lucjana Klyszcza, ktdry zakta-
dat, ze punktem wyjscia filozofii H. Arendt jest postulat radykalnego fenomenalizmu (L. Klyszcz, Zoon
politicon i ,,Korzenie totalitaryzmu”, ,,Znak” 1990, nr 417/18 (2/3), s. 166; R. Pitat, Widzialne i niewidzialne.
Szkic o antropologii Hannah Arendt, ,,Principia” 1992, vol. 6, ss. 104-105).

37 H. Arendt, K. Jaspers, Correspondence..., op. cit., s. 374, (list H. Arendt do K. Jaspersa z 11 sierpnia
1959 roku).
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zatozeniach3®. To ludzie, a nie prawa tworza swiat publiczny. Ingerencja prawa
i préba narzucenia Amerykanom - osobom, ktére zdaniem H. Arendt ufundowaty
swdj kraj na ideatach poprawnie rozumianej polityki - relacji publicznych, musiata
zakoriczy¢ sie niepowodzeniem3®. Innymi stowy dla H. Arendt polityka to swiat
zjawisk: obietnic i wzajemnych zobowigzan - nalezy o tym pamieta¢, opisujac jej
oceny wydarzen politycznych.

Zdaniem H. Arendt Grecy uwazali, ze jedynie cztowiek wolny3** mdgt brac
udziat w zyciu publicznym danej wspdlnoty. Jednakze wolnos¢, o ktdrej mowa,
rozumiana jest tu zupetnie inaczej niz to zaktada nowozytne rozumienie tego
terminu. Bycie wolnym w starozytnosci oznaczato niepodleganie koniecznosciom
zyciowym. Przez koniecznos¢ natomiast rozumiano dwa typy ograniczen.
Pierwszy z nich stanowity przeszkody egzystencjalne, takie jak np.: gtdd,
choroba, brak wtasnego miejsca zamieszkania itp. Drugim rodzajem przeszkdd
egzystencjalnych byto podporzadkowanie sie okreslonym celom. Z tego
powodu rzemiesinik nie byt wolnym cztowiekiem. Wytwarzat rzeczy zaréwno
w okreslonym celu, jak i wedtug konkretnego wzorca. Wolnos¢?*' w koncepg;ji
autorki O rewolucji oznacza brak ograniczen przez koniecznosci zyciowe, innych
ludzi oraz brak narzucania jarzma innym32.

Réwnos¢ wynikata z faktu bycia wolnym3%. Jednak po raz kolejny nie chodzi tu
0 sens nowozytny tego terminu, ktdry oznacza obecnie ,,réwnos¢ z przyrodzenia”.
Uzywajac stéw H. Arendt, rédwnos¢ nalezy pojmowad jako ,,réwnos¢ do
nieréwnosci”. Mozna by rzec, ze kazdy uczestnik sfery publicznej jest w ten sam
sposdb wolny, to znaczy nie posiada trosk egzystencjalnychinie kieruje sie zasadami
utylitarystycznymi. Stad tez réwnoscia trzeba nazwac stan, w ktérym kazda osoba
posiada ten sam - zerowy - stopien ograniczen. Jest to réwny start do nieréwnosci
- uzyskania miana wybitnego w oczach innych ludzi**. Gdy wchodzimy w sfere
publiczng, musimy wyzby¢ sie tego, co uniemozliwia dziatanie wspdlne: pychy,

38 H. Arendt, Refleksje na temat Little Rock, op. cit.

39 |bidem, ss. 232, 238-239.

320 Na gruncie filozofii H. Arendt istniejg dwa rozumienia wolnosci: wolnos¢ polityczna (zob. rozdz. IiI)
oraz omawiana w tym miejscu: wolnos¢ od koniecznosci zyciowych. Wolnos¢ w drugim sensie umozli-
wia wolnos¢ polityczng - jest jej warunkiem.

3 Koniecznie nalezy zaznaczy¢, ze omawiane tu koncepcje wolnosci i réwnosci nie oznaczaja wolnosci
i réwnosci politycznej, to znaczy teorii, ktére omdéwione zostaty wczesniej (zob. rozdz. 111).

322 H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., ss. 37-38.

323 Podobnie jak wolnos¢, tak i réwnos¢ ma u H. Arendt dwa znaczenia: jest to omdwiona juz wczesniej
(zob. rozdz. Il) réwnos¢ polityczna oraz réwny, bo zerowy, stan ograniczen.

324 H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 35, 235.
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zawisci, wstydu, pretensji3*>. Jest to pragmatyczny aspekt réwnosci — umozliwia
nawigzanie szczerych interakcji. Wolnos¢ i rdwnos¢ w powyzszym sensie to
warunki do mowy i dziatania, czyli objawiania tego, kim sie jest.

H. Arendt, podobnie jak Grecy, odrdznia poesis jako aktywnos¢ produkgji
od praxis, czyli dziatania. Obie wigza sie z mowa, jednak maja rézny charakter.
Praxis okresla akty, ktdre nie zmierzaja do zadnego celu, poza samym sobg**.
Dziatanie nie dazy do realizacji jakiegos wzorca czy osiggniecia celu w postaci
skoriczonego tworu. Ow ,,cel sam w sobie”, wyjasnia H. Arendt, oznacza, ze
dziatanie wyczerpuje sie wraz z zakoriczeniem swego trwania i nie pozostaje
po nim zadne wytworzone dzieto3””. W tym kontekscie dziata¢ oznacza zatem
inicjowac. ,,Dziata¢ w najogdlniejszym sensie znaczy, przedsiebra¢ cos nowego,
rozpoczynac [...], wprawia¢ cos w ruch” - stwierdza H. Arendt3?®. Pytanie
o to, co inicjuje cztowiek, jest zagadnieniem dotyczacym teorii wiezi pomiedzy
wolnymi i rdwnymi ludZzmi. Nalezy wyjasni¢, ze inicjuje sie tu procesy odbioru
i zapamietywana danego faktu (dziatania) przez inne osoby, a takze wzajemne
zobowigzania. ,,Zdolnos¢ cztowieka do dziatania oznacza, ze mozna od niego
oczekiwad tego, co nieoczekiwane [...] i zndw jest to mozliwe, poniewaz kazdy
cztowiek jest niepowtarzalny” — wyjasnia H. Arendt i zaraz dodaje: ,,dziatanie
i mowa sg [...] Scisle zwigzane ze sobga, poniewaz specyficznie ludzki akt [...]
musi zawiera¢ odpowiedz na pytanie [... ], kim jestes?3.

Oryginalnos¢ aktéw nazywanych ,,dziataniem” wynika ze specyfiki osoby. Tym
samym stanowi wyraz jej unikalnych cech. Okazywad wtasng osobowos¢ oraz
rozpoczynac procesy postrzegania tego faktu przez inne osoby mozna w dwojaki
sposéb. Po pierwsze, poprzez zmiane otoczenia materialnego, np. manifestujac
swdj sprzeciw, rozrywajgc szaty. Po drugie, wyrazajac wtasne stanowisko za
pomocg wypowiedzi, H. Arendt pisze wprost: ,,stowem i czynem wpisujemy sie
w Swiat ludzki’’33°, i gdzie indziej dodaje: ,,dziatamy, mdwiac, i nasza mowa jest
dziataniem’’3'.

Reasumujac powyzsze uwagi, dziatanie ma charakter incydentalny. Moze
stanowi¢ zaréwno czyn, jak i wypowiedz, gest lub inny widzialny znak. Warunkami,

3570b. M. Krdl, Filozofia polityczna, Wydawnictwo Znak, Krakéw 2008, s. 161.

326 Zob. J. Kristeva, Geniusz kobiecy...,op. cit., s. 80.

37H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 226.

328 |bidem, s. 195.

9 |bidem, s. 196.

33 [bidem, s. 195.

33" H. Arendt, Religia a polityka [w:] eadem, Salon berliiski...,op. cit., s. 182. 71



Kryzys naszych czaséw. Totalitaryzm i demokracja w mysli Hannah Arendt

72

ktdre koniecznie nalezy spetni¢, aby o czynie cztowieka moéwic jako o dziataniu,
s3 wolnos¢ i réwnos¢ podmiotu (zawiera sie tu konieczna inklinacja obecnosci
innych oséb, nie mozna by¢ — na gruncie prezentowanej koncepcji — wolnym
i rownym w samotnosci). Jedynym celem, jaki przyswieca dziataniu, jest cheé
manifestacji wtasnej unikalnosci - opinii, uczu¢, doswiadczenia czy - szerzej — stanu
uwarunkowanej egzystencji — kondycji ludzkiej.

tatwo dostrzec, ze aby spontaniczny czyn badz wypowiedZz zostaty
zrozumiane, wymagajg wyjasnienia. Méwiac kolokwialnie, mozna drze¢ szaty
w imie najwyzszych ideatdw, a mimo to pozostad niezrozumianym. Mowa petni
wspomniang role wyjasniajgcg. Mowa nabiera tu niestandardowego znaczenia.
Odnosi sie do czesci wypowiedzi cztowieka, ktérych zadaniem jest porozumienie
(objasnienie) z pozostatymi osobami. Innymi stowy, odwotujac sie do typologii
jezykoznawcdw, catos¢ wypowiedzi, ktdre w prezentowanej interpretacji
dzielg sie na dziatanie oraz mowe nalezy uzna¢ za elementy szerszego pojecia
— dziatalnosci jezykowej??*. Krok ten pozwala mdéwié o nich w kategoriach funkg;ji
jezyka. Funkcja wypowiedzi (dziatania) jest ekspresja. Funkcja mowy jest
komunikacja. Im bardziej tekst jest ekspresyjny, tym mniej pozostaje zrozumiaty.
To wtasnie ma H. Arendt na mysli, kiedy zwraca uwage na sposéb zafascynowania
Rahel Varnhagen Goethem3¥. Niemiecka badaczka dochodzi do wniosku, ze
poezja (m.in. korzystanie z metafor, tworzenie pojec) jest najblizsza oddania
sensu wiasnych przezy¢, a tym samym i osobowosci®**. Mowa zatem to nic
innego jak czynnos¢ objasniania — przeksztatcenie ekspresji w bardziej zrozumiaty
komunikat.

W koncepcji niemieckiej badaczki to wiasnie mowa i dziatanie buduja sfere
publiczng. Dla prowadzonych tu rozwazan jest to niebagatelne spostrzezenie.
Sfera publiczna sktada sie z interakcji miedzyludzkich, w ktérych podmioty zyskuja

32 F. de Saussure taczyt w catosciowej funkcji language dwa styczne i wzajemnie uzupetniajace sie ele-
menty: langue (potencjalny system znakéw i modeli, czyli kod) oraz parole (obcowanie oparte na tym
kodzie). Lew Szczerba uzupetnia ten schemat, dzielgc parole na ogét procedur i czynnosci oraz ogoét
uksztattowanych w tych czynnosciach i wedtug regut kodu rezultatywnych bytéw semiotycznych, czyli
tekstédw” (za: O. Leszczak, Lingwosemiotyczna teoria doswiadczenia, Wydawnictwo Uniwersytetu Hu-
manistyczno-Przyrodniczego Jana Kochanowskiego, Kielce 2008, s. 18). Dziatalnos¢ jezykowa (langua-
ge) obejmuje zaréwno kulturowo uksztattowany w cztowieku system znakéw oraz modeli tworzenia
wypowiedzi, np. gramatycznych (langue), jak i aktywnos¢ w postaci tworzenia wypowiedzi oraz wypra-
cowanych w ten sposéb tekstéw (ibidem).

333 Zob. H. Arendt, Rahel Varnhagen. The Life..., op. cit.

334 |bidem, s. 115.
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nowga tozsamosc¢ (nowe zycie), tzw. bios3¥, dzieki pozostawaniu w relacji. One sa
postrzegane i zapamietywane przez innych ludzi. Tozsamos¢, o ktérej tu mowa
powstaje w pamieci odbiorcy. Sam swiat ludzkich interakcji posiada réwniez status
zjawiska. ,,Swiat u Hannah Arendt istnieje o tyle, o ile sie jawi. Jego pojawianie
sie pozostaje otwarte publicznie; jest postrzegany; nie moze by¢ styszany
i widziany przez wszystkich; moze okazac sie tatwy do zrozumienia” - wyjasnia
Jacques Taminiaux 3. Jego opinie potwierdzaja stowa samej H. Arendt: ,,Dziatanie
i mowa odbywajg sie pomiedzy ludZmi [... ], interesy stanowig cos co jest inter-est
w najbardziej dostownym tego stowa znaczeniu, cos co lezy pomiedzy ludzmi[...],
to pomiedzy [zbudowane z czyndw i stéw] nie ma namacalnych przedmiotdw,
w ktérych mogto by sie utrwali¢”’3%7.

To, co pomiedzy ludZmi, moze zosta¢ nazwane ,,informacja”, czy — lepiej
bytoby powiedzie¢ w kontekscie tych rozwazan - ,,zjawiskiem”. Dziatanie, jako
akt inicjujgcy postrzeganie osoby, idzie w parze z mowa, czyli catoksztattem
dziatalnosci cztowieka, i one majg wyjasni¢, kim on jest. Mowa i dziatanie maja
charakter zjawiska. One powinny najwierniej odzwierciedla¢ osobe (kondycje
ludzkg), ale nie s3 z nig tozsame. Nowe zycie, ktére uzyskuje cztowiek jawiacy sie,
oznacza istnienie w swiadomosci oséb postrzegajgcych3®. Polityka, ktdra opiera
sie na obietnicy, w ten sam sposdb jest uzalezniona od ludzkiej Swiadomosci
- tworzga jg zobowigzania. Mdéwigc kolokwialnie, zadne umowy nie wypetnig
sie same, prawo posiada site, dopdki ludzie godza sie je przestrzegal. To
indywidualne przekonania (nie dokument) i aktywne poparcie (wspétdziatanie)
tworzy polityke.

Dla H. Arendt dziafanie jest augustyriskg zdolnoscia do tzw. initium -
rozpoczynania czegos, co dalej toczy sie wiasnym torem, wyczerpuje znaczenie

335H. Arendt rozréznia dwa rodzaje zycia: bios i zoe (H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 107). Pierwsze-
mu z nich przypisane sg narodziny i Smier¢, drugiemu — cykliczna budowa i rozpad rzeczy. Zoe jest cha-
rakterystycznym sposobem istnienia Swiata, ze wzgledu na swojg cykliczng postac nie ma ono poczatku
ani korica. Bios przynalezy cztowiekowi, ktéry przez dziatanie i mowe upamietnia posréd wielu wiasne
narodziny i $mier¢ (ibidem).

336 ), Taminiaux, Phenomenology and the Problem of Action..., op. cit., ss. 209-210.

337H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 201.

338 Potwierdzenie prezentowanej interpretacji sfery publicznej, jako fenomenu czy przeptywu informacji
w swiadomosciach uczestnikdw relacji, mozna odnalez¢ w artykutach Ernsta Vollratha, od 1970 roku przy-
jaciela H. Arendt (E. Vollrath, Hannah Arendt and the Method of Political Tthinking [w:] G. Williams (red.),
Hannah Arendt. Critical Assessments...,t. 1, s. 291). Wydaje sie, ze to on jako pierwszy (w 1971 roku) okreslit
mysl H. Arendt mianem ,,fenomenologii”’. W wystapieniu z 1977 roku pt. Hannah Arendt and the Method
of Political Thinking dziatalnos¢ publiczna interpretuje jako ,,jawienie sie” w sensie fenomenu (ibidem).
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rewolucji (zob. rozdz. 111)?3°. Owo ,,toczenie sie wtasnym torem” oznacza zyskiwanie
znaczenia aktéw dziatania w relacjach z innymi osobami. W zaleznosci od tego, jak
inni postrzegaja dany akt, co o nim styszeli, jak go rozumiejg, tak zostaje zapamietany
i bedzie opisywany w dalszych przekazach3#. Jest to réwniez uzaleznienie ludzi
od wzajemnych zobowiazan. Nikt nie moze by¢ pewnym tego, ze inni dotrzymaja
obietnicy3¥'. Sfera publiczna jest suma interakcji, a scislej rzecz ujmujac, sktadowa
wirtualnych zaleznosci. To, co pozostaje po fizycznym zdarzeniu, to informacja
na jego temat w umystach odbiorcéw. Ze wzgledu na wypowiedziang funkcje
w parze z dziataniem nieroztgcznie idzie mowa. Jest to zdolnos¢ komunikowania
sie i wyjasniania intencji dziatajgcego. Bez mowy nie jest mozliwe zrozumienie
zamiardw autora danego czynu?®.

W literaturze przedmiotu pisze sie na temat fenomenologii H. Arendt
réwniez z innych powoddéw. Zaréwno H. Arendt jak i M. Heidegger, zdaniem
ich komentatoréw, odrzucali wszelkie préby wykraczania poza to, co dane
w swiadomosci, w celu zgtebienia ich mozliwych przyczyn lub psychologicznych
korzeni3®. Okazuje sie jednak, ze mimo tego podobieristwa, w literaturze dostrzega
sie réwniez znaczace réznice w ich rozumieniu pojecia fenomen. Dla M. Heideggera
byto to samo jestestwo. Z tego wzgledu fenomenologie rozumiat on jako ontologie.

339Zob. N. Gtadziuk, Céz po Grekach?..., op. cit, s. 8.

340 Réwniez we wnioskach Edyty Barariskiej, piszacej na temat koncepcji sfery publicznej u H. Arendt,
mozna odnaleZ¢ znamiona fenomenalnego charakteru sfery publicznej. Badaczka zwraca uwage na
aspekt ryzyka, jakie podejmuja ludzie wkraczajacy w sfere publiczng. Zaznacza, ze po pierwsze, jest to
swiat rywalizacji, po drugie, ludzie s3 skazani na oceny innych. To m.in. od tych dwdch elementdéw zale-
2y sposGb zapamietania dziatajacego przez obserwatoréw (E. Barariska, Ryzyko bycia publicznego [w:]
J.P. Hudzik, W. Wozniak (red.), Sfera publiczna, kondycja-przejawy-przemiany, UMCS, Lublin 2006, s. 15).
34 Zdaniem H. Arendt, klamstwo jest naturalng konsekwencjg charakteru relacji publicznych (H. Arendt,
Lying in Politics: Reflections on The Pentagon Papers, op. cit., ss. 4-6).

32 H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 197.

33 1.P. Hinchman, S.K. Hinchman, In Heidegger’s Shadow. Hannah Arendt’s Phenomenological Humanism,
op. cit., s. 12. Mowa tu réwniez o artykule Pauliny Sosnowskiej, w ktérym autorka zwrdcita uwage na réz-
nice rozumienia fenomenu przez M. Heideggera i H. Arendt (P. Sosnowska, Czy Hannah Arendt byta fe-
nomenologiem?, op. cit., ss. 400-401, 403-404). Dla pierwszego jest to samo jestestwo. Z tego wzgledu
fenomenologia rozumiana jest jako ontologia. Redukcja oznacza tu prébe dotarcia nie do sSwiadomosci,
a do bycia (jestestwa), jako czego$ réznego od bytu. H. Arendt z kolei w znacznej mierze sktania sie do
rozumienia fenomenu na sposdéb kantowski. Proba podkreslenia zmiany znaczer jest zastgpienie przez
H. Arendt terminu fenomen stowem ,,zjawisko”. W ten sposdb uwidacznia réznice miedzy tym, co sie
jawi oraz tego podstawa. Dla H. Arendt fenomenologia bedzie proba redukgji (dekonstrukcji) zjawisk
w celu uchwycenia ich podstaw, zauwaza P. Sosnowska (ibidem). Autorka taczy w ten sposéb nastawie-
nie H. Arendt z jej hermeneutyka. Dekonstrukcja znaczen, tzn. redukcja historycznie wprowadzonych
zmian w rozumieniu terminéw, ma skutkowac¢ uchwyceniem pierwotnego sensu analizowanego stowa,
a tym samym i istoty rozwazanego zjawiska (ibidem).
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Redukcja oznacza tu prébe dotarcia nie do swiadomosci, lecz do bycia (jestestwa),
jako czegos réznego od bytu. H. Arendt z kolei w znacznej mierze sktania sie
do rozumienia fenomenu na sposéb kantowski. U H. Arendt fenomenologia
stanie sie prébg redukcji (dekonstrukgji) zjawisk w celu uchwycenia ich podstaw
(przy zastrzezeniu, ze nie wykracza sie tu poza mozliwosci swiadomosci, czy -
lepiej - doswiadczenia). W ten sposdb nastawienie H. Arendt nierozerwalnie
taczy sie z hermeneutyka. Dekonstrukcja znaczen, tzn. odrzucanie historycznie
wprowadzonych zmian w rozumieniu termindw, ma skutkowad uchwyceniem
pierwotnego sensu analizowanego stowa, a tym samym i istoty rozwazanego
zjawiska3+4.

W opinii Parekh Bhikhu (indyjskiej filozofki polityki) ,,[...] wielka sita
fenomenologii Arendt tkwi w nacisku na ludzkie doswiadczenie. Ludzkie
aktywnosci nie sg naturalnymi fenomenami, a podjetymi przez ludzka swiadomos¢
i muszg by¢ rozpatrywane jako subiektywne i obiektywne zarazem’34. Margaret
Canovan pisze na temat fenomenologicznosci pism H. Arendt ze wzgledu na cel,
ktdry jej przyswieca. Jej zdaniem: ,,[... ] opis ludzkich aktywnosci z Kondycji ludzkiej
nie moze by¢ postrzegany jako prdba zastgpienia btednych teorii autentyczna
fenomenologig. Prawdziwe fenomenologiczne dociekania pozostawiajg na boku
teoretyczne zatozenia[... ] Fenomenologia Arendt jest obcigzona jej teoretycznymi
przekonaniami, wyrastajgcymi z jej refleksji nad totalitaryzmem i nowoczesnoscia,
jak réwniez nad ograniczeniami filozofii”346. Badaczka daje w ten sposéb do
zrozumienia, ze dazenia H. Arendt nie majg czysto poznawczych motywdw.

Oczywiscie H. Arendt nie tylko starata sie zrozumie¢ dwudziestowieczng
tragedie, ale réwniez odmawiata jej wszelkich, nawet najmniejszych znamion
gloryfikacji. Warto przywotac w tym miejscu jej stynne okreslenie ,,banalnos¢ zta”3+,
a wiec fraze, ktdra spowodowata wiele zamieszania w debatach intelektualnych.
Celem ukucia tego okreslenia przez H. Arendt byto ,,zniszczenie legendy o wielkosci
zta i 0 jego demonicznej potedze”3*,. W mniejszym stopniu nalezy afirmowac
przekonanie M. Canovan co do dominujacej roli deprecjacji w filozofii H. Arendt.

Fenomenologiczne podejscie H. Arendt do problemdw sfery publicznej wigze
sie z zagadnieniem jej hermeneutycznej metody badawczej. Dazenia H. Arendt do

34 K. Michalski, Heidegger i filozofia wspdtczesna, Paristwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1978.

34 B, Parekh, Hannah Arendt and the Search for a New Political Philosophy, The Macmillan Press, London-
Basingstoke 1981, s. 79.

346 M. Canovan, Hannah Arendt..., op. cit., s. 102.

347 H. Arendt, Eichmann w Jerozolimie...,op. cit.

348 H, Arendt, Sympozjum w Toronto, op. cit., s. 206.
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uchwycenia istoty zjawisk oraz wskazania ich znaczen odnajduje sie miedzy innymi
w jej zainteresowaniu jezykiem3+°. Dodatkowo w dorobku intelektualnym H. Arendt
istniejg rozstrzygniecia nad wyraz zbiezne z konstatacjami myslicieli uznawanych
w literaturze za przedstawicieli nurtu hermeneutycznego. Aby uzyskac klarownos¢
wywodu, najpierw zaprezentowana zostanie krétka charakterystyka filozofii
hermeneutycznej. PéZniej omdwiona beda koncepcje H. Arendt, ktére wskazujg na
jej hermeneutyczng metode uprawiania filozofii.

3.2. Demokracja i totalitaryzm a problemy filozofii
hermeneutycznej

Przedstawiane ponizej rozstrzygniecia maja stanowi¢ zaledwie punkt
odniesienia dla mysli autorki Korzeni totalitaryzmu. Chodzi o wykazanie wptywu
hermeneutycznego sposobu filozofowania H. Arendt na jej teorie demokracji
i totalitaryzmu. Wyrazem tego oddziatywania jest przede wszystkim odrzucenie
socjologicznych metod podczas analizy zjawiska totalitaryzmu oraz poszukiwanie
istoty demokracji w etymologii stéw.

Hermeneutyka, jako sztuka objasniania wypowiedzi (tekstéw) i sposobu
poszukiwania sensu, swymi korzeniami siega starozytnej Grecji. W swych
poczatkach miata by¢ jedynie umiejetnoscig odczytywania tajemnych wypowiedzi.
Dopiero w XVIII wieku, dzieki Johannowi Gottfriedowi Hederowi, a w wieku
kolejnym za sprawa Friedricha Daniela Schleiermachera, hermeneutyka stata sie
umiejetnoscia objasniania i rozumienia zdarzen historycznych i zaczeta by¢ metoda
odczytywaniaiinterpretowania zdarzen historycznychireligijnych. Wilhelm Dilthey
i Paul Ricoeur sprawili, ze hermeneutyka przybrata postac filozoficzng - stata sie
metodg badania wytwordw kulturowych. Wytwordéw tych nie mozna wyjasnic przez
podanie ich przyczyn. Ich znaczenie mozna poznaé przez zrozumienie ich sensu.
W tym okresie twierdzi sie, ze hermeneutyka przeksztatcita sie w filozoficzng teorie
interpretacji i rozumienia nie tylko faktéw kulturowych, ale przede wszystkim

349 Zdaniem E. Vollrath obiekt badari wymusza metode analizy (E. Vollrath, Hannah Arendt and the Meth-
od of Political Thinking, op. cit., s. 292). H. Arendt byta zainteresowana gtéwnie sferqg publiczng, tzn. Swia-
tem zjawisk, ktdre przetrwaty w mowie. Badajac stowa, stara sie dociera¢ do fenomenu, ktdry je ufundo-
wat. Dostrzegata nieadekwatnos¢ naukowych metod badawczych w kwestii zgtebiania fenomendw, co
najprawdopodobniej spowodowato u niej zwrot do metody hermeneutycznej (zob. ibidem).
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sensu bycia samego cztowieka (M. Heidegger, H.G. Gadamer). Hermeneutyka,
chcac zinterpretowac ludzkie doswiadczenie swiata, wychodzi od jezyka, albowiem
cate nasze doswiadczenie swiata rozwija sie wewnatrz jezyka3s°.

Z powyzszychrozwazan wynika, po pierwsze, ze hermeneutyka w pierwotnym
znaczeniu byta sztuka objasniania tekstéw. Innymi stowy, ,,hermeneutyka”
nazywano metode interpretacji dziet literackich (np. Biblii czy poezji), w celu
ustalenia pierwotnego znaczenia wypowiedzi. Po drugie, F.D. Schleiermacher,
W. Dilthey, P. Ricoeur, H.G. Gadamer, M. Heidegger przeksztatcili hermeneutyke
ze schematu interpretacji w model filozofowania. Po trzecie, przedmiotem
zainteresowania nowej filozofii staty sie nie tylko teksty, ale i zjawiska kultury
oraz sam cztowiek. Po czwarte, wtasciwym sposobem poznawania senséw
jest rozumienie (w tym kontekscie: interpretacja). Po piate, obiektem analizy
filozoficznej jest jezyk.

W kontekscie filozofii H. Arendt interpretacja osoby oznacza udzielenie
odpowiedzina pytanie o to, kimonajest. Mowajest nosnikiem sensu dziatari ludzkich,
czyli manifestacji osobowosci (specyfiki osobowej). Interpretacja wspétczesnych
zjawisk spotecznych i politycznych wigze sie natomiast z odwotaniami do
antycznych wzorcdw zawartych w etymologii stéw oraz doswiadczen nie tylko
z pola nauki.

Polityka, totalitaryzm i niewystarczalnos¢ metod socjologii
W pismach H. Arendt mozna doszukac sie dwdch faz krytyki socjologii. Pierwsza
eskaluje w 1930 roku, kiedy to H. Arendt opublikowata recenzje Ideologie und
Utopie Karla Mannheima3'. Druga, nazwijmy ja ,,faza dojrzatg”, przypada na lata
powojenne i wigze sie gtdwnie z problemem Holokaustu.

W Filozofii i socjologii, bo tak zatytutowata swdj artykut na temat pracy
K. Mannheima, myslicielka krytykuje metody naukowe z pozycji egzystencjalizmu3®2.
Jest to czas, w ktérym H. Arendt ewidentnie pozostaje zauroczona myslg
M. Heideggera. Pomimo tego ze odwotuje sie rdwniez do K. Jaspersa, to wyraza
wiasne przemyslenia, uzywajac heideggerowskich terminéw.

35°Zob. A. Siemianowski, Hermeneutyka a fenomenologia [w:] H. Mikotajczyk, M. Oziebtowski, M. Rem-
bierz (red.), Hermeneutyczne dziedzictwo filozofii, Krakéw 2006, s. 99, 96; A. Bronk, Rozumienie, dzieje,
jezyk: filozoficzna hermeneutyka H.G. Gadamera, wyd. 2, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1988.

35" H. Arendt, Filozofia i socjologia, op. cit., s. 145.

352 Ibidem.
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nSocjologia przypisuje status konkretnej rzeczywistosci, temu co jest tu
i teraz, i sprowadza nawet szczytowe momenty do poziomu tej rzeczywistosci’33
- twierdzi H. Arendt. Btedem nauki o spoteczeristwie jest préba zrozumienia
»tego co niepowszednie, jako modus nieodtgczny od powszedniego zycia”3%4.
Jest to traktowanie unikatowych zjawisk, ktdre zachodzg w spoteczeristwie
jako rodzaj znanych, bo powszechnych zachowarn?%>. Wedtug H. Arendt jest to
btad, poniewaz wiedza uzyskana w ten sposéb nie dotyczy partykularnego
zdarzenia. Podcigganie tego typu zjawisk pod ogdlnie obowigzujgce prawa
oznacza ich wypaczenie3*. Inaczej jest w przypadku wiedzy filozoficznej, ktdra -
w przeciwienstwie do socjologii — nie kwestionuje ontologicznego (o warunkach
mozliwosci bycia jednostki ludzkiej), czyli teoretycznego zrozumienia cztowieka.
Zdaniem H. Arendt ,,w kazdej podejmowanej przez nas prdbie zrozumienia naszej
wiasnej egzystencji zostajemy z powrotem wrzuceni w nieustannie zmieniajgca
sie dziedzine ontyczng”3¥. Rozumienie dla niej to specyficznie ludzki sposdéb
zycia®®. Aby go uchwyci¢, nie mozna operowac schematami. Zwtaszcza, gdy éw
spos6b zycia traktuije sie (jak to czyni H. Arendt) na sposéb fenomenologiczny3so.
Innymi stowy, socjologia, zajmujac sie analizami zjawisk spotecznych, pomija te
elementy zycia, ktére sg niestandardowe, nie jest w stanie opisac polityki. H.
Arendt wyjasnia: ,,Mannheim nie dostrzega zadnego powodu, dlaczego bycie
sobg powinno mie¢ pierwszenstwo przed Sie”3%. Nie dostrzega, dlaczego
autentyczna jednostkowa egzystencja powinna stanowi¢ przedmiot analiz.

353 [bidem, s. 145.

354 bidem, s. 146.

3% Te samg intencje autor niniejszego opracowania odnajduje w recenzji H. Arendt ksigzki Denisa de Rouge-
monta pt. Udziat diabta, w ktdrej czytamy: ,,Mankamenty tej ksigzki sg oczywiste, chwilami wrecz irytujace.
Powodujg u czytelnika zamet, podobnie jak wczesniej spowodowaty go u samego autora. Rzecz jednak
w tym, ze dw zamet jest bezposrednim skutkiem przezy¢, ktérym autor daje swiadectwo [... ]. Takie prze-
zycia i tego rodzaju zamet beda wspdlne dla wszystkich, ktérzy przetrwali wojne i ktérzy nie chcg wracac
do ztudnego bezpieczeristwa owych «kluczy do historii» [... ], niebedacych w stanie wyjasni¢ nawet jedne-
go rzeczywistego wydarzenia” (H. Arendt, Koszmar i ucieczka [w:] eadem, Salon berliriski...,op. cit., s. 301;
H. Arendt, Nightmare and Flight [w:] eadem, Essays in Understanding...,op. cit., s. 133).

356 Zob. P. Baehr, Identifying the Unprecedented. Hannah Arendt, Totalitarianism and the Critique of Sociology
[w:] G. Williams (red.), Hannah Arendt. Critical Assessments...,op. cit., t. 1, ss. 230-231.

37H. Arendt, Filozofia i socjologia, op. cit., s. 145.

358 H. Arendt, Rozumienie i polityka, ,,Literatura na Swiecie”, 1985, nr 6 (167), s. 154.

39 W 1953 roku H. Arendt, krytykujac Marksa i socjologiczne podejscie do zjawisk spotecznych, pisata
wprost: ,,[jest to] lekcewazenie mowy w jej zdolnosci odstaniania prawdy” (H. Arendt, Religia a polityka,
op. cit., ss. 179, 182, 184-185). Przy czym ,,poznanie prawdy” oznacza ustalenie istoty (substangji) zja-
wisk, a nie zaledwie ich funkgji. Nauki spoteczne oceniajg zjawiska sztampowo, schematycznie (ibidem).
3%°H. Arendt, Filozofia i socjologia, op. cit., s. 145.
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Dla niego spoteczenstwo - heideggerowskie Sie — opinia publiczna stanowg
pierwszoplanowy obiekt analiz. Socjologia czesto chce wyjasni¢ niestandardowe
zjawiska przez przyporzadkowanie ich do schematdw Ilub przebadanych
przyktaddéws3e'.

Nie moze dziwi¢ taka (obecna réwniez w pdZniejszych pismach H. Arendt)
krytyka socjologii. ,,Jesli tylko nauki spoteczne uswiadomityby sobie, ze ich wiedza
i doswiadczenie jest ograniczone do tego, co przynalezy spotecznej rzeczywistosci,
gdzie cztowiek zachowuje sie, ale nie dziata, wtedy zajmowatyby sie wtasciwa
dziedzing”*> - powiada Richard J. Bernstein (przyjaciel H. Arendt i znawca jej
filozofii). Polityka, ktéra stanowi sedno zycia wspdlnotowego, co nie oznacza
socjalnego (jak wspomniano powyzej), byta dla niej w pei niestandardowym
zjawiskiem. Dla niemieckiej filozofki polityka nie oznaczata sejmowych gtosowan,
dziatalnosci administracji panistwowej czy zabiegdw specéw od public relations.
Polityke wigze ona z obietnicg, zaufaniem, a nawet ktamstwem, o czym wspomniano
juz wczesniej (zob. rozdz. IIl) i co autor niniejszego opracowania odnajduje
w artykule A. Grunenberga3®. Z tego powodu ten obszar ludzkiej aktywnosci
wymyka sie standardowym metodom socjologii. Jest to zjawisko, ktdre opiera
sie na dialogu i zobowigzaniach miedzyludzkich. Pozostaje w petni uzaleznione
od osobowej spontanicznosci. Swiat — sfera publiczna, a tym samym polityka - to
rzeczywistos¢ pomiedzy ludzmi, ktérzy go tworza. ,,Aby uczyni¢ poczatek, zostat
stworzony cztowiek, przed ktérym nie byto nikogo”’3% - powiada za Augustynem
H. Arendt. Te opinie mozna odnalez¢ w jej rozwazaniach na temat istoty demokracji
i to ona przenika jej oceny wydarzen politycznych. Nie wdajac sie w szczegdétowe
wyjasnienia (zob. rozdz. Ill i rozdz. IV), nalezy zauwazy¢ w tym miejscu, ze: w opinii
H. Arendt zjawisko ruchdw kibucowych i chalucowych w Izraelu opiera sie na
dziataniu®®%; myslicielka podkresla spontaniczny charakter rewolucji wegierskiej
z 1956 roku3*®; nie dziwia j3 propagandowe ktamstwa o wojnie w Wietnamie3®;
w 1952 roku nie spodziewata sie poparcia RFN dla projektu Europejskich Sit

361 Zob. H. Arendt, Rozumienie a polityka, op. cit., ss. 144-146.

32 R.J. Bernstein, Rethinking the Social and the Political, ,,Graduate Faculty Philosophy Journal” 1986,
Vol. 11, No. 1, s. 124.

3%3Zob. A. Grunenberg, Totalitarian Lies and Post-Totalitarian Guilt: The Question of Ethics, in Democratic
Politics, ,,Social Research” 2002, Vol. 69, No. 2, s. 362, 367.

364 H. Arendt, Wola, op. cit., s. 295.

3% H. Arendt, Bliski Wschdd pokdj czy zawieszenie broni? [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 510.

3% H. Arendt, Rozwazania o rewolucji wegierskiej, op. cit., s. 138.

3%7H. Arendt, Lying in Politics: Reflections on The Pentagon Papers, op. cit., ss. 4-6.
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Obronnych3®®. Od wspdtczesnych sobie oczekiwata rozumienia polityki, a nie
technokratycznego jej prowadzenia i wyjasniania.

Kiedy H. Arendt w latach 1940-1950 ponownie stawita czota socjologii, jej
ton stat sie natarczywy, jezyk przejrzysty oraz zmienit sie punkt ciezkosci jej
zainteresowan. Po raz kolejny atakuje analizy nauk spotecznych, jednak tym
razem jej celem byt domniemany btad tego typu podejs¢ wzgledem wyjasnienia
totalitaryzmu3®. H. Arendt konsekwentnie opisuje obozy koncentracyjne i obozy
zagtady w kategoriach antyutylitarnych. Uznaje, ze realng funkcja, jaka spetniaty
byto uzyskanie totalnej dominacji nad wigZniami. Z tego wzgledu w 1949 roku
odrzuca interpretacje obozdw, jaka podali David Dallin i Boris Nicolaevsky,
przeprowadzang w kategoriach ekonomicznych, a wyrazong w Forced Labor
in Soviet Russia®°. Z podobnych przyczyn niemiecka myslicielka krytykuje
socjologiczne techniki badania obozéw. Zwraca uwage na irracjonalnos¢
rzeczywistosci obozowej. Owa irracjonalnos¢ oznacza po pierwsze, ze warunki
obozowe przekraczajg ludzkie wyobrazenia na ich temat. Zbrodnia Zagtady
jest tak straszna zdaniem H. Arendt, Ze jeszcze podczas trwania wojny,
pomimo ewidentnych dowoddéw, wydawata sie ona nieprawdziwa. Po drugie,
zgodnie z teorig H. Arendt, ludzie przebywajacy w obozach zagtady pozostajg
w odmiennym od znanego z codziennego doswiadczenia stanie swiadomosci.
Ich zachowanie sprowadza sie zaledwie do reakcji na bodzce. Oni stajg sie
zywymi umartymi miedzy innymi przez to, ze nie moga wyjasnic sobie przyczyny
i celu ich tortur. Relacje post factum — takze wieZniéw — sg obarczone btedem
podwdjnego rodzaju. Ludzie staraja sie wypchna¢ z pamieci okropienstwa, jak
réwniez racjonalizujg — starajg sie wyjasnic tortury za pomocg nadania im sensu.
Aporia, jaka sie tu pojawia, polega na prdébie zrozumienia sytuacji po wydostaniu
sie z niej, sytuacji, ktdrej nie dato sie zrozumie¢, bedac jej uczestnikiem. H. Arendt
powotuje sie na metafore tazarza: ,,Kiedy tazarz zostaje wskrzeszony, odnajduje
swojg osobowos¢ niezmieniong, taka jaka zostawit”’s”. Realia obozu zagtady sa
tak radykalnie odmienne od znanego ludziom zycia, Zze jedynie metafora Smierci
moze wyrazi¢ ich charakter. Wskrzeszenie to powrdt do zycia, do codziennosci,

3% H. Arendt, H. Bliicher, H. Arendt to H. Bliicher, 30.05.1952 [w:] E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For
Love..., op. cit., ss. 284-285; H. Arendst, H. Bllicher, H. Arendt to H. Bliicher, 13.06.1952 [w:] E. Young-Brue-
hl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., ss. 284-285.

369 Zob. P. Baehr, Hannah Arendt, Totalitarianism, and the Social Sciences, Stanford University Press, Stan-
ford 2010, s. 3.

37° Zob. H. Arendt, Totalitarian Terror, ,,The Review of Politics” 1949, Vol. 11, No. 1, ss. 112-115.

7' H. Arendt, Social Science...,op. cit., ss. 62-63; H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., t. 2, s. 204.
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w ktdrej z definicji nie istnieje doswiadczenie Smierci. kazarz zyje, a wiec korzysta
z doswiadczenia zywych ludzi, nie jest w stanie odtworzy¢ (opisaciwyjasni¢) stanu
sSmierci, poniewaz doswiadczenie zycia nie zawiera odpowiedniego ekwiwalentu
przezyd. Istota totalitaryzmu — totalne panowanie — urzeczywistnione w obozach
zagtady wymyka sie racjonalnym wyjasnieniom, a tym samym socjologicznym
probom zbadania tego zjawiska. H. Arendt zwraca sie do hermeneutycznych
metod zrozumienia problemdw polityki i totalitaryzmu.

Literatura — jezyk — polityka. Metody konstruowania koncepcji

Wobec problemdw, jakie H. Arendt napotyka w zetknieciu z socjologig, zwraca sie ku
doswiadczeniu gtéwnie filozoficznemu i estetycznemu. Chcgc zrozumied zjawiska
spoteczne (pojgé czym s3 i jakie znaczenie maja dla cztowieka), odwotuje sie do
wiedzy zawartej w pismach estetycznych, religijnych i filozoficznych. Na gruncie
tych doswiadczen tworzy wtasng teorie totalitaryzmu i demokracji. Jej koncepcja
demokracji jest fragmentaryczna. Podobnie jak Walter Benjamin, H. Arendt jest
potawiaczem peret3”2. Cho¢ nie interesuje jej kolekcjonowanie godnych zapamietania
aforyzméw (co byto celem W. Benjamina), w retrospektywnej analizie przesztosci
- tu réwniez w interpretacji etymologii stéw - poszukuje wzorcéw godnych
nasladownictwa. Korzenie totalitaryzmu nie traktuja z kolei o korzeniach w sensie
przyczyn, a o tropieniu w przesztosci tych zjawisk, ktdre przybraty radykalng forme,
wykrystalizowaty sie, w totalitaryzmie33. Obie metody szczegétowo omawiane
s3 w niniejszym opracowaniu przy okazji wyjasnienia Zrddet totalitaryzmu oraz
opisu H. Arendt koncepcji republiki. W tym rozdziale zostanie zwrécona uwaga na
hermeneutyczne podstawy tych koncepgji.

Nie jest tajemnica, ze H. Arendt bardzo inspirowata sie poezjg¥4. Powszechnie
znane s3 jej inspiracje F. Kafka czy W. Benjaminem37s. Namacalnym przyktadem
owych wptywdw poezji na jej mysl s3 jej koncepcje przebaczenia i mitosierdzia,
ktére wiericza Kondycje ludzkg®®. Zostaty one zweryfikowane pod wptywem
zbioru poezji W.H. Audena pt. Falstaff*””. Dodatkowo to przeciez na przyktadzie

372 Zob. H. Arendt, Walter Benjamin...,op. cit., ss. 76-77.

373 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 201.

374 Zob. P. Pachet, The Authority of Poets in a World without Authority, ,,Social Research” 2007, Vol. 74,
No. 3,s.932.

375 Zob. L. Weissberg, In Search of the Mother Tongue. Hannah Arendt’s German-Jewish Literature [w:]
S.E. Aschheim (red.), Hannah Arendt in Jerusalem, op. cit., ss. 157-163.

376 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit.

377 Zob. L. Adler, Sladami Hannah Arendit, op. cit., s. 468 (przypis nr 31).
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zaczerpnietym z Szekspira, H. Arendt ttumaczy swojg teorie sumienia’®. Jak
sama wyjasnia, jezyk poetdw chroni przed bezmyslnymi kliszami, prowokuje do
wielorakich i unikalnych skojarzen 379.

Warto zacytowa¢ stowa Andrzeja Przytebskiego (znawcy filozofii
hermeneutycznej): ,,[...] hermeneutyka staje sie niezbedna przede wszystkim
w okresach wielkich przetomdéw kulturowych i historycznych, gdy dochodzi do
pekniecia ciggtosci tradycji. Pojawiajace sie nowe wzorce, modele i wyktadnie
uniemozliwiaja porozumiewanie sie miedzy ludzmi i epokami [...]. Hermeneutyka
ma t3 jednosd i ciggtosc sensu przywrdci¢”’3®. Filozofia hermeneutyczna ma zatem
rozpozna¢ zjawiska spoteczne (kulturowe) nie tylko w pismach estetycznych,
ktdre stanowig manifestacje przezy¢. Jej zadaniem jest réwniez odszukad
w tradycji, a konkretniej — w sposobach uzycia stéw, pierwotnych znaczen zjawisk.
W tym wypadku interpretacja zjawisk polega na prdébie zrozumienia nowych
wydarzen nie wskutek przypisania im prawidet czy wyjasniania za pomoca relacji
wynikania historycznego, a dzieki odnalezieniu takich znaczen zjawisk, ktére moga
uchwyci¢ specyfike tego co nowe. Najprawdopodobniej stad wynika H. Arendt
zainteresowanie etymologig stéw oraz starozytnoscig. Wyjasniajac totalitaryzm
i polityke, szuka ona rozumienia hermeneutycznego.

W tym swietle nie dziwig zatem opinie znawcdéw filozofii H. Arendt 3. Dla
jednych archetyp polis jest ,,pojeciowo-metaforycznym osrodkiem, wokdt,
ktérego krystalizujg sie watki [filozofii] Arendt”3%2. Inni piszg o jej niezwyktym
zainteresowaniu kulturowym dorobkiem antyku3® lub o jej hellenizmie®4. Czasem
badacze piszg wprost, ze mysl grecka byta dla niej wzorcowa3®. Istniejg tacy, ktérzy
wskazujg na podobieristwo jej postawy z ogdlna tendencja dwudziestowiecznej
filozofii niemieckiej, ktérg charakteryzowato szczegdlne zainteresowaniem

378 H. Arendt, Myslenie, op. cit., s. 259.

7% H. Arendt, Sonning Prize Speech, Copenhagen 1975, [online] http://memory.loc.gov/cgi-bin/
ampage?collld=mharendt_pub&fileName=05/052270/052270page.db&recNum=3, dostep: 21.03.2012.
3% M. Potepa, Filozoficzna hermeneutyka H. G. Gadamera [w:] Andrzej Przytebski (red.), Oblicza herme-
neutyki, Wydawnictwo Fundacji Humaniora, Poznar 1995, s. 5.

38 Zob. N. Gtadziuk, C6z po Grekach?..., op. cit.; R. Skarzynski, Hannah Arendt — budowanie mysli, ,,Lite-
ratura na Swiecie” 1985, nr 6 (167); J.P. Euben, Arendt’s Hellenism [w:] D. Villa (red.), The Cambridge
Companion to Hannah Arendt, Cambridge University Press, Cambridge 2000.

382 N, Gtadziuk, C6z po Grekachz.., op. cit., s. 5.

383 R, Skarzyniski, Hannah Arendt, op. cit., s. 9

384 J.P. Euben, Arendt’s Hellenism, op. cit., s. 151.

385 Zob. J. Lechte, Panorama wspéiczesnej mysli humanistycznej: od strukturalizmu do postmodernizmu,
Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1994, s. 318.
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historig3®®. Warto doda¢, ze to przeciez H. Arendt pisata o ,,zerwanej w czasach
nowozytnych nici tradycji”’3’.

Podobnie jak M. Heideggera, H. Arendt nie interesujg stricte jezykoznawcze
analizy3®%. Ona odwotuje sie do fraz greckiego i rzymskiego pochodzenia jedynie
po to, aby na ich podstawie lepiej zrozumie¢ analizowane zjawisko. Dla przyktadu,
stowo ,,kultura”, jak wyjasnia, ,,wywodzi sie z [rzymskiego] colere — czyli uprawiac,
dogladac¢, dba¢, pielegnowac i chroni¢ — i odnosi sie pierwotnie do zwigzku
cztowieka z przyroda’3®. Zaraz dodaje tez, ze: [ ... ] cztowiek uprawia i pielegnuje
nature, az stanie sie ona miejscem, w ktérym mdgtby zamieszkac. [... ] Pierwszym,
ktdry uzyt stowa kultura w odniesieniu do spraw umystu i ducha byt Cyceron.
Mowit on o excolere animum i o cultura animi. [ ... ] $cislej, rzymskie pierwiastki nie
wyczerpujg jeszcze sensu stowa kultura. Nawet cyceroriska cultura animi moéwi
przeciez o czyms w rodzaju upodobania i smaku [... ], takie zas umitowanie piekna
rozwineto sie w Gregiji. [... ] mozemy pokusic sie o uchwycenie kultury greckiej (jako
czegos odmiennego od greckiej sztuki)[... ], dzieki przypomnieniu jednego z czesto
cytowanych powiedzen, przypisywanych Peryklesowi: [...] Kochamy bowiem
piekno, ale z prostotq, kochamy wiedze, ale bez zniewiesciatosci [... ], edteAla, czyli
trafnos¢ i padaxia, czyli zniewiesciatos¢”’so.

H. Arendt przywotuje frazy z Wojny peloponeskiej, gdzie piérem Tukidydesa,
a ustami Peryklesa miato wyraza¢ sie znaczenie dwczesnego pojecia kultura.
WypowiedzZ interesuje jg o tyle, o ile na jej podstawie moze zrozumiec to, czym
w ogdle jest kultura — co jest jej istota. Dlatego tez w artykule, z ktérego pochodzi
cytowany fragment, zaraz po odwotaniu do sie do antyku, H. Arendt poszukuje
zrozumienia réwniez w kantowskiej Krytyce wtadzy sqdzenia®'. Myslicielka traktuje
starozytne wypowiedzi, tak jakby na ich podstawie mozna byto ustali¢ uniwersalne

38 Zob. E. Barariska, Cztowiek i Swiat cztowieka. Polityka i jej kryzys w interpretacji Hannah Arendt, Wydaw-
nictwo Adam Marszatek, Torun 2013, s. 16.

387H. Arendt, Miedzy czasem minionym..., op. cit., s. 231.

38 Kwestia zbieznosci pism H. Arendt z myslg filozoféw hermeneutycznych dotyczy réwniez jej zaintereso-
wania wypowiedzig (mowa), a podobieristwa mozna sie doszuka¢ w zwigzku z tym z F.D. Schleiermache-
rem. Oboje traktujg tekst jako srodek ekspresji autora, a nie tylko wyraz jego pogladéw (zob. M. Potepa,
Przetom w hermeneutyce - F.D. Schleiermacher [w:] A. Przytebski (red.), Oblicza hermeneutyki, op. cit., s. 11;
H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 196). Mozna dostrzec réwniez zbieznos$¢ mysli autorki Kondycji ludz-
kiej z idea historycznosci cztowieka (pojecie w rézny sposdb rozwijane przez hermeneutéw) u H.G. Gada-
mera czy W. Dilthey’a (zob. M. Potepa, Filozoficzna...,op. cit., s. 74; A. Przytebski, Wilhelm Dilthey — herme-
neutyka jako antynaturalistyczna metodologia [w:] idem (red.), Oblicza hermeneutyki, op. cit., s. 31).

39 H, Arendt, Miedzy czasem minionym..., op. cit., s. 254.

39 |bidem, s. 255, 257.

39'|bidem, s. 264.
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znaczenia (bez wzgledu na epoke) zjawisk, do ktérych sie one odnosza. To
specyficzne zainteresowane etymologia stéw towarzyszy arendtowskiej teorii
demokracji. Dla H. Arendt, scisle rzecz ujmujac, polis — tradycyjnie uznawane
za kolebke demokracji — byto izonomig, a nie demokracjq — kratein w stowie
»,demokracja” sugeruje stosunki podlegania, stowo ,,izonomia” jest pozbawione
tego typu konotacji3®>.

Nietrudno przywotac wiecej przyktadéw tego typu przemysleri budowanych
przez H. Arendt na kanwie jezyka. Podobnie rzecz sie ma z takimi terminami,
jak: kapitat (tacinskie caput - ktos, kto zaciggnat dtug393), autorytet — H. Arendt
pisze: ,,pierwotnie nazwa i pojecie autorytet [wiaze sie ze stowem] auctoritas,
[ktdre] pochodzi od stowa augere, czyli powiekszal, rozszerzaé, umacniac”’3%,
praca, fabrykacja’%s, tradycja®® itd. Nie jest to jednak koniec owych intuicji
jezykowych. H. Arendt czesto sama tworzy, zdaje sie nowe frazy, na przyktad,
o ile wiadomo, w greckich tekstach nie wystepuje okreslenia cztowieka mianem
zoon logon ekhon, czyli zwrotu na podstawie, ktérego H. Arendt wyjasnia
istote typowo ludzkich aktywnosci3¥”. De facto jest to najprawdopodobniej
okreslenie zaczerpniete od jej nauczyciela - M. Heideggera, jedynie u niego
autor opracowania odnalazt te fraze3%.

Jak sie wydaje, sama metoda polegajgca na zainteresowaniu sie jezykiem
u H. Arendt wywodzi sie wtasnie od autora Listu 0 humanizmie. To przeciez u niego
wystepuje stawne juz ttumaczenie stowa aletheia wyrazone w 44 paragrafie Bycia
i czasu, gdzie M. Heidegger pyta: ,,Czyz to przypadek, ze Grecy wypowiadali sie
na temat istoty prawdy za pomoca negatywnego wyrazenia (a-letheia)?”’3%. Dalej
zas docieka: ,,Czy w takim wyrazaniu sie jestestwa nie daje o sobie zna¢ pierwotne
rozumienie bycia siebie samego, rozumienie, chocby tylko przedontologiczne,
tego, ze bycie-w-nieprawdzie stanowi istotowe okreslenie bycia-w-Swiecie?”’4°,

392H, Arendt, O rewolucji, op. cit., ss. 32-33.

39 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 76.

394 H. Arendt, Miedzy czasem minionym..., op. cit., s. 148.

39 H. Arendt pisze: ,,| tak jezyk grecki rozréznia miedzy ponein i ergazesthai, tacina miedzy laborare i face-
re badz fabricari, ktére maja ten sam rdzeri etymologiczny, jezyk francuski ma travailler i ouvrer, niemie-
cki arbeiten i werken. We wszystkich tych przypadkach jedynie odpowiedniki stowa labor (praca) majg
dwuznaczna konotacje bdlu i niewygody” (H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 88).

3% H. Arendt, Miedzy czasem minionym..., op. cit., s. 148.

397 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 32.

398 M. Heidegger, Bycie i czas, op. cit., s. 234.

399 |bidem, s. 313.

4°° |pidem, s. 314.
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To przeciez jej nauczyciel, wedtug znawcow filozofii niemieckiej, buduje swoje
koncepcje na intuicji etymologicznej*®'. Parafrazujac, jakze to dziwna, bo
hermeneutyczna, fenomenologia, ,,legein ta phainomena, umozliwianie zobaczenie
tego, co sie pokazuje samo z siebie, od strony samego siebie”4°2,

41 Zob. A. Przytebski, Heidegger — rozumienie jako egzystencjat...,op. cit., s. 126.

427ob. M. Heidegger, Bycie i czas..., op. cit., s. 49; A. Przytebski, Heidegger — rozumienie jako egzysten-

cjat..., op. cit., s. 126. 85






Rozdziat I
Totalitaryzm i jego uwarunkowania

Nulla servitus turpior est quam voluntaria
,,Nie ma niewoli haniebniejszej niz dobrowolna”
(Seneka, ttum. Jerzy Syjud)

W 1973 roku H. Arendt, zapytana przez Rogera Errera o to, czym byt dla niej
totalitaryzm, po wyjasnieniu swojego stanowiska, dodata, ze - jak relacjonuje
dziennikarz — ,,piszac ksigzke Eichmann w Jerozolimie nie znata jeszcze stdw B.
Brechta: ptodne wcigz tono, co wydato zwierza’4°3. Podkreslata w ten sposob,
ze dziatania esesmandw w totalitarnych rezimach byty zwyrodniata i bydleca
zbrodnig. Obowiazkiem oséb wypowiadajacych sie na ich temat - w tym na te-
mat A. Eichmanna - byto nazywanie ich we wtasciwy sposdb4°4. Nazisci nie za-
stuzyli na cierl szacunku, nie méwigc o namiastkach gloryfikacji, ktére mogtoby
im ufundowa¢ nieopatrzne nazewnictwo. W przytoczonej wypowiedzi pojawita
sie jeszcze jedna cenna intuicja. Okazuje sie, ze zdaniem H. Arendt owo tono,
ktére wydato A. Eichmanna, albo lepiej powiedzieé: nazizm, wcigz pozostaje
ptodne. Zastanawia sie zatem nad tym, ktdéra to matka powita tak karykaturalne

4% Zob. H. Arendt, Sympozjum w Toronto..., op. cit., s. 206.

404 W cytowanym wywiadzie H. Arendt wyjasnita cel, ktdry przyswiecat jej podczas pisania raportu z pro-
cesu Eichmanna: chciata zniszczy¢ legende zbrodniarzy pokroju Ryszarda Il (ibidem). Tego typu gtupcy
nie zastuguja na szacunek. W celu zdeprecjonowania postawy Eichmanna, H. Arendt uzyta przymiotnika
»banalny”. Abstrahujgc od znaczenia ostawionego terminu banalnos¢ zta, myslicielka podkreslata nie-
godna szacunku postawe tego nazisty (ibidem).
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dziecie, w jakich zjawiskach nalezy szukad przyczyn i uwarunkowan nazizmu,
a w szerszej perspektywie — totalitaryzmu i — co wiecej — prébuje odpowiedzie¢
na pytanie o to, dlaczego nadal pozostajg one zdolne do rozrodu“®.

Systematyzujgc wspomniane kwestie, w ponizszym rozdziale omdéwiona zo-
stanie problematyka dotyczaca tego, czym, zdaniem H. Arendt, jest totalitaryzm
i jakie s3 jego uwarunkowania. Sprawdzone zostanie, co jest istota oraz czyje
tono (pozostajgc nadal w kregu przywotanej metaforyki) wydato na swiat be-
karta dwudziestowiecznych rezimdéw? Tak szeroki problem miesci sie w trzech
pytaniach szczegétowych po pierwsze o to, czym w ogdle byt totalitaryzm dla
H. Arendt, po drugie o to, czy jego Zzrddet nalezy upatrywac w ogdlnoeuropej-
skich wadach masowego spoteczeristwai po trzecie, o to, czy to raczejich korze-
nie tkwity (tkwig) w specyfice narodu i paristwa Niemiec.

Piszgc o totalitaryzmie, przygotowuje sie tu tez siatke pojeciows, ktéra zo-
stata wykorzystana w dalszej czesci ksigzki, poswieconej opiniom H. Arendt
dotyczacych kwestii polityki powojennej (zob. rozdz. IV). Okazuje sie, ze stale
niepokoity jg zjawiska, ktére okreslata mianem ,,korzeni” totalitaryzmu. Bata sie
powrotu totalnego panowania, czyli istoty europejskiej katastrofy.

Niniejszy rozdziat sktada sie z trzech podrozdziatéw. Celem pierwszego
z nich jest wykazanie specyfiki totalitaryzmu w ujeciu H. Arendt: wyrazita jg ona
w rozwazaniach na temat roli ideologii i terroru w tzw. paristwie totalitarnym.
Dlatego tez prdby rozstrzygniecia gtdwnego zagadnienia dokonano w trzech
paragrafach. Pierwszy stuzy zdefiniowaniu kluczowych termindéw dla okreslenia
istoty totalitaryzmu: ideologii i terroru. Ostatecznie prezentuje sie w nim defini-
cje totalitaryzmu wedtug niemieckiej myslicielki.

Drugi podrozdziat zawiera odpowiedz na pytanie o charakter ogélnoeuro-
pejskich korzeni totalitaryzmu. Fenomenologiczno-hermeneutyczny ksztatt
filozofii H. Arendt zdeterminowat sposéb, w jaki postrzegata ona Zrddta
dwudziestowiecznej katastrofy. Co wiecej, przenikat jej opinie na temat po-
wojennych zagrozen identycznymi zjawiskami. Autor niniejszego opracowa-
nia zaczyna zatem od wyjasnienia, na czym polega zdaniem H. Arendt samo
uwarunkowanie totalitaryzmu. S3 to wyjasnienia na temat terminéw: korze-

45 Na marginesie zainteresowan autor niniejszego opracowania pozostawia krytyczne argumenty
H. Arendt odnosnie koncepcji Platona, Marksa, Nietzschego, Kierkegaarda, czy tradycji chrzescijariskiej,
aktdre z jej perspektywy réwniez stanowia uwarunkowania totalitaryzmu. Autora interesuja tu kwestie
tzw. historycznych presupozycji XX-wiecznej katastrofy, ktére po czesci wiaza sie z rozpadem europej-
skiego modelu paristw narodowych (zob. H. Arendt, Miedzy czasem minionym..., op. cit., ss. 23-48; B. Pa-
rekh, Hannah Arendt..., op. cit., ss. 1-19).
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nie i krystalizacja. Nastepnie, odnoszac diagnoze H. Arendt do kategorii men-
talnos¢, starano sie wykaza¢, jakie fenomeny zrodzity dwudziestowieczng
katastrofe.

Ostatnig czes¢ rozdziatu poswiecono opinii H. Arendt o tzw. problemie nie-
mieckim. Jest to kategoria, wokdt ktdérej po wojnie rozgorzata dyskusja na temat
specyficznie niemieckich Zrédet totalitaryzmu, spory o tzw. droge odrebna (Son-
derweg). H. Arendt réwniez zabrata gtos w tej debacie. Skrétowa prezentacja
watkéw dysputy oraz wyjasnienie terminu problem niemiecki poprzedzaja opis
jej stanowiska.

Na wstepie prezentowanych ponizej tresci, nalezy zaznaczy¢, ze uwarunko-
wania dla H. Arendt nie oznaczaty relacji wynikania, a mozliwos¢ wykorzysta-
nia zastanych warunkéw do niecnych celdw. Tylko w tym sensie totalitaryzm
wyrastat na okreslonym gruncie. Gangsterskie elity radykalizowaty i wyko-
rzystywaty obecne w spoteczeristwie tendencje. Owo ptodne tono, o ktérym
wzmiankowata H. Arendt, oznaczato kryzys swiata polityki. Jego odzwiercied-
leniem byty postawy cztonkdw nowozytnego spoteczenstwa - ludzi, ktdrzy
wolnos¢ sfery publicznej z upodobaniem zastawili w zamian za mozliwos¢
niezaktdconej konsumpcji. Przyjeli oni postawy, ktdére za H. Arendt nazywa-
no: animal laborans oraz homo faber (zob. rozdz. I). Nowozytni zrezygnowali
z zycia charakterystycznego dla swiata ludzi. Nie pragneli wolnosci, a sytego
zotadka - dlatego tez za nader sensowny i aktualny w tym kontekscie uznaje
sie aforyzm Seneki: Nulla servitus turpior est quam voluntaria (,,Nie ma niewoli
haniebniejszej niz dobrowolna”).

1. Totalitaryzm

W odpowiedzi na zapytanie totalitarianism, wpisane w wyszukiwarke Stanford En-
cyclopedia of Phliosophy, na pierwszym miejscu wsrdd wyswietlanych artykutéw
pojawia sie tekst poswiecony filozofii H. Arendt. Tuz za nim ukazuje sie tekst na
temat mysli K.R. Poppera. Taki stan rzeczy niewiele wnosi do zrozumienia fenome-
nu totalitaryzmu, jednak unaocznia wieloznacznos¢ tego terminu. W odpowiedzi
na zapytanie strona WWW pokazuje dwie rézne koncepcje, wyrastajace z dwdch
réznych szkét filozofii. Nie jest to oczywiscie nowa, czy zaskakujaca, sytuacja. W [i-
teraturze znane sg poréwnania arendtowskiej koncepcji totalitaryzmu z teoriami
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Ernsta Fraenkela, Franza L. Neumanna, Sigmunda Neumanna“®. Mozliwe jest réw-
niez odnalezienie wystapien, w ktdrych wskazuje sie na réznice pomiedzy jej teorig
a klasycznymi juz dzis stanowiskami Carla Fredricha i Zbigniewa Brzeziriskiego czy
Jacoba Leiba Talmona#7. Wszystko to sprawia, ze totalitaryzm jest terminem wielo-
znacznym. Warto zatem zbada¢, co wyrdznia koncepcje H. Arendt sposrdéd innych
uznanych opinii.

K.R. Popper w pismach Platona, Hegla i Marksa widziat intelektualne prefi-
guracje totalitaryzmu4°®. H. Arendt réwniez krytykowata klasykéw filozofii (Pla-
tona, Marksa, Nietzschego) - jednak byta to zupetnie inna polemika. W historii
filozofii dostrzegata zmiany w sposobie wartosciowania ludzkich aktywnosci.
Nie byto wing Platona (ktdrego teoria, zdaniem H. Arendt, zaktada wyzszos¢
spekulacji nad dziataniem), ze ludzie sredniowiecza cenili kontemplacje ponad
zycie czynne. Jednak to w pismach Atericzyka odnajdywata przemiany jego
epoki, a takze pdzniejszych czasdw. To na jego przyktadzie pietnowata zjawiska
spoteczne, ktdre z jej egzystencjalistycznej perspektywy, zaktadata bowiem,
ze zycie zoon logon ekhon ma najwyzszg wartos¢ (zob. rozdz. 1), wydawaty sie
nie do zaakceptowania. H. Arendt, czy to w pismach klasykdw, czy w szeroko
pojetej kulturze, nie szukata zrddet totalitaryzmu. Ona starata sie zrozumie¢
nazizm i stalinizm przez pryzmat filozofii. Jej teorie totalitaryzmu zdominowata
refleksja nad Holokaustem#*®9 — czego zresztg byta sSwiadoma#*®°. Trafnie zauwa-
za J. Taminiaux, ze wykazanie inspiracji filozoficznych H. Arendt w jej koncepgji

46 Zob. A. Soliner, Hannah Arendt’s The Origins of Totalitarianism in its Original Context [w:] G. Williams
(red.), Hannah Arendt. Critical Assessments...,op. cit., t. 1, ss. 265-285.

47 Zob. M. Canovan, Totalitaryzm w mysli Hannah Arendt: préba podsumowania, ,,Przeglad Polityczny”
2002, Nr 55, s. 148.

498\W catym pierwszym tomie Spofeczeristwa otwartego i jego wrogéw pojawia sie zaledwie kilka miejsc,
w ktdrych K.R. Propper bezposrednio odnosi sie do reziméw XX wieku, np. czytamy tam: ,,uwazam, ze
program Platona nie tylko nie jest wyzszy moralnie od totalitaryzmu, ale jest z nim zasadniczo identycz-
ny”, a gdzie indziej w ksigzce autor wyjasnia: ,,moja préba zrozumienia Platona przez poréwnanie jego
pogladéw z nowozytnym totalitaryzmem doprowadzita mnie do zmodyfikowania mojego pogladu na
totalitaryzm” (K.R. Popper, Spoteczeristwo..., op. cit., ss. 109-110, 193). Okazuije sie zatem, ze pojecie to-
talitaryzm u austriackiego filozofa ksztattuje sie na styku doswiadczen zyciowych oraz krytyki filozoféw,
a w tym wypadku Platona (zob. ibidem).

49 Bernard J. Bergen zaprezentowat szczegétowa analize arendtowskiej koncepcji totalitaryzmu oraz
jej préby zrozumienia Zagtady (B.J. Bergen, The Banality of Evil Hannah Arendt and ,,the Final Solution”,
Rowman & Littlefield Publishers, Lanham 1998, ss. 1-38).

4° W tym duchu H. Arendt pisata do K. Blumenfelda: ,,nie moge dojs¢ do siebie po fabrykach zagtady”
(H. Arendt to K. Blumenfeld, 19.06.1947; za: S.E. Aschheim, Nazism, Culture and The Origins of Totalitarian-
ism: Hannah Arendt and The Discourse of Evil, ,,New German Critique” 1997, Vol. 70, s. 126).



Rozdziat I Totalitaryzm i jego uwarunkowania

totalitaryzmu, jest zadaniem na petnowymiarowa ksigzke*'. Mozna jednak
odpowiedzialnie stwierdzi¢, ze niemiecka myslicielka krytykowata koncepcje,
ktdre w jej mniemaniu sprowadzaty sie do opisu zjawisk wykorzystanych przez
totalitarnych przywddcéw. Jej sposdb postrzegania totalitaryzmu réznit sie
réowniez od stanowiska Jacoba L. Talmona, ktéry w ksigzce pt. The Origins of
Totalitarian Democracy wskazywat na totalitarne aspekty filozofii Jana Jakuba
Rousseau*. Zarzucat mu, ze wszelkie dazenia i wolnos¢ jednostek zaprzedat na
rzecz ideologicznie wyznaczonych celéw*3. Zdaniem J.L. Talmona w koncepgji
Francuza, wola powszechna jest czyms na wzdr takowego celu#. Z tego powo-
du rewolucje francuskg — w ktdrej H. Arendt dostrzegata ideaty demokracji -
oceniat jako zjawisko totalitarne#s.

Unikalnyjestréwniez uH. Arendt sposébrozumieniaistoty - zjejperspektywy
wytacznie dwudziestowiecznej — katastrofy. Trzeba w tym miejscu wspomnieg,

41, Taminiaux, The Philosophical Stakes in Arendt’s Genealogy of Totalitarianism, ,,Social Research” 2002,
Vol. 69, No. 2, s. 423.

42 J.L. Talmon, Origins of Totalitarian Democracy, Secker & Warburg, London 1966.

#3 Ow cel J.L. Talmon upatruje w koncepcji woli powszechnej, ktéra gtosit J.J. Rousseau. W tekscie
J.L. Talmona czytamy: ,,Suwerenem u Rousseau jest wola powszechna oraz, jak to zostato powiedziane
wczesniej, w istocie oznacza [ona] stands for essentially, to samo, co naturalny harmoniczny porzadek
(J.L. Talmon, Origins...,op. cit., s. 43).

#4 Nie jest ona bowiem tozsama z wolg wszystkich ani nawet wiekszosci. Jest to idea, ktdrej znacze-
nie jest réwnoznaczne z pewng naturalng harmonia, czy tez obiektywng wola. ,,Wola nie staje sie po-
wszechna ze wzgledu na to, ze jest chciana przez wszystkich, tylko wtedy, gdy jest chciana w zgodnosci
z obiektywna wolg” - twierdzi J.L. Talmon (ibidem, s. 44).

45 J.L. Talmon pisat: ,,absolutna niezalezno$¢ zgromadzenia parlamentarnego byta [niczym innym jak]
despotyzmem reprezentantéw [...], gabinet zarzadzat wszystkim zza sceny [azeby osiggna¢ wtasne
cele]. [...] Jedna z najwazniejszych przyczyn ludzkiej niewiedzy byta ludzka niedola [misery]. [Dlatego
tez] nalezato zmobilizowad, sterowac masy, azeby umozliwi¢ rewolucyjnej awangardzie niesienie praw-
dziwej woli ludu” (ibidem, s. 98, 99, 106, 107).
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ze zaréwno H. Arendt, K.R. Popper, jak i J.L.Talmon definiuja totalitaryzm ze
wzgledu na jego istote#® (dla Austriaka byt nim kolektywizm*7, dla J.L. Talmona

4¢ Potwierdzenie wyrazonej tu opinii autor niniejszego opracowania odnajduje u Agnes Heller (A. Heller,
Fundamentalism without Fundaments or Fundamentalism as Ideology [w:] G. Besier, K. Stoktosa, A. Wisely
(red.), Totalitarianism and Liberty: Hannah Arendt in the 21st Century, Ksiegarnia Akademicka, Krakéw 2008).
Wegierska myslicielka uwaza, ze H. Arendt stara sie zdefiniowac totalitaryzm przez wskazanie istoty tego
zjawiska. Jednak jej zdaniem robi to w sposéb niejasny i nieprecyzyjny. W odpowiedzi podaje definicje, ktd-
ra w jej opinii ,,[nie tylko] przystaje do wszystkich znanych dotychczas reziméw totalitarnych, ale réwniez
chwyta esencje totalitaryzmu [... ]. [Jest nig] zakaz [outlaw] pluralizmu” (ibidem, ss. 29-31, 35-36). Fana-
tyczne wypetnianie ideologii, arbitralna przemoc skierowana przez centrum wtadzy przeciwko losowo wy-
branym cywilom, w celu stworzenia atmosfery grozy, to — zdaniem A. Heller — warunki umozliwiajgce elimi-
nacje pluralizmu: ,,Bez ideologii nie mozna usung¢ pluralizmu. Bez ideologii nie da sig zmobilizowac terroru.
Ideologia to warunek wstepny totalitaryzmu” - pisze A. Heller (ibidem, ss. 29-31, 35-36). Warunki umozli-
wiaja totalitaryzm, jednak nie sg jego sednem, a tym samym nie wchodza w sktad jego definicji. Zakaz plu-
ralizmu moze miec rézne natezenie, poczawszy od eliminacji réznorodnosci opinii publicznej, po destrukcje
odmiennosci cztowieka. A. Heller stwierdza: ,,Jest typowym dla paristw totalitarnych, ze w czasie pokoju
eksperymentuja na krétka mete z legalizacja odrobiny wiecej pluralizmu, jednak zaciskajg sznur, jezeli tylko
wyczuja zagrozenie w dalszych ustepstwach [...], po stabilizacji rezimdw totalitarnych czes¢ wczesniej za-
bronionych przejawdw pluralizmu moze zosta¢ dozwolona” (ibidem, ss. 29-31, 35-36). Definicja A. Heller
nie jest pozbawiona ograniczeri. Marek Bankowicz (politolog), powotujac sie na Juana J. Leinza, definiuje
autorytaryzm jako ograniczony pluralizm (M. Bankowicz, Autorytaryzm i totalitaryzm - analiza poréwnaw-
cza [w:] B. Szlachta, W. Kozub-Ciembroniewicz, H. Kowalska-Stus et al. (red.), Totdlitaryzmy XX wieku: idee,
instytucje, interpretacje, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloriskiego, Krakéw 2010). Charakteryzuje go
niski stopieri zideologizowania i mobilizacji politycznej spoteczeristwa. Wspomniane ograniczenia dotycza
wylgcznie postaw i przekonar politycznych. M. Bankowicz pisze: ,,W systemie autorytarnym rzadzacy sta-
raja sie kontrolowac jedynie struktury paristwowe, nie aspiruja przy tym do absolutnej wszechwtadzy nad
spoteczeristwem” (ibidem, s. 25, 26). Poréwnanie obu wyjasnieri odstania, ze zdefiniowanie totalitaryzmu
jako zakazu pluralizmu o réznym natezeniu, nie jest definicjg rozdzielna z autorytaryzmem. Raymond Aron,
w cytowanej juz recenzji Korzeni totalitaryzmu, uznaje, ze na definicje totalitaryzmu u H. Arendt sktadaja sie
tacznie: ,,namnozenie biurokracji; rozdZzwiek pomiedzy masowa partig a wewnetrznymi jej kregami; utrzy-
manie pewnego rodzaju konspiracji w partii, ktéra kontroluje paristwo; niepodwazalny autorytet wodza;
[... ] ekspansja tajnej policji, ktdra staje sie nadrzedng wtadzg; paristwo policyjne zabezpieczone przez ob-
sesyjng propagande skierowana do mas; rozwdj ezoterycznej doktryny zarezerwowanej dla wtajemniczo-
nych” (R. Aron, The Essence of Totadlitarianism...,op. cit., ss. 147-148).

47 \Wykorzystujgc spostrzezenia Tomasza Merta, mozna pokusic sie o stwierdzenie, ze K.R. Popper postu-
guije sie terminem totalitaryzm w sposéb zblizony do stosowania tzw. devil-terms (T. Merta, Totalitaryzm
jako ,,devil term” [w:] M. Kuniniski (red.), Totalitaryzm a zachodnia tradycja, Osrodek Mysli Politycznej,
Ksiegarnia Akademicka, Krakéw 2006). T. Merta stwierdza: ,,Richard Weaver w swej kiedys gtosnej, a dzis
zapomnianej, ksigzce pt. Ethics of Rhetoric, poswieconej analizie politycznego dyskursu, zwrdcit uwage,
ze w kazdym kraju w debacie publicznej dajg sie wyrdzni¢ dwie specyficzne kategorie termindw, ktére
okregslit jako god-terms i devil-terms. Stowa te, pochodzace z jezykdw specjalistycznych — naukowego,
filozoficznego czy teologicznego — tracg pierwotng ztozonos$¢, a nawet w duzym stopniu odrywaja sie
od swojego poczatkowego znaczenia, stajac sie jedynie sposobem wyrazenia aprobaty badz dezapro-
baty. Choc¢ na pierwszy rzut oka majg one charakter deskryptywny, w istocie okazuja sie preskryptywne
i perswazyjne. God- i devil-terms uzywac mozna na wiele réznych sposobdw, bo state jest w nich nie tyle
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- antyindywidualizm). Zupetnie w inny sposéb rezimy dwudziestego wieku cha-
rakteryzuja: C.J Fredrich*® i Z. Brzezinski*?, a takze L. Schapiro**. Wymieniajg
onizestaw cech, ktdrych wspdlne wystepowanie wskazywato na totalitaryzm#'.
Wszyscy badacze, poza H. Arendt, uznaja, ze celem wtadz panstw totalitarnych
jest urzeczywistnienie tresci ideologii. Terror jest narzedziem do osiggniecia
owego celu. H. Arendt proponuje inne wyjasnienie. Dla niej totalitaryzm ziszcza
sie w ciggtej realizacji terroru, a ideologia jest jedynie zastong dymna dla praw-
dziwych celéw organdw wtadzy. Przymiotnik ,,totalitarny” — zdaniem H. Arendt
- odnosit sie do skrajnej dominacji, ktéra wyklucza nawet spontaniczne zacho-
wanie ,,poddanych”.

Terrorto dla H. Arendt istota totalnego panowania. Jego esencjalnarola wzgle-
dem totalitaryzmu uwidacznia sie w jej opinii na temat dazer poszczegdinych grup
w tzw. ruchu totalitarnym. Te dwa zagadnienia zostang omdwione w koricowych
paragrafach niniejszego rozdziatu. Poprzedz3 je wyjasnienia poje¢, takich jak ideo-
logia i terror na gruncie filozofii niemieckiej myslicielki. Taki uktad pracy wydaje sie
odpowiedni dla prezentacji H. Arendt definicji totalitaryzmu. Skoro pozycjonowa-
nie roli ideologii i terroru w tzw. paristwie totalnym odgrywa istotowa role dla
jego zdefiniowania, najpierw warto zrozumie¢, co kryje sie pod tymi terminami.

pole znaczeniowe, ale kwalifikacja emocjonalna” (ibidem). K.R. Popper bez watpienia posiada wiedze
na temat funkcjonowania reziméw XX wieku. Tym samym tres¢ jego pojecia totalitaryzmu nie jest pusta.
Niemniej jednak stosuje je réwniez w sposéb emocjonalny. Nie wyjasnia czym jest totalitaryzm, a potem
wskazuje punkty wspdlne z filozofig Platona. Wytyka greckiemu filozofowi te elementy, ktére uwaza za
najgorsze, bo antyhumanitarne i w kilku fragmentach tekstéw wprost okresla Platona ,,antyhumanitar-
nym”, a takze nazywa je ,,totalitarnymi” (K.R. Popper, Spoteczeristwo..., op. cit., s. 111, 116, 110).

418 Przy okazji wskazywania réznic w koncepcjach totalitaryzmu, warto wspomnie¢, ze H. Arendt uczest-
niczyta w wyktadach C.J. Fredricha. Jednak najwyrazniej jego stanowisko zadziatato na nig stymulujgco
a nie przekonywajaco (zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 289). Warto réwniez
wspomnie¢, ze C.J. Fredrich w prywatnej korespondencji z H. Arendt wysoko ocenit jej Korzenie totali-
taryzmu (C.J. Fredrich to H. Arendt, 15.11.1951; list jest dostepny w elektronicznych archiwach Library of
Congress).

49 C.J. Friedrich, Z.K. Brzezinski, Totalitarian Dictatorship and Autocracy, Harvard University Press, Cam-
bridge 1956, ss. 9-10.

40|, Schapiro, Totalitarianism, The Macmillan Press, London-Basingstoke 1972.

#1 |, Schaprio, jak sam twierdzit, stara sie wyjs¢ poza paradygmat zaproponowany przez C.J. Fredricha
i Z.K. Brzeziriskiego (ibidem). Wymienia on pie¢ charakterystycznych cech (nazywa je ,,konturami’) to-
talitaryzmu, a sg nimi jego zdaniem: lider, podbdj porzadku prawnego, kontrola prywatnej moralnosci,
permanentna mobilizacja, legitymacja dziatari bazujgca na poparciu mas. ,,Kontury” wspierajg sie na
trzech filarach: ideologii; partii, ktéra wyrosta z mniej sformalizowanego ruchu; maszynerii administracji
panistwowej (ibidem, s. 20, 45).
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1.1. Ideologia

Ideologie - jak zauwaza H. Arendt — ,,to systemy wyjasniania zycia i swiata, ktd-
re twierdza, ze wyjasnig wszystko, przesztos¢ i przysztos¢ bez dalszej zbieznosci
z rzeczywistoscig”+2. Definicja ta wymaga kilku dodatkowych wyjasnierl. Nalezy
ustali¢, co dla jej autorki oznaczaja stowa: ,,system”, ,,swiat” oraz fraza ,,bez zwiaz-
ku z rzeczywistoscia”. Mogtoby sie wydawad, ze termin rzeczywistos¢ ma oczywi-
ste znaczenie, jednak na gruncie jej filozofii trzeba swoiscie zawezac jego zakres.

Ideologie, to izmy — wyjasnia filozofka - ktdre, ku zadowoleniu swoich zwo-
lennikdw, potrafig wyjasni¢ kazda rzecz, wszystkie wydarzenia, wychodzac z jed-
nej przestanki. Stowo ,ideologia” choc zdaje sie sugerowa¢, ze idea moze stac sie
przedmiotem nauki, odnosi sig catkiem do czegos innego. Ideologia jest zupetnie
dostownie tym, na co wskazuje jej nazwa: jest logika idei. Jej przedmiotem jest
historia, ujeta jako przebieg wydarzen, tak jakby podlegaty jakiemus prawu, jako
logiczne ujawnienie ich idei. Do idei dopasowana jest jej wtasna logika, czyli ruch
bedacy konsekwencjg samej idei — wyjasnia H. Arendt. Ruch jest to proces dedukgji
z przestanek, gdzie pierwsza przestanka staje sie sama idea (zatozenie, jak jest na-
prawde), zakaz sprzecznosci wymusza uznanie wnioskéw za sensowne, a zatem
wigzace i — co gorsza — prawdziwe (zgodne z rzeczywistoscig)+.

Dla H. Arendt ideologia jest ,,systemem wyjasniania”, ,,logika idei”, a takze
»yprocesem dedukgji”. Stawia znak réwnosci pomiedzy wymienionymi okreslenia-
mi. Innymi stowy, dla niej ,,system wyjasniania” jest tozsamy z ,,logika procesu
dedukgji”. Tym samym stowo ,,system’”” odnosi sie do sposobu, a wtasciwie opisuje
jakos¢ wyjasnien, ktdrych dostarcza ideologia. Jest to spdjny, oparty na zasadach
whnioskowania, wywdd logiczny. Pierwsza przestanke stanowi zatozenie (idea), co
do rzeczywistosci — teza, ktdra wyjasnia, jak jest naprawde.

Termin rzeczywistos¢ w omawianym kontekscie oznacza interakcje miedzy-
ludzkie w ujeciu historycznym (diachronicznym) oraz terazniejszym (synchro-
nicznym). Swiadczy o tym to, ze — zdaniem H. Arendt - w przypadku ideologii
rasistowskiej zatozeniem (pierwsza przestanka) jest teza: historia to ,,walka ras
0 panowanie nad swiatem’’; na gruncie komunizmu brzmi ona: historia to ,,walka

42 H. Arendt, O naturze totalitaryzmu: esej z rozumienia, op. cit., s. 231.

43 Zob. H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., t. 2, ss. 240-242. Wiece] informacji na temat naukowosci
ideologii przekazuje H. Arendt w recenzji ksigzki The Black Book: The Nazi Crime Against the Jewish People
opublikowanej 3 lutego 1946 roku w,,Commentary”, a ktdrej polski przektad znajduije sie w zbiorze esejéw
pt. Salon berliiski i inne eseje (H. Arendt, Obraz piekta [w:] eadem, Salon berliriski...,op. cit., ss. 309-314).
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miedzy klasami o polityczng wtadze w poszczegdlnych krajach”#4. Przedmiotem
wymienionych konfliktédw nie jest dominacja nad przyroda, ale nad ludzmi skate-
goryzowanymi jako wrég#s (inna rasa, w tym przypadku odmawia sie wrogowi
przynaleznosci do gatunku ludzkiego; inna klasa). Natura pozostaje poza nawia-
sem zainteresowan. ldeologia opierajac sie o zasadach dedukcji dostarcza wy-
jasnien, jak powinny wyglada¢ zjawiska spoteczne. Ma ona charakter absolutny,
tzn. uznaje sie, ze zawiera niepodwazalne rozstrzygniecia - tak jak w przyrodo-
znawstwie.

Rzeczywistos¢ na gruncie filozofii H. Arendt oznacza réwniez tres¢ percepgiji.
Innymi stowy, to, czego istota ludzka doswiadcza przez zmysty. W tym sensie fi-
lozofka ubolewa nad faktem, ze ,,ideologie nauczyty ludzi wyzwalania sie od rze-
czywistego doswiadczenia [...], wbijajac ich do raju gtupcéw, gdzie wszystko wie
sie a priori”*. Nie licza sie sygnaty od innych ludzi czy obserwowane sytuacje.
Najwazniejsze s3 logiczne konsekwencje przyjetych zatozen. Zdaniem H. Arendt
nawet wyszkolony w mysleniu utylitarnym common sense jest bezradny wobec
owego sensu ideologicznego*”. Jezeli wierzy sie w ideologiczne frazesy, nawet
6w zmyst, ktdéry zespala dane doswiadczenia nie jest w stanie da¢ wystarczajace-
go swiadectwa ich absurdalnosci. Dlatego tez, kiedy myslicielka pisze o funkcjona-
riuszach organizacji elitarnych w Trzeciej Rzeszy (np. Die Schutzstaffel der NSDAP,
czyli SS), stwierdza wprost, ze ich cztonkowie nie potrzebowali zadnego dowodu
na wine Zyda - dla nich bowiem naturalng i bezdyskusyjna konsekwencja ,,sensu
historii” byta eksterminacja narodu lzraela®®.

Sita perswazji ideologii, czyli moc przyciggania zwolennikdw, nie tkwi w praw-
dziwosci (sensownosci) pierwszej przestanki, a w wierze w stusznos¢ logiki (sp6j-
nosci) catego wywodu. Petnia realizacji myslenia owtadnietego ideologia polega
na uznaniu logiki idei, czyli np. dialektyki za ideg, a nie metode*?. Wierzy sie tu

44 H, Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., t. 2, s. 242.

45 Na ten sam fakt zwraca uwage K.R. Popper, wyjasniajac pojecie historycyzm. Historycyzm to idea lub
zbidr luzno powiazanych idei gtoszacych, ze ,,prawdziwe naukowe i filozoficzne podejscie do polityki
i zrozumienia zycia spotecznego musi by¢ oparte na rozwazaniu i interpretacji historii ludzkosci (K.R. Po-
pper, Spofeczeristwo...,op. cit., s. 29). Owej postawie towarzyszy zatozenie istnienia ostatecznego celu
historii. Dla nauk spotecznych wyznacza sie zadanie ,,wykrywania rytméw, schematdéw, praw lub tren-
déw lezacych u podstaw rozwoju historycznego (zob. K.R. Popper, Nedza historycyzmu, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 1989, s. 5).

426 H, Arendt, O naturze totalitaryzmu: esej z rozumienia, op. cit., s. 238.

+7H. Arendt, Uwagi koricowe, ,,Przeglad Polityczny” 2002, nr 55, s. 132.

48 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., t. 2, s. 131.

49 H, Arendst, Polityka jako obietnica, op. cit., s. 105.
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w sens realizacji prawidet historii. Jest to subtelne, lecz znaczace przekierowanie
zainteresowan. Celem nie byto osiggniecie stanu bezklasowosci czy zwyciestwo
ewolucyjnie najsilniejszej rasy. Wierzono w proces walki klas oraz koniecznos¢
usuwania ,,stabszych” ras#°.

Reasumujac, ideologia dla H. Arendt to spdjny i zarazem holistyczny (synchro-
niczny i diachroniczny) poglad na swiat (spoteczeristwo) stworzony w oparciu o za-
sady dedukgji, gdzie dazy sie do realizacji owych zasad®'. Myslicielka pisata rdwniez
o mysleniu ideologicznym (zob. rozdz. IV), to znaczy o postawie ludzi, ktérzy wierzy-
lii chcielirealizowad wyjasnienia oderwane od rzeczywistosci. Kiedy oceniata powo-
jenna polityke, bezwzglednie pietnowata tego typu nastawienia. Uwazata je za po-
tencjalnie grozne, poniewaz uznawata, iz sprzyjaja dazeniom totalitarnych lideréw.

1.2. Terror

Terror to najwazniejsze pojecie w H. Arendt koncepcji totalitaryzmu, dlatego zo-
stanie nieco szerszej omdwione. Podjeta zostanie proba wykazania, ze termin ten
oznacza powszechny, ciggle poszerzany i pogtebiany stan zagrozenia dziataniami
fizycznymi lub informacyjnymi, ktére wbrew woli osoby naruszajg jej cielesnos¢
i w konsekwencji przeksztatcajg psychike (osobowos¢).

Na gruncie teorii H. Arendt znaczenia termindw przemoc oraz terror ujaw-
niajg sie w ich teleologicznym wymiarze. Rozpatrujac terror w kategoriach sity,
nie rézni sie on jakosciowo od dziatarh nazywanych ,,przemoca”. Terror i prze-
moc to fizyczna lub psychiczna ingerencja w integralnos¢ osoby. W przypadku

4° Zob. H. Arendt, Rozumienie a polityka, op. cit., ss. 148-149.

4 Podobna konstatacje autor niniejszej pracy odnajduje w opracowaniu mysli H. Arendt autorstwa
P. Baehra, ktory pisze: ,,Ideologia [dla H. Arendt] jest redukcyjnym (opartym na nadrzednym postula-
cie - klasa albo rasa) typem poznania napedzanym przez dedukowanie wszystkiego z tego postulatu”
(P. Baehr, Hannah Arendt...,op. cit., s. 13). Réwniez Uwe Backes wyrdznia trzy cechy charakterystyczne
dla ideologii w rozumieniu H. Arendt, czyli: totalng moc wyjasniania, konflikt z rzeczywistoscig, rygor
logicyzmu (U. Backes, Hannah Arendt’s Concept of Totalitarianism [w:] K. Stoklosa, G. Besier, A. Wisely
(red.), Totalitarianism..., op. cit., s. 94, 95). Krytyczne spojrzenie w opisywanej kwestii zaprezentowat
Bernard Crick - jego zdaniem arendtowskie pojecie ideologii jest tylko jednym z mozliwych i niewyczer-
pujacym odczytaniem tego zjawiska (B. Crick, On Reading The Origins of Totalitarianism [w:] G. Williams
(red.), Hannah Arendst. Critical Assessments...,op. cit., t. 1). Wskazuje réwniez jemu wspétczesne opra-
cowanie, ktére zawiera szerokie spektrum wyjasnier ideologii (zob. D. Germino, K. van Beijme (red.),
Open Society in Theory and Practice, Springer, Doedrecht 1974; za: B. Crick, On Reading..., op. cit., s. 173).
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przemocy nie zawsze ma sie do czynienia z jednostka ludzka, H. Arendt okresla
jako przemoc réwniez np. rgbanie drewna (szerzej: wytwarzanie). Naruszenie
integralnosci rozumiane jest przez autora opracowania badz to naruszenie cie-
lesnosci, fizycznej struktury obiektu (pobicie, uszczypniecie, ztamanie, anihila-
Cja - Smier¢), a takze obrébka cieplna, skrawanie, pitowanie, np. w przypadku
drewna), badz jako wywotanie psychicznej zmiany (aspekt przemocy odnoszacy
sie wytgcznie do ludzi).

Potwierdzenia prezentowanej interpretacji autor doszukuje sie w sposobie
uzycia przez H. Arendt termindw przemoc i terror. Na kartach Kondyc;ji ludzkiej, we
fragmentach poswieconych przetwarzaniu przyrody naturalnej przez cztowieka,
filozofka pisze: [...] materiat[...] jest produktem ludzkich rak[...], jak w przypadku
drzewa [...], zelaza, kamienia czy marmuru [...], musza ulec zniszczeniu, by do-
starczy¢ [np.] drewna [czy stali]”32. W innym miejscu ksigzki H. Arendt wyjasnia:
»przemoc, bez ktdrej nie mozna dokona¢ fabrykacji, zawsze odgrywata wazna
role w planach politycznych i mysleniu opartym na pojmowaniu dziatania w kate-
goriach wytwarzania’3,

Okazuje sie zatem, ze H. Arendt uzywa stowa ,,przemoc” zaréwno do opisu
proceséw wytwarzania przedmiotdw, jak i wzgledem stosunkdw miedzyludzkich.
Odnosi sie w ten sposéb do fizycznego przeksztatcenia obiektu - zniszczenia, ob-
rébki (w przypadku przedmiotdéw), naruszenia cielesnosci wzgledem oséb.

W wiekszosci przypadkdw, kiedy H. Arendt pisze o przemocy, odnosi sie do
dziatan fizykalnych. Dopuszcza réwniez istnienie przemocy o charakterze psy-
chologicznym. Wskazuja na to chocby jej opinie na temat powojennych ruchéw
spotecznych w USA. Jak zauwaza w jednym ze swoich tekstdéw: ,,Za stowna lub
faktyczna przemoca czarnych studentdw stoi ogromna wiekszos¢ murzyriskiej
spotecznosci”34. W oparciu o przytoczony tekst trudno powiedzie¢, czy owa
stowna przemoc to wulgaryzmy, grozby, czy tez jeszcze inne dziatania. Z cata jed-
nak pewnoscig stowa nie ranig ciata. Inny poglad H. Arendt, ktéry mozna przy-
toczy¢ na potwierdzenie prezentowanej interpretacji przemocy, dotyczy osoby
Mahatmy Gandhiego. Myslicielka uznaje go za wzorcowy przyktad postaci niesto-
sujgcej przemocy — jego postawa nie ogranicza sie do braku dziatan fizycznych,
charakteryzuje jg réwniez wstrzemiezliwos¢ wypowiedzi®®.

42 H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 154.

43 |bidem, s. 249.

44 H. Arendt, O przemocy. Obywatelskie niepostuszeristwo, op. cit., s. 27.
45 Ibidem, s. 173. 97



Kryzys naszych czaséw. Totalitaryzm i demokracja w mysli Hannah Arendt

98

Podobnie jak przemoc, terror w filozofii H. Arendt posiada wymiar zaréwno
fizyczny, jak i psychiczny. Zdaniem myslicielki: ,,terror stosowany jest obecnie
juz nie jako srodek niszczenia [means to exterminate] i zastraszenia oponen-
téw, lecz jako narzedzie rzgdzenia doskonale postusznymi masami ludzi”+°.
Jak stwierdza: ,,To, ze po zlikwidowaniu opozycji terror nabiera charakteru to-
talitarnego, nie oznacza, ze rezimy totalitarne catkowicie rezygnujg z aktéw
zastraszenia”#’. Wnioskujgc na podstawie przytoczonych cytatéw, ekstermi-
nacja, czyli fizyczne usuniecie oraz zastraszenie, czyli oddziatywanie na psychi-
ke, to dwa oblicza terroru.

Ograniczajac sie wytacznie do esencjalnych charakterystyk (opiséw, czym cos
jest) terrorui przemocy, nalezatoby stwierdzi¢ tozsamos¢ ich odniesien. Bytoby to
jednak ustalenie sprzeczne ze stanowiskiem autorki, zdaniem ktérej: ,,terror nie
jest tym samym co przemoc; jest raczej forma rzaddw, ktdra wkracza, gdy prze-
moc zniszczywszy wszelka wtadze nie ustepuje, lecz, wrecz przeciwnie, panuje
w petnej rozciggtosci’”®. Ich odmiennos¢ ujawnia sie przede wszystkim w opisie
celédw obu zjawisk (tego, do czego daza ludzie stosujacy przemoc i terror), ale
irédwniez ich genezy.

Czemu stuzy terror?

H. Arendt w artykule pt. Ludzkos¢ a terror odrdznia terror totalitarny od terroru
rewolucyjnego oraz terroru tyranii. Jej zdaniem terror sensu stricto to forma
dominacji charakterystyczna dla rezimdw totalitarnych. Metody dziatan rewolu-
cjonistéw i tyrandw, poniewaz maja charakter instrumentalny#4°, nalezy nazwad
»Przemoca”. Przemoc jest narzedziem do realizacji okreslonych zadan. Celem ty-
rana jest eliminacja opozycji, rewolucjonisci dazg do zmiany status quo. Po osiag-
nieciu celu - uzywajac stéw H. Arendt — ,,w kraju zapada $miertelna cisza”**.
Przemoc ustaje, poniewaz nikt nie przeciwstawia sie tyranowi. W przypadku

46 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., t. 1, s. 28.

47 H. Arendt, Ludzkos¢ a terror [w:] eadem, Salon berlinski...,op. cit.

48H, Arendt, O przemocy. Obywatelskie niepostuszeristwo, op. cit., s. 71.

49 H. Arendt, Ludzkos¢ a terror, op. cit.

#°W O rewolucji H. Arendt podaje wiele wyjasnieri dotyczacych instrumentalnego uzycia terroru przez
rewolucjonistéw; jej zdaniem zaréwno Lenin, jak i Robespierre stosowali terror dla ,,przyspieszenia roz-
pedu rewolucji” (H. Arendt, O rewoludji, op. cit., s. 95, 122, 123). Byt to srodek do spetnienia ideologicz-
nych wizji dyktatoréw rewolucji. W przytoczonej ksigzce pojawia sie jeszcze jedna istotna cecha dla roz-
réznienia terroru rewolucyjnego i totalitarnego, a mianowicie: terror rewolucji nigdy nie byt skierowany
przeciwko — cho¢by z punktu widzenia wodza — osobom niewinnym (ibidem).

4“1H. Arendt, Ludzkos¢ a terror, op. cit., s. 248.
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rewolucjonistéw zostajg ustanowione nowe prawa. Celem ludzi stosujacych
przemoc jest wywarcie wptywu na obiekt lub jego usuniecie.

Inaczej ma sie rzecz z terrorem totalitarnym. Zdaniem H. Arendt jego pocza-
tek nastepuje tam, gdzie koriczy sie przemoc — wraz z unicestwieniem opozycji
(sprzeciwu)*2. Jak zauwaza: ,,Terror nie jest sposobem podporzadkowania sobie
ludzi przez strach, lecz celem w imie, ktérego poswieca sie ludzi”#. Niemiecka
myslicielka uwaza, ze: ,,aby zrozumiec istote terroru nalezy zwrdci¢ uwage na
dwa fakty [...], izolowanie obozéw koncentracyjnych od zewnetrznego swiata
i traktowanie tych, ktérzy tam znikaja, jakby juz byli martwi [...]. Drugi fakt [...]
polega natym, ze nikt précz aktualnego przywddcy nie jest chroniony przed terro-
rem, a ludzie, ktdrzy dzis sg katami, jutro bardzo tatwo moga zmienic sie w ofiary
[...], terror totalitarny nie jest wiec srodkiem do celu, jest on sama istotg wtadzy
totalitarnej”44.

W zwigzku z powyzszym, na gruncie teleologicznym okazuje sig, ze: po pierw-
sze, terror jest celem dla totalitarnych wtadz** (szerzej ten temat zostanie omo-
wiony w kolejnym podrozdziale), po drugie, dotyczy on wszystkich oséb bez
wyjatku, po trzecie, istotny jest sposdb jego realizacji - funkcjonowanie obozdw
koncentracyjnych w spoteczenstwie, jak i same realia obozu.

Stwierdzenie, ze celem wtadzy totalitarnej jest terror, wymaga interpretacji.
Zacznijmy od tego, ze terror to czynnos¢. Nie ma takiego przedmiotu jak terror.
Terror nie istnieje w przyrodzie, tak jak istnieje kamien, klocek, samochdd czy
drzewo. On istnieje jako konkretne dziatanie. Istnieje w postaci tortur, fizyczne-
go i psychicznego zastraszenia. Co oznacza stwierdzenie, ze celem dziatania jest
czynnos$¢? Innymi stowy, co oznaczatoby stwierdzenie, Ze moim celem jest czyn-
nos¢ rabania drzewa? Z catg pewnoscia nie chodzi tu o efekt takiej dziatalnosci, bo
tym bytoby porgbane drzewo. Moim celem jest realizacja tej aktywnosci. Proces
unoszenia w gore siekiery, opuszczania jej z impetem w dét, ponownego podno-
szenia i ponownego opuszczania, i tak dalej, i tak dalej. Jezeli zatem celem wtadzy
totalitarnej jest terror, a wtasciwie terroryzowanie, bo czasownik lepiej oddaje
istote tego zjawiska, nalezy stwierdzi¢, ze wtadza totalitarna dazy do ciggtej rea-
lizacji tej czynnosci.

42 Ibidem, s. 247.

43 bidem.

444 [bidem, s. 252, 255.

45 Na gruncie koncepcji H. Arendt, nalezy stwierdzi¢, ze terror jest celem samym w sobie jedynie dla tzw.
wtajemniczonych. Tym samym w omawianym kontekscie wtadze totalitarne nalezy utozsamiac wiasnie
z tzw. wtajemniczonymi.
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Tak samo jak czynnos¢ dla samej czynnosci, tak terror dla samego terroru moz-
na ulepsza¢, to znaczy radykalizowad i rozszerzad zasieg jego dziatania. Druga
z wymienionych powyzej cech terroru jest jego — nazwijmy to tak — wszechobo-
wigzywanie i wigze sie to wtasnie z checia radykalizacji i poszerzania terroru. Nie
chodzi tu o przestrzen, co mogtaby sugerowad taka nazwa. Autor ma tu na mysli,
po pierwsze, zakres osdb, ktérych dotyka terror — dotyczy on wszystkich, oprdcz
wodza. Obiektami terroru pozostajg cztonkowie spoteczenstwa, bez wzgledu
na status, np. klasowy czy rasowy. Po drugie, zdaniem H. Arendt to, Zze nikt poza
wodzem nie jest chroniony przed terrorem wskazuje na specyficzny stan swiado-
mosci ludzi oraz relacji spotecznych. Innymi stowy, wszechogarniajacy terror od-
nosi sie nie tylko do oséb aktualnie cierpigcych, lecz takze do ludzi Swiadomych
nieuniknionego zagrozenia. W realiach terroru ,,ludzie, ktérzy dzis sg katami, ju-
tro bardzo tatwo moga zmienic sie w ofiary”#¢. Jest to sytuacja permanentnego
i arbitralnego niebezpieczeristwa. Nikt nie ma pewnosci, ze dzisiejszy przyjaciel
nie stanie sie jutrzejszym wrogiem. Zadna osoba (précz wodza, poniewaz jego ar-
bitralne decyzje sg wigzace*#) nie zna wyznacznika, ktéry mégtby wskazad, za co
cztowiek moze zostad ukarany. Jest to zupetnie inna sytuacja, niz stan zagrozenia
przemoca. Ludzie, znajac przyczyne niebezpieczeristwa — pozostawanie w opo-
zycji do oprawcy, moga wskazac ,,swoich”, tzn. tych, posréd ktérych pozostajg
bezpieczni. W warunkach terroru cztowiek jest sSwiadomy ciggtego zagrozenia,
niezaleznego od srodowiska i sytuacji, w ktdrej przebywa+4.

Reasumujgc dotychczasowe ustalenia, przemoc to fizyczna lub psychiczna in-
gerencja w integralnos¢ obiektu lub osoby wbrew jej woli, w celu jej przeksztat-
cenia lub anihilacji. Terror jest autotelicznym i powszechnie panujagcym procesem
zagrozenia przemoca.

Sposéb realizacji terroru

Wspomniana wyzej swiadomos¢ ludzi objetych terrorem w koncepcji H. Arendt
nie ogranicza sie wytacznie do poczucia strachu. Myslicielka w swoich fenome-
nologicznych opisach relacjonuje, ze: ,,[...] lek, mimo ze jest z catg pewnoscia
wszechogarniajagcym uczuciem [...] nie moze juz stuzy¢ jako wskazéwka do kon-
kretnych czyndw [robie to, czego sie nie boje wykonac]. [...] Totalitarna tyrania

4% H. Arendt, Ludzkos¢ a terror, op. cit., s. 252.
47 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., t. 2, s. 119.
48 H. Arendt, O naturze totalitaryzmu...,op. cit., s. 229.
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[...] stapia ludzi na pustkowiu izolacji i atomizacji”*9. Oprdcz leku wystepuije nie-
ufnos¢ wzgledem innych ludzi. Izolacja i atomizacja to nic innego jak unikanie kon-
taktéw spotecznych, brak relacji miedzyludzkich. To brak jakiejkolwiek opozycji,
gdyz zatomizowani ludzie nie tworzg wspdlnot. Co wiecej, izolowane osoby staja
sie materiatem doskonale plastycznym dla wszelkich ideologicznych manipulaciji.
Wyizolowany cztowiek zatraca zdrowy rozsqdek, bowiem w koncepcji H. Arendt
zasadza sie on na komunikacji z innymi ludZmi (zob. rozdz. I). W wyktadach dla
Oberlin Colage z 1954 roku H. Arendt wyjasniata: ,,Totalitaryzm musi spoczywacd
na codziennym doswiadczeniu [common experience], codziennym doswiadczeniu
osamotnienia [loneliness]: osamotnienie jest rezultatem zatamania sie wspdlnego
$wiata [common world]. [Niezakorzenienie, zbednos¢ itp.] W osamotnieniu trace
zdrowy rozsadek [common sense], zmyst tego, co mamy wspdlne. Polegam tylko
na dowodach wtasnych, ktére znam bez Zadnego zwigzku z doswiadczeniem. Dla-
tego logicyzm tak kusi nowozytnego cztowieka’°.

Logicyzm to mozliwos¢ wyjasnienia rzeczywistosci wytacznie na podstawie
zasad dedukgji. Z tego powodu w sytuacjach osamotnienia ideologie sg tak szale-
nie kuszace. Brak obcowania z opiniamiinnych oséb rekompensuja zelazne zasady
wyciggania konsekwencji z przyjetych zatozen.

Totalitaryzm opiera sie na codziennym doswiadczeniu osamotnienia, ktdre po-
wstaje w wyniku zerwania wiezi miedzyludzkich, jest tozsame z zatamaniem (zbu-
rzeniem) swiata. W Korzeniach totalitaryzmu czytamy, ze: ,,Totalitarne usitowanie
uczynienia ludzi zbednymi [urzeczywistnienie realidw Auschwitz] jest odbiciem
poczucia zbednosci wspdtczesnych mas na przeludnionej ziemi’s'.

Poczucie zbednosci jest efektem zerwania kontaktéw spotecznych. Zatomizo-
wane jednostki nie majg nikogo bliskiego, tzn. relacje spoteczne oparte na zasa-
dach zaufania sgim obce. Jest to miecz obosieczny. Skoro nikt im nie jest bliski, oni
tez nie sg bliscy dla nikogo. Wszechobecnosc terroru oznacza zatem masowy stan
zagrozenia, skutkujacy lekiem i pogtebieniem atomizacji spotecznej*2.

449 Ibidem, ss. 229-230.

4° H. Arendt, Totalitarianism. Lecture, Oberlin College, Oberlin-Ohio 1954, s. 3, [online] http://memo-
ry.loc.gov/cgi-binfampage?collld=mharendt_pub&fileName=05/052390/052390page.db&recNum=2,
dostep: 24.04.2012.

4" H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., t. 2, s. 225.

42 Taka samg interpretacje terroru mozna odnalez¢ w opinii R. Arona na temat koncepcji H. Arendt
(R. Aron, The Essence...,op. cit., s. 148). R. Aron uwaza, ze dla H. Arendt terror jest esencjg totalitaryzmu,
skutkuje sytuacja, w ktdrej cate masy ludzi staja sie izolowanymi jednostkami [singled out], kazdy czuje
sie porzucony, a ta mistyfikacja osigga swojg ekstremalng forme w obozach (ibidem).
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Ciggta realizacja terroru objawia sie w jego dwdch aspektach. Po pierwsze,
w dazeniu do ekspansji, rozumianej jako zdominowanie jak najwiekszej liczby
0s6b. H. Arendt podkresla, ze ,,rezimy totalitarne rzeczywiscie opieraja swoja
polityke zagraniczna na konsekwentnym zatozeniu, ze zdotaja w koricu osiggna¢
ten cel ostateczny [...] podbdj swiata i podporzadkowanie wszystkich krajéw na
ziemi”. Jej zdaniem: ,,Tak dtugo jak rzady totalitarne nie podbity catej planety
[...] terror [...] nie moze zosta¢ w petni zrealizowany’4. Stwierdza ponadto, ze:
,»Mozliwosci [wtadzy totalitarnej] mogtyby sie rozwingé w petni tylko wtedy, gdy-
by zawtadneta ona catg ziemig, gdyby zadna istota ludzka nie mogta zy¢ poza kre-
giem jej morderczej potegi’s.

Po drugie, urzeczywistnianie terroru polega na radykalizacji metod dziatania.
W panistwie totalitarnym nastepuje coraz to wieksze psychiczne udreczenie ludzi.
Zaczynajac od upowszechnienia leku i nieufnosci w spoteczeristwie, koriczac na
catkowitej deprywacji psychiki catych mas. Tortury i sSmierc s3 jedynie narzedziem
pozwalajgcym na coraz petniejszg realizacje terroru. Jego sednem jest przeksztat-
cenie Swiadomosci ofiar.

Najmniej radykalnemu stadium terroru podlega catos¢ spoteczeristwa pan-
stwa totalitarnego. Forma jego realizacji jest tzw. bezksztattnos¢ paristwa tota-
litarnego oraz jego fasadowy charakter. H. Arendt, opisujac strukture paristwa
totalitarnego, uzywa metafory cebuli. Kazda warstwa, grupa ruchu totalitarnego,
utwierdza bardziej radykalne struktury w przekonaniu o stusznosci ideologii. Jed-
noczesnie stanowi fasade dla mniej radykalnych zwolennikéw ruchu. W centrum
cebulijest miejsce zarezerwowane dla wodza*®. Zdaniem H. Arendt najbardziej ra-
dykalna forma dziatalnosci reziméw dwudziestego wieku ziscita sie w warunkach
obozdw koncentracyjnych i zagtady*’. Jak pisze H. Arendt: ,,Terror jest esencja
rzadu totalitarnego [...], [polega na] zmieszaniu wszystkich indywidualnych ludzi

453 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., t. 2, s. 169.

44 H. Arendt, O naturze totalitaryzmu...,op. cit., s. 223.

#5H, Arendt, Uwagi koricowe, op. cit., s. 130.

4% H. Arendt szerzej omawia zagadnienie totalitaryzmu w artykule, ktéry poprzedzat esej pt. Co to jest
autorytet? wydany w 1961 roku w zbiorze pt. Miedzy czasem minionym a przysztym (H. Arendt, Co to jest
autorytet? [w:] eadem, Miedzy czasem minionym...,op. cit., s. 118). Artykut Authority in the Twentieth Cen-
tury opublikowany w 1956 roku jest jedynie czesciowo zbiezny ze swoja pdzniejsza wersja (H. Arendt,
Authority in the Twentieth Century, ,,The Review of Politics” 1956, Vol. 18, No. 4, ss. 408-410).

47 U. Backes réwniez zwraca uwage na zréznicowang intensyfikacje terroru w paristwie totalitarnym:
»[terror] osiaga swoja perfekcje w obozach koncentracyjnych, ktdre nie tylko stuzg izolacji i ekstermina-
cji, ale réwniez jako miejsce, gdzie prowadzi sie eksperymenty sprawdzajgce zdolnos¢ totalnej kontroli
nad ludZzmi” (U. Backes, Hannah Arendt’s Concept...,op. cit., s. 90).
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w jeden rodzaj ludzki [...], w doskonatym rzadzie totalitarnym [...] wszystkie jed-
nostki staty sie egzemplarzami gatunku’.

W koncepcji H. Arendt dw idealny stan totalitarnych rzadéw zostat uzyskany
w sytuacji tzw. totalnego panowania. Jest on mozliwy do zrealizowania za pomo-
cg obozdéw zagtady. Niemiecka myslicielka opisuje go jako tréjstopniowy proces.

Pierwszym podstawowym krokiem na drodze do totalnego panowania jest
zabicie w cztowieku osoby prawnej. Odbywa sie ono poprzez stawianie pewnych
kategorii ludzi poza ochrong prawng i odebranie im obywatelstwa oraz umiesz-
czenie obozu koncentracyjnego poza normalnym systemem karnym, a selekcje
wiezniéw poza normalng procedurg sagdowga*?. Cztowiek, ktdry utracit obywatel-
stwo, zostaje pozbawiony ochrony prawnej. Nie moze ubiegac sie o pomoc w zad-
nej instancji paristwowej, poniewaz nie podlega jej jurysdykcji. W Eichmannie w Je-
rozolimie czytamy: ,,Eichmann [...] wiedziat bowiem z wtasnego doswiadczenia
zawodowego, ze robic, co sie komu zywnie podoba, mozna tylko z bezparnstwow-
cami - Zydéw trzeba byto najpierw pozbawi¢ obywatelstwa, dopiero potem
mozna ich byto wymordowad’¢°. Rzecz w tym, ze dla H. Arendt wymordowanie
Zydéw nie byto celem, a jedynie $rodkiem do urzeczywistnienia zbrodniczych
fantazji nazistdw. Jak to zostato wyjasnione powyzej, autor niniejszego opraco-
wania uwaza, ze — zdaniem niemieckiej myslicielki — wtadze rezimu dazyty do cia-
gtej realizacji terroru, co objawiato sie w jego ekspansji i radykalizacji. Dlatego tez
w tym kontekscie stwierdzenie: ,,robi¢ z bezparistwowcami co sie komu zywnie
podoba’™®' trumaczy jako: coraz bardziej zdominowa¢ (destruktywnie przeksztafcic)
swiadomosc ofiar. C6z innego bowiem oznacza zabicie osoby w cztowieku, jak nie
anihilacje okreslonych aspektdw psychiki? Owa absolutna deprywacja jest mozli-
wa jedynie w warunkach obozdéw koncentracyjnych#2. Obdz to tygiel, w ktérym

48 H. Arendt, O naturze totalitaryzmu...,op. cit., s. 221, 223.

49 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., t. 2, s. 212.

46°H_Arendt, Eichmann w Jerozolimie...,op. cit., s. 309.

" Ibidem.

42 Potwierdzenie prezentowanej interpretacji pierwszego stadium totalnego panowania autor niniej-
szego opracowania odnajduje w artykule H. Arendt pt. Social Science Technique and the Study of Concen-
tration Camps (H. Arendt, Social Science...,op. cit., ss. 62-63). Autorka wyjasnia: ,,nie wiemy i mozemy sie
jedynie domyslac[... ], dlaczego niewinni w kazdym przypadku byli tymi, ktérzy najszybciej ulegali zata-
maniu” (ibidem, s. 62). W przypisie na kolejnej stronie tekstu mozna odnalez¢ dodatkowe informacje na
omawiany temat, otéz myslicielka pisze: ,,Bettelheim méwi o szacunku do wiasnej osoby (self-esteem)
kryminalistéw i [...] braku samoposzanowania tych, ktdrzy nic nie zrobili” (ibidem, s. 63). H. Arendt
odwotuje sie w nim do pracy Bruno Bettelheima (zob. B. Bettelheim, Behavior in Extreme Situations,
»Journal of Abnormal and Social Psychology” 1943, Vol. 38).
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wymieszano mety spoteczne, przestepcéw, wieznidw politycznych wraz z nie-
winnymi. Niewinnymi to znaczy z osobami, ktére kompletnie nie wiedzg, w swiet-
le znanego im prawa, co jest przyczyng ich uwiezienia. Ma im to uswiadomi¢, ze
trafili na najnizszy szczebel spoteczenstwa+®3. H. Arendt zauwaza: ,,Kryminalisci
[...] wiedzg przynajmniej dlaczego sg w obozie koncentracyjnym, i dzieki temu za-
chowali resztki osobowosci prawnej’®4. Usmiercenie osoby prawnej w cztowieku
jest wytworzonym przekonaniem na temat wtasnego ja. Cztowiek uznaje siebie za
pozbawionego wszelkich praw i obowigzkdw, przestepce z niewiadomych przy-
czyn. Powodem jest postrzeganie wtasnej osoby przez pryzmat rdwnego statusu
z przestepcami oraz brak wiedzy na temat przyczyn uwiezienia.

Drugim etapem na drodze do totalnego panowania jest zamordowanie w czto-
wieku istoty moralnej. Uzywajac stdw H. Arendt, polega ono na ,,zatarciu réznicy
pomiedzy ofiarg a mordercg’¢s. Chodzi tu o gtebsza niz w przypadku usmiercenia
osoby prawnej, deprywacje samooceny wieznidw. Osoby dotkniete terrorem tra-
c3 niewinnos¢ moralna. Kazdy wybdr, ktérego dokonuja, jest to wybdr pomiedzy
morderstwem a morderstwem. Realia obozowe zmuszajg ofiary w sposéb perma-
nentny do dziatart w normalnych warunkach uznanych za niedopuszczalne. Maja
to by¢ wybory takie, jak ten, ktérego musiata dokonac jedna z greckich matek.
Nazisci kazali jej wskaza¢ dziecko z trojga potomstwa, ktére miato zginac. Jezeli
nie dokonataby wyboru, oprawcy zabiliby cata rodzine. Codziennos¢ tego typu dy-
lematdw obcigza psychike cztowieka. Swiadcza o tym nie tylko odwotania autorki
Korzeni totalitaryzmu, ale réwniez wspomnienia oséb, ktdre przezyty Zagtade*®.

Nic dziwnego zatem, ze zabicie osoby moralnejw cztowieku stanowi preludium
do unicestwienia jego osobowosci. Uciekanie od permanentnej udreki fizycznej
i psychicznej. Ciggte obcigzenie wina. Koniecznos¢ dokonywania wybordw, ktére
nie mieszczg sie w zadnych znanych osobom uwiezionym kanonach etycznych.
Wszystko to ma prowadzi¢ do absolutnej apatii. Nie jest to zwykte zaprzestanie

463 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., t. 2, s. 212, 213.

464 |bidem, s. 213.

465 |pidem, s. 218.

466 Goldie Szachter-Kalib, czternastoletnia dziewczynka, ktdra przezyta w Auschwitz tzw. marsz smierci
i zostata wyzwolona z Bergen-Belsen, po latach wspomina wyrzuty sumienia: ,,Marsz wymagat wysitku
i dawat sie we znaki. [... ] Gdy byty$Smy pochtoniete podtrzymywaniem matki, zeby nie upadta, starsza
kobieta ze Starachowic, takze bliska upadku, rzucita sie w mojg strong w desperackiej prébie pochwyce-
nia mnie za reke [... ], podtrzymywanie matki wyciggneto ze mnie wszystkie sity, wiec nie zastanawiajac
sie odtracitam reke starszej kobiety. Jak tylko przestata sie mnie trzyma¢, zauwazyt jg nazista i zastrze-
li” (G. Szachter-Kalib, Z Bodzentyna do Auschwitz i Bergen-Belsen, Towarzystwo Dawida Rubinowicza,
Bodzentyn 2009, s. 15, 222; G. Graif, ... ptakaliSmy bez fez..., op. cit.).
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myslenia, ktére u H. Arendt charakteryzuje zbrodniarza*®’. Jest to utrata zdolno-
$ci do spontanicznego dziatania, albo lepiej: jest to atrofia osobowosci. Giorgio
Agamben pisat:,,To czemu niepodobna da¢ swiadectwa, nosi jednak imie —w obo-
zowym zargonie zwie sie der Muselmann, muzutmanem’”¢8, Takie samo $wiade-
ctwo ztozyt Primo Levi*®.

Totalne panowanie polega na sprowadzeniu ofiary wytacznie do odruchdw.
Irracjonalne z punktu widzenia wieZnia tortury, tzn. bezcelowe, sadystyczne, nie-
systematyczne udreki fizyczne i psychiczne, zabijajg w cztowieku osobowos¢ -
zrddto spontanicznych zachowan, podkresla H. Arendt#°. Obozy zagtady petnity
funkcje ,,otchtani zapomnienia”. Unicestwiaty osobowos¢ i wszelkg pamiec na te-
mat oséb, ktdre sie w nich znalazty. ,,Morderca, ktéry pozostawia za sobg zwtoki
[...] z trudem moze konkurowaé z nowoczesnymi mordercami masowymi, ktdrzy
[...] posiadajg wystarczajaco duzg wtadze polityczng, aby swoje ofiary wymazaé
z pamieci zyjacych” — pisata H. Arendt?”'.

Na podstawie przedstawionych wyjasniert mozna juz poda¢ petng defini-
cje terroru wedtug H. Arendt. Terror jest powszechnym, ciagle poszerzanym
i pogtebianym stanem zagrozenia dziataniami fizycznymi lub informacyjnymi,
ktére wbrew woli osoby naruszaja jej cielesnos¢ i w konsekwencji niszczg jej
osobowos¢.

1.3. Rola ideologii i terroru w paristwie totalitarnym

Znaczenie, jakie H. Arendt przypisuje ideologii i terrorowi w panstwie totalitarnym,
jest istotne dla zrozumienia jej pojecia totalitaryzmu. S3g to wyjasnienia na temat
celu wtadz totalitarnych. W filozofii niemieckiej myslicielki to dw teleologiczny
aspekt definiowania totalitaryzmu ttumaczy, dlaczego okreslone dziatania mozna
nazwac ,,totalitarnymi’’+”2.

467 H. Arendt, Myslenie, op. cit., t. 2, ss. 257-259.

468G, Agamben, Co zostaje z Auschwitz: archiwum i Swiadek, Wydawnictwo Sic!, Warszawa 2008, s. 41.
49 P, Levi, Survival in Auschwitz, and the Reawakening: Two Memoirs, Summit Books, New York 1986, s. 90.
47° H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., t. 2, ss. 221-222.

4" H. Arendt, The Hole of Oblivion, ,,Jewish Frontier” 1947, Vol. 14, No. 7, ss. 23-26; za: H. Arendt, Uwagi
koricowe, op. cit., s. 131.

472 Nalezy wyjasnic, ze prezentowane w pracy interpretacje opieraja sie na ostatniej edycji Korzeni totali-
taryzmu (wersji anglojezycznej, ktdra w 1958 roku zostata poszerzona o rozdziat Ideologia i terror). Jed-
nak mysl H. Arendt zmieniata sie na przestrzeni czasu. W artykule autorstwa Roya Tsao mozna odnalez¢
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Autorka Korzeni totalitaryzmu dzieli totalitarne spoteczeristwo wedtug hie-
rarchii, ktérag mozna opisa¢ w nastepujacy sposdb: na szczycie stoi wddz, ponizej
znajduja sie tzw. osoby wtajemniczone (tozsame z najblizszym otoczeniem wo-
dza), wtajemniczeni oddzielajg wodza od cztonkdw organizacji elitarnych, ci z ko-
lei sg rekrutowani ze struktur partyjnych. Ponizej cztonkdw partii znajduja sie juz
tylko sympatycy ruchu. Tak wyrdznionym warstwom H. Arendt przypisuje rézne
motywy dziatania?.

Zdaniem niemieckiej myslicielki wédz jest postrzegany przez swoich podwtad-
nych przez pryzmat dwdch cech. Przede wszystkim jego wola jest utozsamiana
z wolg metafizycznego Zrédta (,,wieczne prawa sprawujace najwyzsze rzady nad
wszystkimi sprawami ludzkimi i wymagajace od kazdej istoty tylko totalnego
podporzadkowania si¢”#4). Po drugie, uwaza sie, ze bierze on odpowiedzialnos¢
za kazdy czyn popetniony przez cztonkdw ruchu. W ten sposdb kazda nomina-
cja, wszelkie dziatania w panistwie s3g uzaleznione od woli gtowy ruchu. Efektem
przyjecia zgodnosci zamystu wodza z odwiecznym prawem jest wziecie przezen
odpowiedzialnosci za czyny podwtadnych. Oznacza to, ze od 0séb, ktérymi rzadzi
nie oczekuje niczego wiecej niz slepego postuszeristwa*>. Sita wodza ma wynikac
z faktu, ze cata organizacja opiera sie na przekonaniu o metafizycznych podwa-
linach jego woli. Stad tez, nawet osoby wtajemniczone, jezeli nie chcg naruszy¢
catej struktury, musza podlegac jego rozkazom.

Otoczenie wodza to garstka 0sdb, ktdre znaja prawdziwy zamiar wtadzy tota-
litarnej. Nie jest nim urzeczywistnienie praw historii, a dgzenie do udowodnienia,
ze cztowiek za pomoca organizacji moze wszystko. Owa zasada wyznacza cel ich
dziatan, natomiast wiara w organizacje gwarantuje poddariczg postawe wobec
wodza*®.

Zasade, na ktdrej H. Arendt opiera wyjasnienia regut postepowania nizszych
szczebli panstwa totalitarnego, mozna nazwac ,,koncepcja przekonania”. Sita
wiary w nieuniknione prawo historii jest warunkiem wstepnym uczestniczenia

opis istotnych zmian jej opinii (R. Tsao, Three Phases of Arendt’s Theory of Totalitarianism [w:] G. Williams
(red.), Hannah Arendt. Critical Assessments...,op. cit., t. 1, 5. 198, 202, 213). Autor wskazat w nim na zmiane
rozumienia przez H. Arendt imperializmu, jaka mozna zaobserwowac, poréwnujac artykut jej autorstwa
z 1946 roku pt. Imperialism: Road to Suicide z pierwszym wydaniem Korzeni totalitaryzmu z 1951 roku,
przesledzit réwniez motywy zmiany tytutu Korzeni totalitaryzmu oraz wytropit wprowadzone zmiany
w kolejnych wydaniach owego opus magnum H. Arendt (ibidem).

473 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., t. 2, ss. 109, 116-117, 128.

474 H. Arendt, O naturze totalitaryzmu..., op. cit., s. 240.

45 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., t. 2, s. 119.

476 [bidem, ss. 134-135.
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0s6b w bardziej zaangazowanych srodowiskach. ,,Cztonkowie formacji elitarnych
tym sie réznig od zwyktych cztonkdw partii, ze nie potrzebuja [...] dowoddéw [na
nizszo$¢ Zydéwl], [...] nie wymaga sie od nich, zeby wierzyli [...] w prawdziwos¢
ideologicznych frazesdw [...], ich wyzszos¢ polega na umiejetnosci [...] przetoze-
nia stwierdzenia faktéw na deklaracje celéw [...], dla nich stwierdzenie: wszyscy
Zydzi s gorsi, oznacza: zabij Zyda’’. To zwykli cztonkowie potrzebujg dowoddéw
w postaci ideologicznych wyjasnien. Elita policyjna zostata tak wyszkolona, ze
catkowicie wierzy w prawo historii. Jej cztonkom wystarczy wskaza¢ wroga, aby
dokonali aktu terroru.

H. Arendt w rozwazaniach nad filozofia Monteskiusza stwierdza, ze kazdy
rezim posiada swoja nature i zasade dziatania. Co prawda, jak zauwaza R. Aron,
w Korzeniach totalitaryzmu autorka nie podaje zasady dziatania totalitaryzmu,
pomimo to nazywa go ,,rezimem’8. Niemniej jednak nie wpada w sprzecznos¢,
ktdra przypisuje jej francuski filozof49. W eseju O naturze totalitaryzmu H. Arendt
wyjasnia, ze w paristwach totalitarnych substytutem owej zasady jest ideologia*®°.
Jak wskazano powyzej, ideologia u H. Arendst, to holistyczny, oparty na zasadach
wynikania, swiatopoglad. Zasada dziatania w tym kontekscie oznacza funkgcje,
ktdra spetnia ideologia wzgledem tzw. cztonkédw ruchu. Wyznacza cele, ktére
uczestnicy spoteczenstwa musza (z koniecznosci historycznej) wypetnié.

W 1950 roku, na jednym z wyktaddéw dla stuchaczy University of Notre Dame,
H. Arendt wyjasnia swoje watpliwosci co do zamiardw wodza i jego otoczenia:
,,Sadze, ze Hitler réwnie Slepo wierzyt w walke ras [...], jak Stalin wierzyt w wal-
ke klas. Jednakze w Swietle szczegdlnych cech rezimdéw totalitarnych [...] byto
catkiem mozliwe, ze totalitarni wtadcy albo ludzie stanowigcy ich bezposrednie
otoczenie nie wierzyli w faktyczna tres¢ swoich nauk. [...] U podstaw tej wiary lub

477 |bidem, s. 131.

478 R. Aron, The Essence...,op. cit., ss. 152—153.

49 Nalezy wyjasnic, ze tekst R. Arona jest to recenzja Korzeni totalitaryzmu opublikowana we francuskim ,,Cri-
tique” w 1954 roku (ibidem). Esej H. Arendt pt. O naturze totalitaryzmu: esej z rozumienia, na ktéry powotano
sie w niniejszym opracowaniu, powstat w 1963 roku (H. Arendt, On the Nature of Totdlitarianism: An Essay in
Understanding [w:] eadem, Speeches and Writings File, 1923-1975, [online] http://memory.loc.gov/ammem/
arendthtml/mharendtFolderos.html, dostep: 18.03.2012). Dostepna jest takze jego polskojezyczna wersja
(H. Arendt, O naturze totalitaryzmu..., op. cit.). Wiele zawartych w nim tez H. Arendt prezentowata juz na
wyktadach dla New School for Social Research w 1953 roku (H. Arendt, The Great Tradition and the Nature
of Totdlitarianism, New School for Social Research, New York 1953, [online] http://memory.loc.gov/cgi-bin/
ampage?collld=mharendt_pub&fileName=05/05145a/05145apage.db&recNum=13, dostep: 18.03.2012). Dla-
tego tez zarzut R. Arona w chwili jego publikacji byt uzasadniony (R. Aron, The Essence...,op. cit., s. 155).
40H, Arendt, O naturze totalitaryzmu...,op. cit., s. 230.
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niewiary, tych idealistycznych przekonan albo cynicznych kalkulacji lezy inna wiara
o catkiem innym charakterze [...], jest to wiara we wszechmoc cztowieka’®.

W artykule pochodzacym ze stycznia tego samego roku, myslicielka odnosi sie
do celéw rzadu totalitarnego (nie wyrdznia wodza i wtajemniczonych): ,,nadrzed-
nym celemrzaddw totalitarnych nie jest wytacznie[...] dalekosiezny plan globalne-
g0 panowania, lecz takze [...] dazenie do totalnej dominacji nad cztowiekiem”&2,
W wydanych rok pdzniej Korzeniach totalitaryzmu zawiera bardziej kategoryczne
whioski*®. Krag najblizszych wspdtpracownikéw wodza, ktéry moze by¢ formal-
ng instytucjg, jak np. Biuro Polityczne bolszewikéw — lub zmieniajacg sie klikg -
nie wierzy w ideologiczne frazesy. Sg one dla jego cztonkdéw tylko narzedziami
do organizacji mas. Owa swoboda w traktowaniu swojej ideologii charakteryzu-
je wyzsze szczeble totalitarnej hierarchii. Lojalnos¢ tych, ktdrzy nie wierza ani
w ideologiczne formutki, ani w nieomylnos¢ wodza, ma tez gtebsze nieformalne
powody. £aczy tych ludzi zdecydowana i szczera wiara we wszechmoc cztowieka.
Ich cynizm moralny opiera sie na mocnym przekonaniu, ze wszystko jest mozliwe.
Obozy koncentracyjne i obozy zagtady stuza jako laboratorium, w ktérym spraw-
dza sie podstawowe zatozenie totalitaryzmu, ze wszystko jest mozliwe*®4.

Okazuje sie zatem, ze paradoksalnie zasada, ktdra scalata caty ruch, nie obo-
wigzywata najwyzszych przedstawicieli totalitarnej organizacji. Dziataniom wodza
przyswieca wiara w zasade, ze wszystko jest mozliwe. Oznacza ona wiare w omni-
potencje cztowieka uzyskiwang wskutek stworzenia nadzwyczajnej organizacji*®.
Najblizsze otoczenie wodza réwniez nie przyjmuje perspektywy charakterystycz-
nej dla nizszych szczebli totalitarnego panstwa. Dazy ono do uzyskania omnipo-
tencji, ktdrej eksperymentalng forme H. Arendt odnajduje w obozach zagtady.
Jak to zostato wyjasnione powyzej, sednem obozdw i - zarazem - terroru byto
absolutne zdominowanie cztowieka. Sprowadzenie zachowarn jednostki ludzkiej
wytacznie do odruchdw - reakcji na bodZce. Zatem wddz i wtajemniczeni daza
do absolutnej zdolnosci postepowania wedle wtasnej woli. Ich celem jest total-
na dominacja. Méwiac wprost, totalitaryzm ziszcza sie, kiedy dzieki zniszczeniu
osoby uzyskuje sie nad nig petng kontrole. Cztowiek staje sie kukta, ktdrej reakcje

41Zob. H. Arendt, Ideology and Propaganda, Lecture, University of Notre Dame, Notre Dame, Ind. 1950,
[online] http://memory.loc.gov/ammem/arendthtml/mharendtFolderos.html, dostep: 18.03.2012; za:
H. Arendt, O naturze totalitaryzmu...,op. cit., s. 236.

482 H, Arendt, Social Science..., op. cit., s. 60.

483 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 132, 134, 199.

484 |bidem.

485 |bidem, ss. 134-135.
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sprowadzajg sie do odruchdw. Tego typu panowanie oznacza petne rozpetanie
terroru. Warto tez zwrdci¢ uwage na to, co zreszta jest bardzo czesto podkreslane
w literaturze przedmiotu, ze oznacza tez dazenie do uczynienia ludzi niepotrzeb-
nymi, a nawet zbednymi. 4%,

Podsumowuijac, istniejg dwa motywy dziatania ludzi w paristwie totalitarnym.
Pierwszy odnosi sie do wszystkich grup, ktére niemiecka myslicielka wyrdznia
w totalitarnej hierarchii, oprécz wodza i tzw. wtajemniczonych. Jest nim wiara
w dziejowg koniecznos¢, systematycznie wytozona w obowigzujacej ideologii.
Najwyzsze szczeble ruchu cechuje d3zenie do pogtebiania absolutnej wtadzy
utozsamionej z mozliwoscig postepowania wedle woli, co de facto oznacza rady-
kalng realizacje terroru. W takim wypadku rolg ideologii jest scalanie i utrwalanie
struktur spoteczenistwa totalitarnego. Wiara sympatykdw ruchu, cztonkéw partii
oraz organizacji elitarnych w prawdziwos¢ ideologii oraz d3zenie do realizacji jej
postulatdw s3g gwarancjg ich postuszeristwa rozkazom wodza. Rzeczywistym ce-
lem ludzi ze szczytéw wtadzy jest omnipotencja tozsama z terrorem.

W obu przypadkach przeszkoda dla realizacji wytyczonych celdw jest ludzka
zdolnos$¢ do realizacji wtasnej osobowosci (unikatowosci) — spontanicznosé. Stad
tez nizsze szczeble organizacji nie sprzeciwiajg sie urzeczywistnieniu marzen
wiodgcej garstki ludzi. Dla osdb, ktdre wiedziaty o Zagtadzie, a nie uczestniczyty
w kregach wtadzy, obdz byt srodkiem koniecznym do urzeczywistnienia praw hi-
storii. Niemiecka myslicielka stwierdza wprost: ,,ideologie totalitarne nie obierajg
za cel przemiany swiata zewnetrznego ani rewolucji spoteczeristwa, ale transfor-
macje natury ludzkiej™®. W Korzeniach totalitaryzmu czytamy: ,,Ruch [historii]
nie moze by¢[...] powstrzymany [...], ale mozna go zwolnic i prawie nieuchronnie
ulega on zwolnieniu dzieki istnieniu wolnosci cztowieka [zdolnosci do spontanicz-
nego rozpoczynania zdarzen]. Z totalitarnego punktu widzenia fakt, ze ludzie ro-
dza sie i umierajg, moze by¢ uwazany jedynie za irytujace zaktdcenie dziatania sit
wyzszych’*88,

486 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 255.

#7H. Arendt, Odpowiedz, op. cit., s. 145. H. Arendt w odpowiedzi na zarzuty E. Voegelina wyjasnia zna-
czenie terminu natura ludzka, ktérego uzywa w opisach odnoszgcych sie do totalitaryzmu. Jezeli stosuje
to okreslenie, nie ma na mysli esencji cztowieka w ogdle, czyli czegos, bez czego cztowiek nie pozosta-
watby cztowiekiem, a wskazuje jedynie na istnienie specyficznie ludzkiej zdolnosci do spontanicznego
dziatania. W dalszej czesci pracy zostanie szerzej wyjasnione to zagadnienie w powigzaniu z opiniami
H. Arendt na temat ludzkiej zdolnosci do tzw. initium (ibidem; H. Arendt, Uwagi koricowe, op. cit., s. 133).
488 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 237.
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Istote owej koncepcji doskonale odzwierciedla motto jednego z esejow
H. Arendt: ,,Gdzie drwa rabia, tam widry lecg’®. Widry to ludzie - odpady z pro-
cesu ruchu historii.

Terror istotq totalitaryzmu

W przytaczanym juz wywiadzie, przeprowadzonym przez R. Errera, H. Arendt wy-
jasnia, czym jest dla niej totalitaryzm: ,,Analizujgc wtadze totalitarng, prébowatam
badacja jako nowg forme ustrojows, jakiej nigdy dotad nie byto i dlatego staram sie
uchwycic jej cechy zasadnicze. [... ] Jedna z takich cech [jest] rola niewinnych ludzi,
niewinnych ofiar. [...] Zadna wtadza nie zabijata dotad ludzi za powiedzenie tak.
[...]1 to jest naturalnie gtéwng cecha totalitaryzmu: istnieje totalna wtadza ludzi
nad ludzmi’’49°.

Gtéwna cecha, o ktdrej wspomina H. Arendt, to wtasnie istota totalitary-
zmu. W jednym ze swoich tekstow stwierdza: ,,Terror totalitarny nie jest wiec
srodkiem do celu, jest on sama istotg wtadzy totalitarnej. [...] Terror jest esen-
Cja rzadu totalitarnego’'. W Korzeniach totalitaryzmu zauwaza: ,,Totalitaryzm
nie dazy do despotycznych rzadéw nad ludZmi, lecz do stworzenia systemu,
w ktdérym ludzie s3 zbedni. Totalng wtadze mozna osiaggnac i zabezpieczy( je-
dynie w Swiecie odruchdw warunkowych, marionetek bez najmniejszego sladu
spontanicznosci’.

Zbednos¢ ludzi dla wtadz totalitarnych oznacza irytujacy fakt, ze cztowiek
jest zdolny do spontanicznego zachowania. Specyficzna osobowos¢ i zdolnos¢
do jej wyrazania to te elementy zycia ludzkiego, ktdre s3 zbyteczne dla totali-
taryzmu.

System totalitarny oznacza dazenie osrodkéw wtadzy (wodza i tzw. wtajemni-
czonych) do petnego panowania nad cztowiekiem. Zdaniem myslicielki petna kon-
trola nad istota ludzka jest mozliwa. Dowodzg tego laboratoria w postaci obozdw
zagtady. Totalitaryzm to petna dominacja nad cztowiekiem, jak réwniez dazenie
do objecia wszystkich mieszkaricéw globu rzgdami terroru.

Zastanawiajac sie nad tym, co filozofka nazywa ,,totalitaryzmem?”, autor
niniejszego opracowania dochodzi do wniosku, ze z catg pewnoscig nie jest
nim ustrdéj panstwa. Konstytucja, ministerstwa, ograny sadownictwa, jak

489 H. Arendt, Pomocnicy drwala przeméwcie, ,,Przeglad Polityczny” 2002, nr 55, s. VII.
49°H, Arendt, Sympozjum w Toronto, op. cit., s. 206.

49" H. Arendt, O naturze totalitaryzmu...,op. cit., s. 255, 221.

492 H, Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 224.
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sama autorka zauwaza, byty tylko zastong dla prawdziwych miejsc i oséb po-
dejmujacych decyzje w panstwie*s. H. Arendt nie ma na mysli rdwniez relacji
spotecznych, ktdére posiadaja juz swoje okreslenia, takie jak: ,,osamotnienie”,
,hierarchiczny uktad spoteczeristwa”, ,,bezksztattnos¢ paristwa”. Tu raczej
chodzi o sposdb, w jaki osrodki realnej wtadzy oddziatujg na ludzi. Termin to-
talitaryzm nie referuje stosunkéw pomiedzy cztonkami spoteczeristwa. Odnosi
sie do relacji miedzy organami wtadzy a spoteczeristwem. Jezeli te interakcje
charakteryzuje dazenie do totalnego dominowania (terror), nalezy nazwac je
ytotalitarnymi”. Tym samym totalitaryzm to rodzaj wtadzy. Wtadzy rozumianej
jako relacja miedzy organami decyzyjnymi w panstwie a osobami podlegtymi
ich decyzjom. Jest to relacja polegajgca na zdolnosci wywierania szczegdlnego
rodzaju wptywu*4 — dominacji. Jezeli osoba nie jest w stanie dominowad, tzn.

49 W eseju pt. Konferencja w Wannsee, czyli Poncjusz Pitat myslicielka przytacza stowa A. Eichmanna,
z ktérych jasno wynika, ze opinii przedstawicieli ministerstw na tytutowym spotkaniu w ogdle nie bra-
no pod uwage (H. Arendt, Konferencja w Wannsee, czyli Poncjusz Pitat, ,,Literatura na Swiecie” 1985,
nr 6 (167), s. 47). Postawa wspomnianego esesmana wskazywata, gdzie znajdowato sie zrédto realnej
wiadzy. Najwieksze wrazenie wywarta na nim nie drastycznos¢ podjetych tam ustalen, a przebywa-
nie w gronie tych, ktdrych H. Arendt nazywa ,,papiezami Rzeszy” (ibidem). Podobne opisy zawiera
Eichmann w Jerozolimie (zob. H. Arendt, Eichmann w Jerozolimie...,op. cit., s. 148). Na kartach Korzeni
totalitaryzmu H. Arendt zwraca uwage na istnienie ,,dwdch Zzrédet wtadzy” w paristwie totalitarnym,
a s3 to: osrodki wtadzy pozornej, czyli administracja paristwowa oraz osrodki wtadzy realnej, czyli
struktury partii (zob. H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., ss. 144-147). Konstatacje H. Arendt
,»wyprzedzit” Ernst Fraenkel, ktéry w 1941 roku opublikowat The Dual State, ksigzke, w ktdrej zwrdcit
uwage na podwdjng nature nazistowskich Niemiec — obok instytucji paristwowych, stanowigcych fa-
sade ruchu, istniejg realne osrodki wtadzy oparte na arbitralnych decyzjach Flihrera (zob. E. Fraenkel,
The Dual State, The Lawbook Exchange, Clark, United States 2010).

494 Pojecie wiadzy, ktére stosuje w tym miejscu ma inne znaczenie niz to, ktére H. Arendt ma na my-
sli, uzywajac tego terminu na okreslenie wtadzy w jej wtasciwym sensie. Dla niemieckiej myslicielki
witadza to aktualne poparcie realizacji celéw politycznych (zob. H. Arendt, O przemocy. Obywatelskie
niepostuszeristwo, op. cit., s. 56; H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., ss. 219-221; J.P. Hudzik, Wyktady
z filozofii polityki, UMCS, Lublin 2002, ss. 86-87; R. Wonicki, Polityka wtadzy i wolnosci w mysli Carla
Schmitta i Hannah Arendt, ,,Kronos” 2008, nr 3, s. 175). Jest to réwniez inna koncepcja, niz znane auto-
rowi niniejszego opracowania definicje pojecia wtadza charakteryzowane w kategoriach wywierania
wptywu. Dla M. Foucaulta, wtadza to ,,strategiczna gra pomiedzy wolnosciami”, jest to wiec zdolnos¢
wywierania wptywu — czyli zdolnos¢ do naktonienia innej osoby do zachowar zgodnych z intencjami
podmiotu, przy zachowaniu ich zdolnosci do oporu; w koncepcji francuskiego filozofa wtadza jest
wszechobecna i dotyczy wszelkich interakcji miedzyludzkich, ktdre zachowuja wolnos¢ stron relacji
(zob. B. Hindess, Filozofie wtadzy: od Hobbesa do Foucaulta, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa-
Wroctaw 1999, ss. 110-112; G. Deleuze, Foucault, Wydawnictwo Naukowe Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej
Edukacji Towarzystwa Wiedzy Powszechnej, Wroctaw 2004, s. 61; M. Foucault, Nadzorowac i karac: na-
rodziny wiezienia, Aletheia, Spacja, Warszawa 1993, ss. 174-175; M. Foucault, Trzeba broni¢ spoteczen-
stwa: wyktady w Collége de France, 1976, KR, Warszawa 1998, ss. 20-23, 50-60). Wspdtczesny polski
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kierowac zachowaniem innych poprzez pozbawienie ich wolnosci, nie posiada
wtadzy. Innymi stowy, totalitaryzm jest to rodzaj stosunkédw pomiedzy organa-
mi realnej wtadzy a spoteczeristwem, ktdre charakteryzujg sie dazeniem do co-
raz radykalniejszej dominacji jednego cztowieka nad drugim4%. Skrajna forme
wspomnianego panowania osigga sie wtedy, kiedy zachowanie poddanego
sprowadza sie wytacznie do odruchdw.

Jest to intuicja zupetnie rozbiezna z pierwotnym znaczeniem terminu totali-
taryzm. Badacze rezimdéw XX wieku przypisuja Mussoliniemu pierwsze publicz-
ne uzycie stowa ,,totalitarny”. Znaczenie owego wyrazu miato znalez¢ rozwi-
niecie w zwrocie: lo stato totalitario, co oznacza ,,panistwo totalitarne”. Maria
Zmierczak wyjasnienia przytoczonej frazy upatruje w formule feroce volontd
totalitaria, ktdra ttumaczy jako ,,wszystko dla parstwa, nic poza panstwem,
wszystko w panstwie’%”. Warto podkresli¢, ze do tego pierwotnego rozumienia
totalitaryzmu sprowadza sie koncepcja K.R. Poppera“®. Uzywat on okreslenia
»totalitarny” ze wzgledu na podporzadkowanie celdw jednostek dgzeniom ko-
lektywnym. Totalitaryzm w jego ujeciu oznacza taki rodzaj organizacji stosun-
kéw spotecznych, gdzie prymarna jest zasada kolektywizmu#®. W Spoteczer-
stwie otwartym i jego wrogach czytamy: ,,Za platoriskg zasada sprawiedliwosci

mysliciel Marek Chlebus wyrdznia, oprdécz tradycyjnie uznanej wtadzy wykonawczej, ustawodawczej
i sagdowniczej, réwniez wtadze duchowg i finansowa - ich sednem jest ciggte wywieranie wptywu, tzn.
ksztattowanie zachowar (M. Chlebus, O naturze wtadz, Marek Chlebus, Warszawa 2004).

495 Na marginesie mozna doda¢, ze podobne sposoby definiowania pojawiaja sie — raczej mimowolnie
- u badaczy tekstéw na temat totalitaryzmu. Niestety pozostajg one nierozwiniete. Za przyktad moga
tu postuzy¢ wystapienia M.S. Witczaka czy A. Rzegockiego (M.S. Witczak, Sposoby definiowania totali-
taryzmu. Podobienstwa i réznice [w:] T. Wallas (red.), Totalitaryzm: wybrane problemy teorii i praktyki,
Wydawnictwo Naukowe Instytutu Nauk Politycznych i Dziennikarstwa Uniwersytetu im. Adama Mickie-
wicza, Poznar 2003, s. 49; A. Rzegocki, Czy demokracja moze by¢ totalitarna? [w:] M. Kunirski (red.),
Totalitaryzm a zachodnia tradycja, Osrodek Mysli Politycznej, Ksiegarnia Akademicka, Krakéw 2006,
S.206).

4% Zob. R. Backer, Totalitaryzm: geneza, istota, upadek, Index-Books, Toruri 1992, s. 7. Obszerna historie
genezy terminu totalitarianism w 1972 roku zaprezentowat L. Schapiro (L. Schapiro, Totalitarianism, The
Macmillan Press, London-Basingstoke 1972, ss. 13-15). Nie wspomina on jednak o publikacjach Waltera
Lippmana w latach trzydziestych XX wieku (zob. M. Moskalewicz, Totalitaryzm, narracja, tozsamosé¢: filozo-
fia historii Hannah Arendt, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torur 2013, s. 54).
497 M. Zmierczak, Totalitaryzm czy totalitaryzmy? O kiopotach z definiowaniem pojecia [w:] T. Wallas
(red.), Totalitaryzm..., op. cit, ss. 8-9.

498 K.R. Popper, Spofeczeristwo..., op. cit.

499 Ibidem. Podobne konstatacje na temat filozofii K.R. Poppera odnalez¢ mozna u M. Dobrosielskiego
(M. Dobrosielski, W poszukiwaniu lepszego swiata: filozofia historii i polityki Karla R. Poppera, Ethos, OI-
sztyn-Warszawa 1991, s. 74).



Rozdziat I Totalitaryzm i jego uwarunkowania

kryje sie postulat totalitarnych rzadéw klasowych i wprowadzenie ich w zycie.
[...] holistyczna i antyegalitarna teoria sprawiedliwosci w Paristwie [...], starata
sie przedstawid totalitarne rzady klasowe jako sprawiedliwe. Dla Platona spra-
wiedliwe oznacza to, co stuzy trwatosci paristwa’’>°°.

Réwniez szes¢ elementdw totalnego panowania C.J. Fredricha i Z.K. Brzezin-
skiego sprowadza sie do monopolu panstwa we wszystkich przejawach zycia pub-
licznego i prywatnego®®'. W opinii autora niniejszej publikacji, zdaniem H. Arendt
sam monopol nie wystarczat, aby pisac o totalitaryzmie - z jej perspektywy terror
to jego istota i jego probierz>®.

W literaturze na temat pojecia totalitaryzmu wedtug H. Arendt da sig zauwa-
zy¢ stanowiska, ktérych reprezentanci uznajg obozy zagtady za element nieko-
nieczny dla zaistnienia rezimus®. Jest to wyjasnienie, ktére z perspektywy pre-
zentowanej tu interpretacji, ma sens jedynie wtedy, gdy obozy rozumie sie jako
metode do realizacji totalnego panowania. W tym znaczeniu byty one skuteczng
metodg (forma) sprowadzenia ludzi do wiazki odruchdéw. Nie mozna wykluczy¢,
ze istniejg w tej kwestii inne réwnie skuteczne metody (np. eksterminacja fizyczna
byta nieodzownym sktadnikiem rzeczywistosci obozowej, mozna zatem zatozyg,
ze totalne panowanie uzyskuje sie takze wytacznie za pomocg tortur psychicz-
nych). W prezentowanej ksigzce za konstytutywne dla definiowania totalitaryzmu
uznaje sie obozy zagtady rozumiane jako realia w nich panujace. Nie mozna pomi-
n3¢ obozdw przy definiowaniu totalitaryzmu u H. Arendt. Totalne panowanie jest
sednem aktywnosci i celem organdw wtadzy totalitarnego paristwa. Wédz i wta-
jemniczeni dazyli do omnipotencji. Cztonkowie ruchu wierzyli i chcieli realizowad
ideologiczne frazesy. Ich cele nie sg wazne dla zdefiniowania sedna totalitaryzmu,
poniewaz byty one skutkiem ideologicznej maskarady, staty sie jakby opium — ma-
skowaty i umozliwiaty realizacje rzeczywistych celdw ,,gangsterskiej elity”’s°4.

5°° K.R. Popper, Spofeczeristwo...,op. cit., ss. 111, 113-114.

591 C.J. Friedrich, Z.K. Brzeziriski, Totalitarian Dictatorship...,op. cit., ss. 9-10.

5°2 Takg sama interpretacje pojecia totalitaryzmu H. Arendt znajdziemy u E. Young-Bruehl (E. Young-
Bruehl, J. Kohn, Truth, Lies, and Politics: A Conversation, ,,Social Research” 2007, Vol. 74, No. 4, s. 1052).
593Zob. R. Tsao, Three Phases...,op. cit., s. 210.

594 Warto w tym miejscu wspomnie¢ o analizach dotyczacych wspétczesnych zjawisk, a opierajacych sie
na podobnej jak ta prezentowana w niniejszej ksigzce interpretacji totalitaryzmu. Chodzi tu o artykut
R.J. Bernsteina, ktdry koncepcjg H. Arendt postuguje sie w odniesieniu do polityki USA po atakach
z 11.09.2011 roku, a takze o opinie J. Kohna i E. Young-Bruehl (R.J. Bernstein, The Origins of Totalitari-
anism: Not History, but Politics, ,,Social Research” 2002, Vol. 69, No. 2, ss. 390-394; J. Kohn, Arendt’s
Concept and Description of Totalitarianism, ,,Social Research” 2002, Vol. 69, No. 2, ss. 621-652; E. Young-
Bruehl, On the Origins of a New Totalitarianism, ,,Social Research” 2002, Vol. 69, No. 2, ss. 567-578).
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Warto zapytad o to, w jaki sposéb owa maskarada miata porwac tak liczne rze-
sze ludzi. Jest to pytanie o Zzrddta totalitaryzmu oraz o warunki jego urzeczywist-
nienia. Zastanawiajace, co takiego — zdaniem niemieckiej myslicielki — umozliwito
dwudziestowieczng katastrofe? Odpowiedzi Autor opracowania poszuka w opinii
H. Arendt na temat ogdlnoeuropejskich tendencji postrzeganych przez pryzmat
pojecia kultura polityczna oraz w jej wystapieniach na temat ewentualnej odpo-
wiedzialnosci kultury, historii, doswiadczeri Niemiec - stowem tzw. niemieckiej
drogi odrebne;j.

2. Nowozytne korzenie totalitaryzmu

H. Arendt hermeneutyczne rozumienie zjawisk historycznych rzutuje na jej sposéb
postrzegania uwarunkowan dwudziestowiecznej katastrofy, dlatego tez najpierw
zaprezentowane zostang arendtowskie dwa pojecia: korzenie i krystalizacja, ktére to
zawierajg sedno stanowiska myslicielki w tytutowej kwestii. Nastepnie zostang omo-
wione zjawiska, ktdérych presupozycji H. Arendt dopatrywata sie w totalitaryzmie.

Autor niniejszego opracowania postara sie wykazac, ze krystalizacja dla H. Arendt
oznacza zardwno metode obserwacji zjawisk spotecznych, jak i sposéb prognozo-
wania zagrozen. Potencjalnie groznymi elementami, ktdére wykrystalizowaty sie
w totalitaryzmie s3: mentalnos¢ mas, imperializm, antysemityzm oraz rasizm.

2.1. Korzenie i krystalizacja rezimu

Ramy czasowe nowozytnosci H. Arendt wyznacza na okres pomiedzy poczat-
kiem XVII wieku a wybuchem | wojny swiatowej**. W nowozytnosci pojawity
sie elementy, ktdre dostrzegata w totalitaryzmie. Wayne Allen, badacz dorobku
H. Arendt, pisze: ,,[...] w skrdcie, byt on [Eichmann] idealnym cztonkiem spo-
teczeristwa masowego, [posiadaczem] totalitarnej mentalnosci, jak Arendt naj-
pierw ttumaczyta te terminy”5°. W Eichmannie w Jerozolimie autorka wyjasnia:

55 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 9; H. Arendt, Miedzy czasem minionym..., op. cit., ss. 33-34.
%6 W. Allen, Hannah Arendt and the Ideological Structure of Totalitarianism, ,,Man and World” 1993,
No. 26, ss. 116-117.
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,,niemieckie spoteczeristwo [... ] bronito sie przed rzeczywistoscig [ ... ] takim sa-
mym samooktamywaniem sie, tymi samymi oszustwami i gtupota, jakie mozna
byto pdzniej odnalez¢ w mentalnosci Eichmanna’s7.

Céz oznacza stwierdzenie, ze niemieckie spoteczenstwo charakteryzowata
ta sama mentalnos¢, ktdrg w pdZniejszym czasie prezentowat Eichmann? Odpo-
wiedzi warto szukad w interpretacji mysli H. Arendt zaproponowanej przez Seyle
Benhabib, ktdra w swoim artykule pt. Hannah Arendt and the Redemptive Power
of Narrative zwraca uwage na to, ze ,,kluczowymi stowami, ktére ona [Arendt]
uzywa do opisu swojej metodologii w Korzeniach totalitaryzmu s3 konfiguracja
i krystalizacja elementéw [totalitaryzmu]”s°8. Jednoczesnie wyraza opinie, ze
,Korzenie totalitaryzmu zostaty tak zaprojektowane, aby wskazywag, jak pewne
elementy obecne w politycznej i etycznej kulturze europejskiego humanitary-
zmu dwdch poprzednich wiekdw, moga by¢ retrospektywnie postrzegane, jako
zwiastuny nowej formy politycznej dominacji”’s°. Spostrzezenie to potwierdza-
ja stowa H. Arendt zawarte w odpowiedzi na zarzuty Erica Voegelina: ,,ksigzka
nie zajmuje sie korzeniami totalitaryzmu, jak to niestety sugeruje jej tytut, lecz
przynosi historyczng prezentacje tych elementdw, ktdre sie w totalitaryzmie
wykrystalizowaty”’s®.

Réwniez we wstepie do pierwszego wydania Korzeni totalitaryzmu H. Arendt
wyjasnia, ze ksigzka ta ,,[...] zostata napisana z przekonaniem, ze mozliwe okaze
sie odkrycie ukrytego mechanizmu, pod wptywem ktdérego rozpadty sie wszyst-
kie tradycyjne elementy naszego swiata duchowego i politycznego”s".

Cytowane wypowiedzi dowodzg obserwacji S. Benhabib, ale i odstaniajg cel
badan H. Arendt. Metafora ,,korzenie” nie odnosi sie do przyczyn totalitaryzmu,
a opisuje mozliwos¢ wytropienia w historii zjawisk, ktére w rezimie przybraty ra-
dykalng forme. Myslicielka odrzuca przyczynowo-skutkowe wyjasnienia zjawisk
spotecznych. Bada je na sposdb hermeneutyczny. Kiedy pisze o ,,historycznej pre-
zentacji” elementdw wykrystalizowanych w totalitaryzmie, charakteryzuje tym
samym metode swojej pracy, chodzi jej o hermeneutyczne rozumienie zjawisk>™.

57 H. Arendt, Eichmann w Jerozolimie..., op. cit., s. 69.

58 S, Benhabib, Hannah Arendt and the Redemptive Power of Narrative [w:] G. Williams (red.), Hannah
Arendt. Critical Assessments...,op. cit., t. 1, ss. 328-329.

599 [bidem.

5% H, Arendt, OdpowiedZ, op. cit., s. 143.

5" H. Arendt, Brzemie naszych czaséw, ,,Przeglad Polityczny” 2002, nr 55, ss. 128-129.

52 H. Arendt, Rozumienie a polityka..., op. cit., ss. 140-141; H. Arendt, Understanding and Politics [w:] ea-
dem, Essays in Understanding...,op. cit., s. 324 (przypis nr 4, ktéry pominieto w polskim przektadzie).
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Podkreslat to Bernard J. Bergen, piszac: ,,rozumienie dla Arendt nie byto ekwiwa-
lentem wyjasnienia, ono stato w opozycji do niego”s. Metoda pracy H. Arendt
- €O zauwaza na przyktad M. Canovan’“ - przypomina pofawiacza peret ze wste-
pu do pism W. Benjamina®®. Liczy sie zrozumienie zjawiska, a nie jego wyjasnie-
nie w kategoriach przyczyn i skutkéw. W 1954 roku w wyktadach dla New School
H. Arendt gtosita, ze ,,Elementy totalitaryzmu tworza swoje korzenie, jezeli tylko
przez korzenie nie rozumie sie przyczyn. Przyczynowos¢, np. czynnik determinu-
jacy proces wydarzen, w ktdrym zawsze jedno zdarzenie powoduje i moze by¢
wyttumaczone przez inne, najprawdopodobniej jest zupetnie obca i mylaca ka-
tegorig w Swiecie nauk historycznych i spotecznych. Elementy same z siebie naj-
prawdopodobniej nigdy niczego nie powoduja. Stajg sie poczatkiem wydarzen,
jesli i gdy krystalizujg sie w okreslonej [fixed] i ostatecznej formie. Wtedy i tylko
wtedy mozemy sledzi¢ historie wstecz. Wydarzenie rozjasnia swojg wtasna prze-
sztos¢, ale nigdy nie moze by¢ z niej wydedukowana”s*.

Z hermeneutycznej perspektywy zjawiska historyczne i spoteczne sg unikal-
nymi fenomenami. Totalitaryzm nie wyrasta z zadnej tradycji, wymyka sie stan-
dardowym socjologicznym pordwnaniom - powiada H. Arendt>” (zob. rozdz. I).
W 1956 roku, piszac o rewolucji wegierskiej, wyjasnita przyczyne nieprzewidy-
walnosci zjawisk spotecznych. Jest nig to, ze ludzie sg zdolni do spontanicz-
nych zachowan’®. To samo powtdrzyta w 1971 rokus®. Nalezy zwrdci¢ uwage,
ze w przywotanym powyzej tekscie podkresla rédwniez, iz elementy wykrysta-
lizowane w totalitaryzmie same z siebie nigdy niczego nie powoduja. Staj3 sie
poczatkiem zdarzen z inicjatywy cztowieka, sa okreslone (fixed). Biorgc pod
uwage jej antropocentryzm (zjawiska w swiecie — w tym totalitaryzm - zawsze
pozostaja uzaleznione od dziatalnosci cztowieka), zastanawiajgce jest, czy ter-
min krystalizacja odnosi sie wytacznie do metody obserwacji zjawisk. Zwtaszcza,

53B.J. Bergen, The Banality...,op. cit., s. 28.

54 M. Canovan, Hannah Arendt..., op. cit., s. 5.

55 W. Benjamin, lllumination, op. cit., ss. 50-51. Taki trop znalez¢ mozna takze w polskim przektadzie
tekstu H. Arendt o W. Benjaminie (H. Arendt, Walter Benjamin..., op. cit., ss. 76-77).

5 H. Arendt, Nature of Totalitarianism, [online] http://memory.loc.gov/ammem/arendthtml/mharendt-
Folderos.html, dostep: 18.03.2012; cytat za: E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 203.
Ten sam cytat mozna znalez¢ w przypisie nr 11 w ksigzce H. Arendt pt. Understanding and Politics (zob.
H. Arendt, Understanding and Politics, op. cit., s. 325).

57 H. Arendt, Totalitarian Terror, ,,The Review of Politics” 1949, Vol. 11, No. 1, ss. 112-115.

5% H. Arendt, Reflections on the Hungarian Revolution [w:] eadem, The Origins of Totalitarianism, Meridian
Books, Cleveland-New York 1962, s. 482.

59 H. Arendt, Lying in Politics: Reflections on The Pentagon Papers, op. cit., ss. 11-12.
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ze o ile termin korzenie oznacza rozpoznanie w przesztosci elementéw wykry-
stalizowanych w totalitaryzmie, o tyle powojenne diagnozy H. Arendt na temat
sSwiata polityki ewidentnie zawieraja jej przeswiadczenie o mozliwym powrocie
totalnego panowania. W eseju z 1951 roku pisata na przyktad, ze: ,,Tak to w tym
sSwiecie, nie zas w jakims ksiezycowym krajobrazie, nadal obecne s3 zjawiska,
ktérych ewolucja doprowadzita do narodzin totalitaryzmu’’>.

Stowa te zostaty wypowiedziane w Stanach Zjednoczonych i odnosity sie do
dyskutowanego tam problemu maccartyzmu i obecnosci tzw. ekskomunistéw na
scenie politycznej. Zdaniem H. Arendt ekskomunisci to ludzie, ktérzy wraz ze zmia-
na przekonan, nie zmienili wtasnej mentalnosci. Cho¢ porzucili komunizm, to za-
czeli szukac nowej ideologii. Pozostawali nadal ludZzmi, dla ktérych cel (ze wzgledu
na bycie celem) stanowit wartos¢ samag w sobie, niewazne, ktdra ideologia byta
takowym celem. Byli sktonni zaoferowac swoja lojalnos¢ doktrynom, ktdre aktu-
alnie byty w ich zasiegu.

Obawy oantropocentryzm H. Arendt oraz niektdre uzycia stowa,,krystalizacja”s*
daja podstawy, aby uzna¢, ze owego terminu uzywa ona w dwdch znaczeniach. Po
pierwsze, opisuje on hermeneutyczng i retrospektywna prébe zrozumienia histo-
rycznych zjawisk oraz wiaze sie z jej terminem korzenie. Po drugie, krystalizowac
sie znaczy: ,,by¢ inicjowanym przez ludzi”. W przypadku ekskomunistéw jest to go-
towos¢ udzielenia poparcia nawet zbrodniczym ruchom. Nazisci z kolei wykorzy-
stywali tendencje panujace wsréd dwudziestowiecznego spoteczeristwa®>. Inter-
pretacje taka potwierdza réwniez nastepujaca opinia wyrazona przez H. Arendt:
»Wydarzenie nalezy do przesztosci, cechuje koniec, o ile elementy z ich korzeniami
w przesztosci sg zebrane razem w jej nagtej krystalizacji; jednak wydarzenie nalezy
do przysztosci, cechuje poczatek, o ile ta krystalizacja sama w sobie nigdy nie moze

52 H, Arendt, Pomocnicy drwala..., op. cit., s. VII.

521 Zob. H. Arendt, Between Past and Future, Viking Press, New York 1961, s. 26 (autor opracowania odsyta
w tym miejscu do anglojezycznej wersji tekstu, poniewaz w polskim ttumaczeniu stowo ,,krystalizacja”
zastapiono terminem przeksztatcanie); H. Arendt, Miedzy czasem minionym..., op. cit., s. 33; H. Arendt,
The Ex-Communists, op. cit., s. 400; H. Arendt, The Eggs Speak up [w:] eadem, Essays in Understanding...,
op. cit. (w polskim ttumaczeniu tego tekstu pominieto fraze: elements which eventually crystallized, and
have never ceased to crystallize” - zob. H. Arendt, Pomocnicy drwala..., op. cit., s. 7).

522 Warto zwrdci¢ uwage, ze H. Arendt opisujac, w jaki sposéb grozne aspekty imperializmu ziscity sie
w Niemczech, pisze wprost, ze to: ,,mottoch potrafit z nieztym skutkiem wzigé sprawy w swoje rece”
(zob. H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 186). W innym miejscu ksigzki myslicielka wyjasnia:
»s[--- ] ogromna sita przekonywania wtasciwa gtéwnym ideologiom naszych czaséw nie jest przypadko-
wa. Przekonywanie nie jest mozliwe bez odwotywania sie do doswiadczer lub pragnier — innymi stowy
biezacych potrzeb politycznych” — istniaty zatem jej zdaniem spoteczne potrzeby, ktére wykorzystali
nazisci do wiasnych celédw (H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 186, 233).
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by¢ wydedukowana z jej wiasnych elementdw, wszak niezmiennie jest wywotana
przez pewien czynnik lezacy w realiach ludzkiej wolnosci”’.

Szukanie korzeni dotyczy zjawisk dokonanych. W tym sensie nalezy zgodzic sie
z Marcinem Moskalewiczem, ze ,,stosunek elementéw do wydarzen krystalizacji
ma charakter figuratywny: elementy stanowig dla totalitaryzmu przesztos¢, ktéra
zostatawybrana”s*. Jest to spostrzezenie, ktére dotyczy metody rozumieniaipre-
zentacji wydarzen historycznych przez H. Arendt. Autor niniejszego opracowa-
nia dostrzega jednak cos wiecej, anizeli sugerujg to interpretacje takich badaczy,
jak: Richard J. Bernsteins*, Margaret Canovans*®, Bernard Cricks¥, Nye Andrea®,
Lisa J. Disch>® czy cytowany wczesniej M. Moskalewicz°. Nalezy stwierdzi¢, ze
H. Arendt wiazata krystalizacje z wolg cztowieka, ktdra jest wyrazem jego spon-
tanicznosci. W tym sensie odrzucata wszelkie przyczynowo-skutkowe wyjasnienia
zjawisk spotecznych. Cztowiek, jest unikalng, a przez to spontaniczng, egzysten-
cja. Z tego faktu wynika jego zdolnos¢ do dziatania, rozpoczynania nieoczekiwa-
nych, a zatem niezdeterminowanych, zjawisk spotecznych (rewolucjonizowania).
Sam zbidr potencjalnie groznych elementdw nie wywota totalitaryzmu, to ludzie
o zakusach totalitarnych wykorzystuja panujgce warunki. Osoby o cechach men-
talnosci mas ulegajg ideologicznym frazesom czy, tak jak ekskomunisci w latach

53 H. Arendt, Understanding and Politics, op. cit., s. 326.

24 M. Moskalewicz, Totalitaryzm, narracja, tozsamosc..., op. cit., s. 146.

5% R.J. Bernstein ttumaczac krystalizacje, odnosit sie do H. Arendt metody ogladu ,,historycznego”
(R.J. Bernstein, Arendt...,op. cit., s. 51).

526 M. Canovan pojecie krystalizacji trumaczy, wykorzystujgc metafore krysztatu — przez pryzmat mine-
ratu mozna ogladac jego podtoze, a ten sam krysztat ogladany z réznych perspektyw wyglada inaczej
(zob. M. Canovan, Hannah Arendit..., op. cit., s. 5).

527 B. Crick w artykule wydanym w ,,Social Research” w 1977 roku podkresla, ze fraza ,,korzenie tota-
litaryzmu” nie oznacza stosunku wynikania - totalitaryzm zajat miejsce ,,zgliszczy”, pozostajgcych po
kryzysie wartosci i oczekiwan przedwojennego $wiata (B. Crick, On Reading...,op. cit., s. 161, 167).

528 Nye Andrea wigze stanowisko H. Arendt z koncepcjg przyczynowosci Dunsa Szkota (A. Nye, Philos-
ophia: The Thought of Rosa Luxemburg, Simone Weil, and Hannah Arendt, Routledge, New York 1994,
ss. 149-150). Autor niniejszego opracowania poglady H. Arendt wywodzi z hermeneutycznego nasta-
wienia myslicielki. Uwaza bowiem, ze jej krytyka dotyczy przede wszystkim zjawisk spotecznych, a nie
samej zasady wynikania. Co wiecej, poza seminarium na temat D. Szkota w 1972 roku, w biografii oraz
filozofii H. Arendt, nie mozna - zdaniem autora opracowania — odnalez¢ wptywdéw jego mysli (zob.
H. Arendt, M. McCarthy, Between Friends. The Correspondence...,op. cit., s. 311).

5291.). Disch zauwazyta, ze réwniez I. Kant uzywat terminu krystalizacja w odniesieniu do przygodnosci
(L.J. Disch, More Truth than Fact, ,,Political Theory” 1993, No. 21, s. 683). Krystalizacja w tym rozumieniu
dotyczy zjawisk, ktdre pojawiaja sie w sposéb nagty i nieprzewidywalny. Autor opracowania chciatby
tu podkresli¢, ze na gruncie pism H. Arendt, ta sama konstatacja moze odnosic sie réwniez do ludzkiej
zdolnosci do spontanicznych zachowan.

53° M. Moskalewicz, Totalitaryzm, narracja, tozsamos¢...,op. cit.
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piecdziesiatych, sa sktonni poprze¢ kazdy aparat wtadzy. W tym sensie termin
krystalizacja nie tylko oznacza metode prezentacji wydarzen historycznych, lecz
réwniez odnosi sie do samego procesu powstawania owych zdarzen. Elementy,
ktdére wykrystalizowaty sie w totalitaryzmie, to zjawiska, ktére wykorzystali na-
zisci dla wtasnych celéw. One nie stanowia przyczyn europejskiej katastrofy, a je-
dynie grunt podatny, bowiem tatwy do zmanipulowania, dla totalitarnych dazen.
Jednym z takich elementéw byta mentalnos¢ nowozytnych mas.

Termin mentalnos¢ nowozytna stanowi kategorie zbiorcza dla elementéw wy-
tropionych przez H. Arendt w retrospektywnej analizie romantyzmu i oswiecenia.
Relacja miedzy stanem swiadomosci spotecznej a powstaniem totalitaryzmu nie
jest dla niej stosunkiem wynikania. To nie tautologia logiczna, ktdéra przy kazdo-
razowym zastosowaniu zbioru przestanek ,,a” owocuje wynikiem ,,b”. Nowo-
zytnos¢ H. Arendt uznaje wytgcznie za zyzny grunt do wykietkowania reziméw
dwudziestego wieku. One mogty by¢ wykorzystane —i de facto byty — przez ruchy
faszystowskie.

Wedtug S. Benhabib imperializm dla H. Arendt stanowi pierwociny smierci tzw.
osoby prawnej w totalitaryzmie>'. W erze ekspansji kolonialnej fakt bycia czto-
wiekiem nie wystarczyt do uzyskania ochronny prawnej. Antysemityzm wtdruje
anihilacji tzw. osoby moralnej. Fundamenty figur pariasa (wykluczonego ze spote-
czenstwa) i parweniusza (osoby wyrdzniajacej sie w spoteczenstwie) spoczywajg
na bazie nieusuwalnego poczucia winy w postaci bycia Zydem. Opisem ttumu, czyli
wielkiej liczby oséb dbajacych jedynie o potrzeby fizyczne, jest parabola smierci
osobowosci®,

S. Benhabib wskazuje elementy nowozytnosci, ktére w radykalnej formie zis-
city sie w realiach obozowych i s3 to: imperializm, antysemityzm oraz postawa spo-
teczeristwa masowegos3. Te wyjasnienia autor opracowania traktuje jedynie jako
ciekawa metafore. Badaczka dostrzega pewne podobieristwa miedzy trzema sta-
diami realizacji totalnego panowania a pojeciami obecnymi w filozofii H. Arendt34.
Stanowisko, ktdre prezentuje w tym opracowaniu autor, zawiera zupetnie inne
ustalenia. Autor uznaje mianowicie, ze krystalizacja owszem dotyczy imperializmu,
antysemityzmu i postawy cztonkéw mas, jednak uwaza, ze ich radykalne formy
ujawniajg sie w sposobie funkcjonalizowania spoteczeristwa i ruchu w paristwie

53'S, Benhabib, Hannah Arendt...,op. cit., ss. 330-331.
532 |bidem.
533 Ibidem.
534 Ibidem.
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totalitarnym. Totalitarne dazenie do realizacji terroru dla samej jego realizacji po-
siadato swdj mniej ekstremalny odpowiednik w imperialistycznej ekspansji dla sa-
mej ekspansji. Rasizm bazuje na mentalnosci ludzi mas (w szczegdlnosci na ich osa-
motnieniu). Antysemityzm wykorzystuje kwestie zydowskg. Rasizm i antysemityzm
w panistwie totalitarnym sktadaja sie naideologie — system wyjasniania swiata bez
jakiegokolwiek zwiagzku z realng sytuacja ludzi.

Udowodnieniu powyzszych tez poswiecone s3 dalsze czesci ksigzki. Kwestie
imperializmu, rasizmu i antysemityzmu wpisuja sie w odpowiedZ H. Arendt na
pytanie o to, czy istnieja specyficznie niemieckie przyczyny nazizmu. Tym samym
omowione bedg przy okazji opracowania stanowiska myslicielki w debacie na te-
mat Sonderweg. Nastepnie zostanie zaprezentowane arendtowskie pojecie men-
talnos¢ mas, i podjeta préba wyjasnienia, w jakim sensie mentalnos¢ mas stanowi-
ta podatny grunt dla totalitaryzmu.

2.1. Mentalnos¢ mas: podatny grunt dla totalitaryzmu

Mentalnos¢ mas charakteryzujg cechy, ktére pdzniej wykrystalizowywaty sie, to zna-
czy zostaty wykorzystane przez ruchy faszystowskie i w tym sesinie umozliwiaty za-
istnienie totalitaryzmu. W Miedzy czasem minionym a przysztym H. Arendt wyraza
poglad na temat cztowieka nowozytnego®®. Jej zdaniem wszystkie cechy, ktdre
psychologia ttumus3® odkryta kiedys u cztowieka masowego, pojawity sie najpierw
w tzw. towarzystwie, czyli w srodowisku siedemnastowiecznego Wersalu. Do cech
tych nalezaty: osamotnienie jednostki, silna pobudliwos¢ i brak wzorcéw, upodo-
banie do konsumpcji potaczone z niezdolnoscia do osadu, egocentryzm i fatalna
alienacja ze swiata’”s¥.

Podazajac za niemiecka myslicielka, nalezatoby przyja¢, ze termin spoteczen-
stwo w pierwotnym sensie oznaczat osoby z arystokratycznych kregdw. Dy-
styngowane towarzystwo, ktére wywodzito sie z dworskiego otoczenia oswie-
conych wtadcdw XVII i XVIII wieku. Najlepszym przyktadem tego, co H. Arendt
nazywa ,,spoteczeristwem”, byt Wersal za panowania Ludwika XIV538, Uzywajac

535 H. Arendt, Miedzy czasem minionym..., op. cit., s. 235. Cztowiek mas, o ktérym tu mowa oznacza czton-
ka spoteczeristwa nowozytnego.

536 Zapewne chodzi tu o G. Le Bona, cho¢ H. Arendt nie powotuje sie na niego wprost.

537 [bidem, s. 239.

538 |bidem, s. 235.
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jej terminologii, w nowozytnosci ztaczono strefe prywatng i publiczng®9. Osoby
z tzw. towarzystwa ztozyty odpowiedzialnos¢ za realizacje koniecznosci zycio-
wych na barki publiczne. Spoteczenstwo przestaty interesowac dyskusje, deba-
ty, wielkie i nieSmiertelne czyny, to znaczy te aktywnosci, ktére dla H. Arendt
byty sednem wzorcowego archetypu sfery publicznej 5¢°. Jednym stowem,
cztonkowie tego nowozytnego tworu oczekiwali, aby kwestie socjalne jego
poszczegdlnych cztonkdw, byty rozwigzywane kolektywnym wysitkiem. Rela-
cje, jakie panowaty w tego typu kregach, polegaty na ustalaniu hierarchicznych
zaleznosci. Pozycje w spoteczenstwie zyskiwano poprzez zdolnos¢ wywierania
wptywu. Wyrastata ona z faktu urodzenia w odpowiednio sytuowanej rodzinie,
z mozliwosci finansowych badz innych tego typu czynnikéws4.

Oczekiwania, o ktérych mowa w metaforze Wersalu (nastawienie na kon-
sumpcje) zostaty zdaniem H. Arendt uksztattowane przez doswiadczenia sko-
ku technicznego. Przytaczajac ponownie jej opinie, epoka nowozytna zostata
uksztattowana przez trzy znaczace wydarzenia: odkrycie Ameryk, ktére zaowo-
cowato zbadaniem catej Ziemi; wynalezienie teleskopu, ktdre zapoczatkowato
zainteresowanie wszechswiatem; wreszcie reformacje zwiericzong konfiskata
majatkdw koscielnych, ktdra rozpoczeta dwojaki proces indywidualnego wy-
wtaszczania i narastania spotecznego bogactwa®#.

Te trzy determinanty nowych czaséw doprowadzity do wyobcowania czto-
wieka ze swiata. Nie jest to btaha sprawa, jak mogtoby sie wydawac. Przywia-
zanie do swiata w rozwazaniach antropologicznych H. Arendt oznacza posiada-
nie prywatnego kawatka ziemi. Uprawa gleby dostarczata pozywienia, teren

539 Szczegdtowe opracowanie pojecia spoteczeristwo w mysli H. Arendt zaprezentowata Hanna Fenichel
Pitkin w pracy pt. The Attack of the Blob (H.F. Pitkin, The Attack of the Blob: Hannah Arendt’s Concept of
the Social, University Of Chicago Press, Chicago 2000).

540 Zob. N. Gtadziuk, Céz po Grekach?..., op. cit., s. 5.

54 H. Arendt, Rahel Varnhagen. The Life...,op. cit., ss. 5-7, 182.

># H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., ss. 269-271. H. Arendt w Kondycji ludzkiej wyraza réwniez opinie
na temat realiéw jej wspétczesnych: ,,Nasz swiat jest wynikiem epoki nowozytnej cho¢ nie jest [z nim]
identyczny” (ibidem, s. 271). Warto zwrdci¢ uwage, ze myslicielka pisze o nie do korica okreslonej relacji
wynikania. Jest to slad, ze jednak uzaleznia XX-wieczne wydarzenia, w tym narodziny totalitaryzmu,
od nowozytnych przeksztatceri spoteczno-technologicznych (zdaniem autora opracowania, H. Arendt
wspomniang zaleznos¢ traktuje w kategoriach mozliwosci). Doswiadczenia Il wojny Swiatowej prze-
sgdzajg o réznicach pomiedzy epokami. Trauma wojen swiatowych, a zwtaszcza drugiej z nich, bez-
wzglednie wywarta wptyw na wspétczesnych. Zdaniem wielu przedstawicieli Swiata nauki, slady ,,tam-
tych doswiadczer” widoczne sg zaréwno w mysli filozoficznej, w sztuce, jak i w Swiadomosci pokoleri
po 1945 roku (zob. J.P. Hudzik, Niepewnos¢ i filozofia, Aletheia, Warszawa 2006; J.-F. Lyotard, Kondycja
ponowoczesna: raport o stanie wiedzy, Fundacja Aletheia, Warszawa 1997).
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domostwa gwarantowat schronienie, ciepto, mozliwosci rozrodu. Dopiero po-
siadanie wtasnego miejsca na ziemi umozliwiato cztowiekowi rozwijanie pozo-
statych aktywnosci. Uzywajgc terminologii H. Arendt, mozna powiedzie¢, ze
dopiero po opanowaniu koniecznosci zyciowych cztowiek mdgt zajad sie wy-
twarzaniem i co najwazniejsze - dziataniem>%. Mozna by rzec, ze — tak jak w pi-
ramidzie Abrahama Maslowa - gradacja potrzeb jest nieodzownym aspektem
zycia cztowieka, tak realizacja wyzszych motywdéw wymaga zaspokojenia nizej
sytuowanych>#4. Ludzie nowozytni ukierunkowali sie na nowe - stare priory-
tety. Niepewnos¢ sytuacji materialnej wymusza na nich dbatos¢ o biologiczng
strone egzystencji.

Istotg opinii H. Arendt na temat nowozytnosci jest jej spostrzezenie dotyczace
zmiany dazen cztowieka. Nalezy pamigtac, ze cztowiek dla H. Arendt to zoon logon
ekhon. Samorealizacja (najwyzsza potrzeba przytoczonej wyzej psychologicznej
typologii) oznacza dziatalnos¢ we wspdlnocie. ,,Jakos¢ zachodniej tradycji filozo-
ficznej” w jej opinii owocuje zmiang w hierarchii aktywnosci cztowieka®#. Ludzie
przestali by¢ zorientowani na dziatalnos¢ publiczng, ich celem stato sie zapewnie-
nie sobie bytu materialnego.

53 Zob. H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 154.

54 Zob. D.T. Kenrick, Psychologia spoteczna. Rozwiqzane tajemnice, Gdariskie Wydawnictwo Psycholo-
giczne, Gdarisk 2002, s. 80.

545 Zdaniem H. Arendt, od starozytnosci miaty miejsce dwa przeksztatcenia hierarchii dgzer cztowieka.
Wzorcowa byta postawa Sokratesa, ,,ktdry chciat pogodzi¢ zycie poswigcone mysleniu z dziataniem”
(H. Arendt, Miedzy czasem minionym..., op. cit., s. 92). Wyrazem tego byta jego metoda majeutyczna -
uczyt ludzi, jak myslec i jak dziata¢, aby pozostawaé w zgodzie z wkasnym sumieniem (zob. H. Arendt,
O mysleniu..., op. cit., s. 123). Zostata ona zastgpiona przez platoriskie dgzenie do teoretyzowania nieza-
ktéconego doczesnymi problemami wspdlnoty. Dzieki nauce sw. Augustyna, chrzescijariski Swiat przej-
muje poglady starozytnych akademikéw. Co wiecej, wiara w indywidualng niesmiertelnos¢ pogtebia
brak zainteresowania zyciem we wspdlnocie (dziataniem). W ten sposéb zdaniem H. Arendt na piede-
stat ludzkich motywdw dziatalnosci wstepuje kontemplacja (zob. H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit.,
ss. 246-249). ,,WW epoce nowozytnej na skutek przeksztatceri technologicznych, szczyty uznania zyskuje
najpierw fabrykacja, pézniej praca, jako czynnos¢ zaspokajania potrzeb. Powodem dlaczego chrzesci-
jaristwo nie rozwineto kultu pracy [...], pomimo nacisku na zycie i pozostanie przy zyciu, byto przyznanie
vita contemplativa bezposredniego pierwszeristwa przed pozostatymi czynnosciami” - pisze H. Arendt
(ibidem, s. 343). Nie wynika jednak z tego, ze nowozytni ludzie egzystowali w swiecie chrzescijariskim.
Bowiem nieistotna byta nieSmiertelnos¢ zycia, lecz to, ze zycie stato sie najwazniejszym dobrem. Epoka
nowozytna pozostawia wartos¢ istnienia, ktdra odziedziczyta po chrzescijaristwie, pomimo ze przesta-
je wierzy¢ w jego niesmiertelnos¢. Przyjmuje réwniez ocene sfery publicznej jako materii niestabilnej
i niegodnej uwagi. H. Arendt stwierdza: ,, Teraz jedyna rzecza potencjalnie nieSmiertelna [...] byto samo
zycie, to znaczy mozliwos¢ wiecznego trwania gatunku ludzkiego” (ibidem, s. 346).
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Utrata wtasnej czastki Swiata miata by¢ kluczowym zjawiskiem dla uksztat-
towania sie osamotnionego cztowieka masowegos+. Jego osamotnienie pole-
ga na wystepowaniu obok ludzi, a nie w interakcjach z nimi. W odrdznieniu od
samotnosci (ktdra u H. Arendt referuje stan umystu w czasie procesu myslenia)
osamotnienie oznacza brak wiezi wspdlnotowych>¥. W Korzeniach totalitary-
zmu czytamy: ,,Termin masy znajduje zastosowanie jedynie tam, gdzie mamy
do czynienia z ludZmi, z ktérych, ze wzgledu na liczbe badz biernos¢ albo po-
t3czenie obu tych czynnikéw, nie mozna stworzy¢ organizacji opierajacej sie na
wspdlnocie intereséw. [...] Potencjalnie masy istniejg w kazdym kraju stanowiac
wiekszos¢ posrdd rzesz neutralnych. [...] Cztowiek z masy cechuje sie przede
wszystkim nie brutalnoscig i prymitywizmem, lecz odizolowaniem i brakiem
normalnych kontaktéw spotecznych”s+,

Celem interakcji miedzyludzkich w nowozytnosci byta dbatos¢ o koniecznosci
zyciowe. Sci$le rzecz ujmujac, osamotnienie w tym kontekscie nalezatoby nazwac
zjawiskiem zatracenia sie w problemach prywatnego zycia. Osamotnienie, na grun-
cie teorii H. Arendt, posiada réwniez egzystencjalistyczne znaczenie: interakcje
miedzyludzkie ksztattujg zdrowy rozsgdek (common sense). Z punktu widzenia pro-
wadzonych rozwazan wazne jest to, ze ludzie samotni, to ci, ktérzy nie nawigzujg
relacji publicznych. Ich relacje sprowadzajg sie do zaspokajania potrzeb. Mozna po-
wiedzie(, ze jest to kontaktowanie sie a nie tworzenie wiezi. Artykutujg potrzeby
a nie dyskutuja, bo przeciez koniecznos¢ zaspokajania np. gtodu jest bezdyskusyjna.

Nalezy pamieta¢, ze koncepcja H. Arendt wyrasta z jej przekonan, ktére
autor opracowania nazwat egzystencjalizmem wspdlnotowym. Z perspektywy
niemieckiej myslicielki prawdziwa site polityczng dzierza rzesze osdb. Dla niej
witadza rodzi sie w kolektywnej wspdtpracy#. Tym samym osamotnienie ludzi
spoteczenstwa masowego sprzyjato totalitarnym liderom w urzeczywistnieniu
ich demonicznych celéw. Cztowiek pozbawiony wiezi politycznych nie jest w sta-
nie stworzyc¢ skutecznej opozycji. Méwiac inaczej, nawet jesli ktos dostrzegatby
zagrozenie w dziataniach NSDAP, jego indywidualny sprzeciw nic nie znaczyt.

W totalitaryzmie osamotnienie zostaje przeksztatcone w radykalng forme
izolacji, o czym byta mowa wczesniej w zwiazku z terrorem i przemoca. Rela-
cje publiczne przestajg by¢ mozliwe, ale co wiecej, izolacja stanowi najmniej

54 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 279.

547 H. Arendt, O kryzysie w kulturze i jego spotecznej oraz politycznej doniostosci [w:] eadem, Miedzy cza-
sem minionym...,op. cit., s. 239.

548 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 37, 45.

549 H. Arendt, O przemocy. Obywatelskie niepostuszeristwo, op. cit., s. 65.
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radykalng forme terroru. Oznacza nieufnos¢ wobec kazdego cztowieka, poniewaz
w panstwie totalitarnym nikt nie wie, kto jest jego wrogiem. Dodatkowo wyraza
swiadomos¢ ciggtego zagrozenia®°. Warto w tym miejscu zaznaczyd, ze — zdaniem
H. Arendt — Chruszczow opierat wtasnie rzady terroru na dekonstrukcji spotecz-
nych wiezédw>s'.

Drugi aspekt osamotnienia to utrata zmystu wspdlnego, zdrowego rozsgdku
(sensus communis), o ktérym byta juz mowa przy okazji wyjasnier dotyczacych na-
poru realnosci Swiata. Cztowiek, pozbawiony kontaktédw opierajacych sie na dzia-
taniu i mowie, nie jest w stanie zweryfikowac¢ swoich pogladdw. W konsekwencji
nie jest zdolny do wydawania saddw. Co wiecej, staje sie niezwykle podatny na
kuszace spdjnoscig wyjasnienia totalitarnych ideologii*>*. ,,Zawsze gdy zdrowy
rozsadek, bedacy zmystem wybitnie politycznym, zawodzi nas w naszej potrzebie
rozumienia, zbyt pochopnie przyjmujemy logicznos¢ jako jego namiastke, bowiem
zdolnos¢ do logicznego myslenia jest [tak samo jak zdrowy rozsgdek] wspdlna nam
wszystkim’*$3 — wyjasnia H. Arendt.

Cztowiek osamotniony to osobnik idealnie podatny na manipulacje. Po pierw-
sze, jak H. Arendt stwierdza: ,,Logicznos¢ [ideologii] odwotuje sie do izolowanych
istot ludzkich, poniewaz cztowiek w catkowitym odosobnieniu, bez zadnego kon-
taktu z innymi ludZmi [...], nie ma niczego, do czego mdgtby sie uciec poza najbar-
dziej abstrakcyjnymi regutami rozumowania’’s54.

Po drugie, osamotnienie oznacza brak wiezi politycznych. Nie tworzy opozycji,
nie przeciwstawia sie, slepo podaza za liderem. W 1954 roku H. Arendt nazwata
tego typu postawe ,,konformizmem’>>. To dlatego w opinii niemieckiej mysliciel-
ki:,,[...] Hitler odwotywat sie prawie wytacznie do tych uczu¢ pokolenia frontowe-
go. Ow osobliwie bezosobowy charakter cztowieka z mas wyrazat sie w tesknocie
do anonimowosci, do stania sie zwyktym numerem, trybikiem — stowem do jakie-
gokolwiek przeobrazenia, ktére zatartoby zbedne utozsamienie sie z konkretnymi
grupami lub funkcjami spotecznymi’’ssé.

5 H. Arendt, O naturze totalitaryzmu...,op. cit., ss. 229-230.

55'H. Arendt, Reflections on the Hungarian Revolution, op. cit., s. 485.

552 Potwierdzenie przedstawionej interpretacji mozna réwniez odnalez¢ w podobnych wnioskach
sformutowanych przez Stana Draenosa, znawcy filozofii H. Arendt (S. Draenos, Thinking without
a Ground: Hannah Arendt and the Contemporary Situation of Understanding [w:] G. Williams (red.), Han-
nah Arendt Critical Assessments...,op. cit., t. 1, s. 316).

53 H. Arendt, Rozumienie a polityka, op. cit., s. 149.

554 H. Arendt, O naturze totalitaryzmu...,op. cit., s. 241.

555 H. Arendt, The Threat of Conformism [w:] eadem, Essays in Understanding...,op. cit., s. 425.

56 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 61.
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Przedmiotem zainteresowan cztowieka stata sie wytacznie konsumpcja. Jak
twierdzi niemiecka myslicielka: ,,spoteczeristwo masowe nie pragnie kultury
a rozrywki, natomiast towary oferowane przez przemyst rozrywkowy s3 tak
samo konsumowane jak inne dobra spozywcze’”>%.

Dla H. Arendt, podobnie jak dla G. Le Bona, masy sg homogeniczne i ,,bez-
ksztattne”, ich cztonkowie unikaja samodzielnego osadu®. Cztowiek mas nie
szuka kontaktdw publicznych, tradycja nie ma dla niego znaczenia. Jego zacho-
wania przypominajg cos na ksztatt reakcji wewnatrz anonimowego stada®s®
Konrada Lorenza - charakteryzuje go konformizm. Myslicielka wigzata utrate
tradycyjnych wzorcédw zachowan nowozytnych spoteczeristw, ktdrych wiek-
szos¢ stanowity masy, z postepem technologicznym. Wszelkie ludzkie zdol-
nosci zostaty wigczone w przystowiowy ped do wiedzy. Eksperyment stat sie
podstawowg metodg badawcza. W eksperymencie natomiast nie chodzi o sam
wytworzony przedmiot, ale o wyjasnienie tego, jak on powstat. H. Arendt wy-
jasnia: naukowiec tworzy rzeczy — prowadzi eksperymenty — po to, by je pozna¢
a nie tworzy¢s®°. Zasada uzytecznosci, ktéra powinna przyswiecad rzemiesini-
kowi, przestata obowigzywad. Najtrafniej przedstawiang tu mysl H. Arendt od-
daje jej charakterystyka naukowca zamieszczona w eseju pt. Podbdj kosmosu
a ranga cztowieka, gdzie czytamy: ,,Cztowiek jako naukowiec nie troszczy sie
0 swa range we wszechswiecie, czy o pozycje na drabinie zycia zwierzecego.
Juz sam fakt, ze [...] bez najmniejszego oporu dokonali rozszczepienia atomu
[...], mimo ze zdawali sobie sprawe z piekielnie destrukcyjnych mozliwosci tego
dzieta, swiadczy o tym, ze naukowiec jako naukowiec nie troszczy sie nawet
o przetrwanie rodzaju ludzkiego”s®'.

W konsekwencji rozwoju techniki cztowiek nowozytny zatracit wzorce. Nie
ma punktdw odniesienia, przez pryzmat ktérych mégtby oceni¢ wtasne dzieta.
Posiada on nie tylko konsumpcyjng, ale i utylitarng mentalnos¢. Zainteresowany
jest konsumpcja oraz poznaniem dla samego poznania. H. Arendt pisze: ,,Jesli
rzeczy swiatowych nie uwaza sie juz przede wszystkim za uzyteczne, a traktuje

57 H. Arendt, Miedzy czasem minionym..., op. cit., s. 242.

558 G. Le Bon, Psychologia ttumu, Wydawnictwo Pavo, Warszawa 1997, ss. 8-10.

559 K. Lorenz, Tak zwane zto, Pafistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1975, s. 199. ,,Pojecie stada
okresla fakt, ze osobniki jednego gatunku reaguja na siebie psychicznym zwarciem ku sobie” — wyjas-
niat K. Lorenz (ibidem).

56° H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 321.

561H. Arendt, Podbdj przestrzeni kosmicznej i autorytet cztowieka, ,,Literatura na Swiecie” 1985, nr 6 (167),
s. 202; H. Arendt, Miedzy czasem minionym..., op. cit., s. 321.
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sie je jako [...] efekty uboczne procesu produkcyjnego [...] i wartos¢ wytworzo-
nej rzeczy ocenia sie [...] przez wzglad na produkowanie czegos innego [...], [to]
sSwiat nie zawiera ani wartosci podstawowych ani wtdrnych. Gruntowna utrata
wartosci [...] dokonuje sie niemal automatycznie [...], w chwili, gdy [homo faber]
definiuje siebie jako twdrce narzedzi do wykonywania narzedzi, tylko ubocznie
produkujacego réwniez rzeczy’’s®2,

Mentalnos¢ cztowieka nowozytnego jest mentalnoscia wytwdrcy. Kieruje sie
on zasadg uzytecznosci lub poznaniem. Dzieta takich ludzi nie maja innych war-
tosci. Jedynym wyznacznikiem dziatart nowozytnych jest przydatnos¢ do czegos.
Dla wytwdrcy néz ma by¢ ostry, dla naukowca poznanie ma by¢ jasne. Niewazne
s3 dla nich relacje z innymi ludZmi.

Mentalnos¢ mas charakteryzuje sie totalnym brakiem zainteresowania
przedmiotami politycznymi. Ze wzgledu na alienacje ze swego naturalnego
otoczenia oraz osamotnienie, ludzie nie maja mozliwosci dziata¢ i méwic (w ro-
zumieniu H. Arendt). Apatia cztonkdw spoteczeristwa masowego dotyczy nie
tylko nawigzywania relacji charakterystycznych dla sfery publicznej (dziatania
i mowy), ale réwniez dbatos¢ o tradycje polityczng (rozumiang jako zbiér war-
tosci politycznych) pozostaje im zupetnie obca. Obiektem zainteresowan czto-
wieka masowego jest konsumpcja, a nie sfera relacji publicznych.

H. Arendt wytyka ludziom spoteczeristwa masowego brak tzw. normal-
nych (spontanicznych i nieprzewidywalnych) interakgji, to znaczy relacji, kto-
re nie wynikatyby z przymusu, z koniecznosci zapewnienia sobie srodkéw
do przetrwania. Cztowiek taki, mozna powiedzie¢, nie komunikuje sie, lecz
artykutuje wtasne potrzeby. Jest to poktosie mentalnosci konsumpcyjnej, to
znaczy uznania czynnosci zaspokajania koniecznosci zyciowych za najwaz-
niejsze.

Nie chodzi tu o deprecjacje samej wartosci zycia czy sposobu zapewniania jego
trwatosci. Jest to czynnos¢ nieodzownie zwigzana z kondycjqg ludzkg. Mankament
catej tej sytuacji tkwi w zatraceniu zainteresowania Swiatem publicznym. Czto-
wiek masowy przestaje sie troszczy¢ o tzw. wspdlny swiat, poniewaz najwazniej-
sza dla niego jest sytos¢ zotgdka i wesotos¢ umystu. Dlatego tez nie uczestniczy

562 H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 333.
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w bezinteresowny sposdéb w zyciu wtasnej wspdlnoty>%. W swiecie sztuki
szuka jedynie rozrywki i rozrywka wypetnia wolny czas.

Ze wzgledu na to, ze cztowiek o wspomnianej mentalnosci nie dba o innych
i nie liczy sie z opinig pozostatych cztonkdw spoteczenistwa jest on potencjalnie
groznym cztonkiem panistwa. Z tatwoscig ulega ideologicznym manipulacjom,
natomiast jego osamotnienie stanowi doskonatg pozywke dla terroru. W tym
sensie mentalnos¢, jako podatny grunt totalitaryzmu, oznacza mozliwosé wy-
korzystania apatii spotecznej do realizacji planu totalnego panowania. Ne ma tu
zaleznosci wynikania tego typu, Ze apatia spoteczna skutkuje totalitaryzmem.
Dla H. Arendt mentalnos¢ mas byta nastawieniem, ktdre swietnie nadawato sie
do wykorzystania przez osoby, ktérych celem byto totalne panowanie (osoby
z tzw. mottochu)>®4.

Sedno krytyki spoteczeristwa mas dokonywanej przez H. Arendt zawiera nie-
zwykle przekonujgce spostrzezenie. Jej rozumienie zycia publicznego — polityki
- stanowi bardzo wytrzymata bariere dla zapeddéw totalitarnych. Rzecz w tym,
ze osoby o zapedach do totalnego panowania (wddz i wtajemniczeni) potrzebuja
wsparcia i zaplecza mas ludzi (partii). Bez nich ich spaczone fantazje nie mogtyby
zostac zrealizowanes®. Do zrealizowania totalitaryzmu, przynajmniej na poczat-
ku, potrzeba poparcia ludzi. Ruchy spoteczne, ktére zaowocowaty totalitary-
zmem, wyrastaty na gruncie stowarzyszenia publicznego, oczywiscie nie w sensie
sfery publicznej, ale jednak dziatania wielu oséb (uczestnikéw ruchu: cztonkdw
partii, sympatykdw itd.). Przywddcy nazizmu czy komunizmu, zanim przeksztatcili
dziatania ruchu w terror oparty nasile, izolacji i leku, potrzebowali zaplecza sprzy-
mierzericédw. Osoby o mentalnosci ttumu s3 zdolne poprze¢ dazenia ruchu, jezeli
tylko otrzymajg zachete, ktdéra spetnia ich oczekiwania socjalno-konsumpcyjne.

563 Maurizio d’ Entreves w jednym ze swoich artykutéw na temat filozofii H. Arendt uznaje, ze H. Arendt
krytyka nowozytnoscijest walka o wyzsze wartosci i godnos¢ cztowieka (M.P. d’ Entreves, Excerpt from
Hannah Arendt’s Conception of Modernity [w:] G. Williams (red.), Hannah Arendit. Critical Assessments...,
op. cit., t. 3, s. 68). Nie mozna zaprzeczy¢ owej konstatacji, jednak w ksigzce za pierwszoplanowy cel jej
krytyki uznaje sie prébe zrozumienia totalitaryzmu - retrospektywne poszukiwanie elementdéw, wykry-
stalizowanych w rezimie.

564 H. Arendt, The Seeds of a Fascist International [w:] eadem, Essays in Understanding...,op. cit., s. 109.
565 Potwierdzenia prezentowanej tu interpretacji autor niniejszego opracowania upatruje w wynikach ba-
dari R. Tsao, znawcy filozofii H. Arendt (R. Tsao, Three Phases...,op. cit., s. 206). Jego zdaniem totalitaryzm
w rozumieniu H. Arendt zawdzieczat swoja site catkowitej ,,bezinteresownosci” ludzi mas - byli oni po-
zbawieni tego, co charakterystyczne dla sfery publicznej, owych inter-esse, relacji przyjazni (ibidem). Na
podobne znaczenie mas dla totalitarnego rezimu w pismach H. Arendt zwraca uwage P. Baehr (P. Baehr,
The “Masses” in Hannah Arendt’s Theory of Totalitarianism, ,,The Good Society” 2007, Vol. 6, No. 2, s. 12).

127



Kryzys naszych czaséw. Totalitaryzm i demokracja w mysli Hannah Arendt

128

Dla takiego typu 0séb nie liczy sie dziatalnos¢ publiczna czy polityczna, oni szukajg
w dziatalnosci z innymi ludZzmi wsparcia do realizacji wtasnych bytowych potrzeb.
Dlatego tez nie s3 w stanie rozpozna¢, poniewaz ich to w ogdle nie interesuje, za-
grozen ptynacych ze strony bezwzglednych zbrodniarzy, dgzacych do totalnego
panowania. Nie rozpoznali, ze ruch nazistowski wcale nie byt ruchem narodowym.
Celem ich nie byta ochrona narodu, lecz korzys¢ specyficznie zdefiniowanej rasy
oraz intensywna ekspansja®¢. Sfera publiczna, to znaczy rozpoznawanie uczest-
nikdw sSwiata publicznego, ich intencji, charakteréw itp. gwarantuje, ze ludzie
nie zostang oszukani i wykorzystani przez mottoch. Co zreszta jest samo w sobie
niemozliwe, poniewaz ludzie z mottochu w sferze publicznej nie zostaliby w ogdle
dopuszczeni do swiata polityki.

3. Swoistos¢ niemieckiego nazizmu

Kategoria tzw. niemieckiej drogi odrebnej (Sonderweg) zdaniem znawcdéw tematu
stanowi niezwykle pojemne pojecie. Przede wszystkim obejmuje ona wyjasnienia
przyczyn politycznego sukcesu NSDAP. Punktem wspdlnym debaty na temat Son-
derweg jest jej cel — zrozumie¢, w jaki sposob Hitler byt w stanie zdoby¢ i utrzymad
wiadze®’. Odpowiedzi formutowane przez uczestnikéw debaty, zawieraty juz zu-
petnie réznorodne tresci. W opracowaniach tego zagadnienia wskazuje sie na trzy
gtédwne nurty jego wyjasnien: tzw. idee 1914 roku, opdznienie narodu niemieckiego
po katastrofie oraz wielkie narracje, czyli opowiesci od Cesarstwa Rzymskiego do
XX wieku. W nich to wfasnie osoby, ktére wypowiadaty sie na temat niemieckiej
drogi odrebnej, upatrywaty Zrédet nazizmu.

Zdaniem wielu slady tzw. idei 1914 roku odnaleZz¢ mozna w literaturze poczat-
ku XX wieku. | tak tez za twércdw sformutowania die Ideen von 1914 uznaje sie
szwedzkiego prawnika Rudolfa Kjelléna oraz niemieckiego ekonomiste Johanna
Plange. To oni po raz pierwszy publicznie mieli uzy¢ tego wyrazenia. Podobnie jak
w pdzniejszych pismach niemieckich intelektualistéw, wyrazato ono przekonanie

5% H. Arendt, The Seeds of a Fascist International, op. cit., s. 142, 146.

567 Jedna z 0séb pytajacych nie tylko o mozliwosci dojscia narodowych socjalistéw do wtadzy jest Alexan-
der Abuch - porusza on na przyktad kwestie braku sprzeciwu ze strony tych, ktérzy po 1933 roku pozostali
w kraju oraz tych, ktdrzy uciekli przed nazizmem. Jednych obarcza odpowiedzialnoscig za zaangazowanie
w prowadzona polityke, drugich za biernos¢ w kwestiach oporu (A. Abuch, O odpowiedzialnosci Niemcow
[w:] Sonderweg, spory o,,niemieckq droge odrebng”, Wydawnictwo Poznariskie, Poznari 2008, ss. 188-192).
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o szczegdlnym charakterze kultury niemieckiej, najpewniej sformutowane w obli-
czu poczynan militarnych | wojny swiatowej. W nurt ten wpisywat sie miedzy inny-
mi Thomas Mann, ktdrego refleksje historiozoficzne znalazty wyraz w jego wielu
esejach wydanych w 1914 roku, takich jak: Gedanken im Krieges®® (Mysli w czasie woj-
ny), Friedrich und die grosse Koalition’®® (Fryderyk i wielka koalicja) oraz w publikacji
z 1918 roku pt. Betrachtung eines Unpolitischens?° (Rozwazania cztowieka apolitycz-
nego), gdzie przeciwstawit (niemiecka) kulture (zachodniej) cywilizacji. Max Sche-
ler na dwdch krarnicach osi postawit niemiecki militaryzm przekonan oraz milita-
ryzm celéw, natomiast Werner Sombart opozycyjnie traktowat niemiecki naréd
bohateréw oraz angielski duch kramarzy*”'.

Drugi nurt, czyli opdznienie narodu niemieckiego po katastrofie, dotyczy kwe-
stii utrzymania wtadzy przez Hitlera. Katastrofg w tym kontekscie byt rok 1933,
przejecie aparatu paristwowego przez nazistdw oraz poczatek represji. Niemcy
zydowskiego pochodzenia czy o socjalistycznych pogladach (m.in. Wilhelm Ropke,
Alexander Abusch) zmuszeni do wyemigrowania z kraju zadali pytanie o specy-
ficznie niemiecki charakter, ktéry umozliwit XX-wieczne barbarzyristwo. Helmuth
Plessner (jeden z twdrcdw antropologii filozoficznej) zapoczatkowat swoim wy-
stapieniem pt. Opdzniony naréd. O politycznym pokuszeniu ducha mieszczariskie-
go dtugi spdr na temat drogi odrebnej”. Jego zdaniem przyczyny opdZnienia
Niemcdéw, a w konsekwencji ulegtos¢ Hitlerowi, tkwity w tzw. zduszeniu nurtu
demokratyczno-mieszczanskiego oraz w ,,specyficznej konfesjonalizacji spote-
czeristwa” bedacego poktosiem luteranizmus’3. Polemike podjeli z nim miedzy
innymi Manfred Gangi (autor Mitu Der Mythos der ‘spdten Nation’. Zur politischen
Antropologie Helmuth Plessners#) czy Eric Voegelin (emigrant, austriacki filozof).
W nurt wyjasnien H. Plessnera wpisali sie miedzy innymi: Kurt Sontheimer (Anti-
demokratisches Denken in der Weimarer Republik’’s), Ralf Dahrendorf (Gesellschaft

568 T. Mann, Gedanken im Kriege [w:] idem, Essays, t. 2, S. Fischer Verlag, Frankfurt 2002. Po raz pierwszy
esej ten zostat wydany w 1914 roku.

569 T. Mann, Friedrich und die grosse Koalition, Wentworth Press, Sydney 2018. Po raz pierwszy wydano
w 1915 roku.

57° T. Mann, Betrachtungen eines Unpolitischen, S. Fischer Verlag, Frankfurt 2009.

57" Zob. Sonderweg, spory o ,,niemieckq droge odrebng”...,op. cit., ss. 14-15.

572 H. Plessner, Op6zniony naréd. O politycznym pokuszeniu ducha mieszczariskiego [w:] Sonderweg, spory
0,,niemieckq droge odrebnqg”...,op. cit., s. 146

573 Ibidem; Sonderweg, spory o ,,niemieckq droge odrebng”..., op. cit., ss. 16-17.

574 M. Gangi, Der Mythos der ‘spdten Nation’. Zur politischen Antropologie Helmuth Plessners [w:] G. Raulet
(red.), Historismus, Sonderweg und Dritte Wege, Peter Lang, Frankfurt a. M 2001.

575 K. Sontheimer, Denken in der Weimarer Republik, Nymphenburger Verlag Handl, Munchen 1968.
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und Demokratie in Deutschlands7®), Thomas Nipperdeya (Rok 1933 i ciggtos¢ historii
niemieckiej5’7), Hans Ulrich Wehler (,,Deutscher Sonderweg” oder allgemeine Prob-
leme des westlichen Kapitalismus?578)579.

Istote wyjasniania okreslenia ,,droga odrebna” w kategoriach wielkiej narracji
da sie scharakteryzowad w nastepujgcy sposdb: wedtug jednej z bedacych w obie-
gu definicji okreslenie ,,droga odrebna” znaczy odbiegajaca od europejskich struk-
tur demokratycznych swoistg nieregularnos¢ w ksztattowaniu paristwowosci
i wykluwaniu sie narodu. Za owe wzorce struktury europejskiej uwaza sie w tym
przypadku przede wszystkim Francje i Anglie. Poczatki niemieckiej drogi odrebnej
stanowione bywaja z jednej strony z uwagi na szczegdlnos¢ Swietego Cesarstwa
Rzymskiego Niemieckiego Narodu w sredniowieczu, z drugiej zas na oswiecony
absolutyzm Prus i Austrii, ktéry dzieki wprowadzonym reformom wyprzedzit
w niejednym rewolucje francuskg 1789 roku, co w nastepstwie miato ugruntowac
w szczegdlny sposéb wiare w nieodzownos¢ autorytetédw politycznychsee.

Te trzy idee tuz po wojnie staty sie osiami spordw intelektualnych na temat
specyficznego charakteru, dziejdw i mentalnosci Niemiec. Jedni uczestnicy deba-
ty poszukiwali przyczyny nazizmu, inni kategorycznie odrzucali myslenie w termi-
nach przyczynowo-skutkowych. H. Arendt réwniez zabrata gtos w tej sprawie,
dajac tym samym wyraz swoim pogladom na temat uwarunkowar nazizmu (tota-
litaryzmu).

Nalezy wspomniec o jeszcze jednym sposobie rozumienia terminu droga
odrebna. Jest to wazka kwestia z perspektywy prowadzonych w tym opraco-
waniu rozwazan, poniewaz wpisujg sie w nig réwniez wystapienia H. Arendt.
Zdaniem Huberta Ortowskiego (polskiego germanisty) w pytaniu o kwestie
niemiecka zawiera sie takze kwestia tozsamosci narodowej réwniez po Il woj-
nie Swiatowej. Podkresla on fakt, ze o ile dzisiaj wielu historykédw nie zgadza
sie na problematyzowanie nowozytnych dziejdw niemieckich poprzez para-
dygmat drogi odrebnej, o tyle zachodzi potrzeba debatowania o poczuciu od-
rebnej swiadomosci narodowejs®'.

576 R. Dahrendorf, Gesellschaft und Demokratie in Deutschland, R. Piper & Co., Munich 1965.

577 T. Nipperdeya, Rok 1933 i ciggtos¢ historii niemieckiej [w:] Sonderweg, spory o ,,niemieckq droge odreb-
ng”...,op. cit., s. 303.

578 H.U. Wehler, “Deutscher Sonderweg” oder allgemeine Probleme des westlichen Kapitalismus?,
,,Merkur” 1981, No. 35.

579 Zob. Sonderweg, spory o ,,niemieckq droge odrebng” ..., op. cit., s. 20.

58 |pidem, s. 24.

581 Zob. ibidem, ss. 7, 14-30.



Rozdziat I Totalitaryzm i jego uwarunkowania

W dalszej czesci rozdziatu zostanie zaprezentowana opinia H. Arendt na temat
tzw. problemu niemieckiego. Warto zwrdéci¢ uwage na problem odpowiedzialnosci
Niemiec. W swietle przytoczonych wyjasnier odrebnos¢ to réwniez problem swia-
domosci narodowej Niemcdw po wojnie. Wydaje sie zatem zasadne pytanie o to,
jaki stan sSwiadomosci powojennych Niemiec zastata H. Arendt, przebywajac w Eu-
ropie od listopada 1949 do marca 1950 roku. Jest to problem tozsamosci uksztatto-
wanej brzemieniem odpowiedzialnosci za Il wojne swiatowa.

Niemieckie spoteczeristwo powojenne miaty charakteryzowa¢ dwie ce-
chy: pomieszanie odpowiedzialnosci z poczuciem winy oraz ucieczka od rze-
czywistosci. H. Arendt ze zdumieniem spoglada na ludzi, ,,ktérzy wyznaja
wiasne grzechy, [i] s3 w wielu przypadkach niewinni w zwyczajnym, ziem-
skim sensie stowa, podczas gdy ci, ktérzy naprawde zrobili cos ztego, maja
najspokojniejsze sumienia na swiecie”5®. Poczucie winy to kwestia moralna
i zawsze dotyczy czyndw partykularnej osoby, odpowiedzialnos¢ zbiorowa
zas posiada wytacznie znaczenie polityczne’®. W powojennych Niemczech
nastapito pomieszanie porzadkdw. Jednostki czuja sie winne w imie solidar-
nosci grupowej. Czuja sie odpowiedzialne za czyny ojcédws84. Paristwo stara
sie jak najszybciej zapomnie¢ o odpowiedzialnosci politycznej, czego dowo-
dem moze by¢ opieszatos¢ przy sciganiu zbrodniarzy wojennychs®, czy brak
dyplomatycznego zainteresowania problemem bezprawnego pojmania Eich-
manna w Argentynies®,

Ucieczka od rzeczywistosci w tym kontekscie odnosi sie do — nazwijmy to tak
- psychologicznego mechanizmu obronnego. W opinii H. Arendt cztowiek, ktdre-
go drecza wyrzuty sumienias®, przestaje mysle¢ (krytycznie spekulowac). Ucie-
ka od wyrzutéw sumienia. Méwigc metaforycznie - stara sie zapomnied. Prze-
staje rozwazad nurtujacy problem, przy okazji nie rozmysla tez nad powigzanymi

582 H. Arendt, Poktosie nazistowskich rzgdéw. Raport z Niemiec [w:] eadem, Salon berliriski...,op. cit., s. 289.
5$3H. Arendt, Odpowiedzialnos¢ zbiorowa [w:] eadem, Odpowiedzialnos¢...,op. cit., ss. 176, 1779-180.

58 Na temat pomieszania winy z odpowiedzialnoscia pisze H. Arendt w jednym ze swoich tekstow
(H. Arendt, Niemiecka wina [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 341).

58 H. Arendt, Auschwitz przed sqgdem [w:] eadem, Odpowiedzialnosc...,op. cit., s. 257.

58 H. Arendt, Eichmann w Jerozolimie..., op. cit., s. 317.

58 Sumienie wedtug H. Arendt to ,,efekt uboczny myslenia” — wynik potgczenia spekulatywnego i dia-
logicznego aspektu zycia umystu (H. Arendt, Myslenie, op. cit., ss. 260-263). Poniewaz myslenie to nie-
ustanna spekulacja, jest pewne, ze cztowiek Zle postepujacy wykryje sprzecznos¢ pomiedzy przekona-
niami a czynami. ,,Dialogicznos¢”, czyli proces zadawania pytar i oczekiwania odpowiedzi, gwarantuje,
ze problem bedzie poruszany az do uzyskania jego rozwigzania. Tym samym wyrzuty sumienia to Swia-
domos¢ nierozwigzanej aporii (ibidem).
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kwestiami. W efekcie postuguje sie bezmysinymi szablonami wypowiedzi, przy
ich jawnej sprzecznosci. To wtasnie tego typu zachowania H. Arendt zaobserwo-
wata podczas swej wizyty w powojennych Niemczechs3®.

Tym samym pytanie o stanowisko H. Arendt w sporze o tzw. niemiecka droge
odrebng sprowadza sie do dwdch zagadnien. Pierwsze z nich dotyczy wspomnia-
nego w poprzednim rozdziale zagadnienia tzw. mentalnosci Niemiec i tego, czy
okreslata ona specyficznie niemieckie, czy tez ogdlnoludzkie predyspozycje do
czyndéw haniebnych oraz co sprawito, ze Hitler na czele NSDAP doszedt do wtadzy
w demokratycznych wyborach. Drugi problem dotyczy kwestii odpowiedzialno-
sci powojennych Niemiec za nazizm. Jest to pytanie o opinie H. Arendt na temat
obserwowanych przez nig tendencji w polityce oraz zachowaniach spotecznych
charakteryzujacych Niemcy potowy XX wieku.

3.1. Imperializm - rasizm - antysemityzm

Po 1945 roku szybko upowszechnito sie przekonanie o niemieckiej odrebnosci
w sensie ujemnym. Ta skrétowa formuta oznaczata wtedy, w Niemczech i poza
ich granicami, préby szukania przyczyn katastrofy, jaka byt narodowy socjalizm,
w okreslonych tradycjach i kompleksach przyczynowych historii niemieckiej. Pyta-
no, dlaczego to wtasnie w Niemczech, a nie zadnym innym z rozwinietych krajéw
przemystowych, urzeczywistnita sie ekstremalna forma prawicowego radykali-
zmus®? Intelektualna debata, ktéra rozgorzata zaraz po wojnie na temat przyczyn,
jak to okreslano, ,,katastrofy jakg byt narodowy socjalizm”, miata wiele watkdw.
Uwarunkowar totalitaryzmu upatrywano w stabosciach Republiki Federalnej, skut-
kach nieudanej rewolucji 1848 roku oraz w trzydziestoletnim doswiadczeniu rza-
déw autorytarnych Bismarcka, czy w ogdlnych stabosciach systemu parlamentar-
nego>®*. H. Arendt dostrzegata owe problemy i znata toczgca sie debate, jednak jej

588 H. Arendt, Poktosie nazistowskich...,op. cit., s. 281.

589 H.U. Wehler, Odrebna droga niemiecka, czy problem kapitalizmu [w:] Sonderweg..., op. cit., s. 323.

5% Artykut H.U. Wehlera pochodzi z 1981 roku - autor wskazuje w nim stanowiska w rozgorzatej po
1945 roku debacie na temat przyczyn ,,katastrofy, jakg byt narodowy socjalizm” (ibidem). Uwaza, ze
jedyna metodologicznie uzasadniong droga do zdefiniowania specyfiki kultury i doswiadczen przed-
wojennych Niemiec jest komparatystyka — poréwnanie (przy czym podkresla koniecznos¢ dobrego
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konstatacje — co zauwaza réwniez Steven E. Aschheim — miaty zupetnie inny kieru-
nek5?'. W liscie do K. Jaspersa z 18 listopada 1945 roku myslicielka wyjasnia motywy
wiasnego wystapienia na temat problemu niemieckiego, czyli swojego artykutu pt.
Approaches to the ,,German Problem’”>%, stwierdzajac: ,,Na temat kwestii niemie-
ckiej napisatam tylko dlatego, ze wobec wzmagajacej sie nienawisci i narastajacej
gtupoty w zadnym razie nie mozna milcze¢, zwtaszcza gdy jest sie Zydem’’s.

Btedne, zdaniem filozofki, pozostajg wyjasnienia zjawiska nazizmu w katego-
riach kulturowych. ,,0téz, nazizm nie ma nic wspdlnego z zadng czescig tradycji
Zachodu. Ideologiczne frazesy positkuja sie wytacznie nazwami zaczerpnietymi
z dorobku intelektualnego Zachodu. Wypaczajg catkowicie ich tres¢. Pod wzgle-
dem ideologicznym nazizm nie posiada, zadnych tradycyjnych podstaw [...], [sta-
nowi] radykalna negacje tradycji”’**4. Za przyktad mozne postuzy¢ zwulgaryzowa-
na koncepcja des Ubermenschen F. Nietzschego. Biologiczne odczytanie pojecia
nadcztowiek i adaptacja koncepcji do wizji aryjskosci stata sie narzedziem euge-
nicznym. Prawo przetrwania i rozwoju przyznano ludziom o tzw. odpowiedniej
puli gendw. Z filozoficznej koncepcji cztowieka, ksztattujacego siebie przez doko-
nywane wybory%, nazisci uczynili zreczne narzedzie propagandy.

przygotowania kryteriow rozrézniel) z innymi krajami. Odrzucenie punktéw zbieznych pozwoli
ustali¢ cechy specyficzne. Osobiscie opowiada sie za tezg, ze ,,brzemienne w skutkach osobliwosci
Niemiec” najlepiej wyjasniaja specyficznie niemieckie osiggniecia, a wymienia tu: réznorodnos¢ zain-
teresowan, otwartos¢ i zdecentralizowany charakter uniwersytetéw; wczesna rozbudowe aparatu
biurokratycznego na skutek reform socjalnych Bismarcka; specyficzny rozdziat ruchu robotniczego
i liberalizmu; wysoki status spoteczny urzednikdw paristwowych; narodowy socjalizm; ,,ultrastabil-
nos¢” Republiki Federalnej (ibidem, ss. 324, 330-332).

59'S.E. Aschheim, Nazism, Culture...,op. cit., ss. 126—127.

592 H. Arendt, Approaches to the “German Problem” [w:] eadem, Essays in Understanding...,op. cit., s. 106.
W Polsce ukazato sie ttumaczenie fragmentu tego artykutu (H. Arendt, O,,problemie niemieckim”, ,,Prze-
glad Polityczny” 2002, nr 55, s. 107). Natomiast w zbiorze pt. Salon berlifiski i inne eseje ukazato sie cate
wystapienie (H. Arendt, Wobec ,,problemu niemieckiego” [w:] eadem, Salon berliriski...,op. cit., s. 257).
59 H. Arendst, K. Jaspers, Correspondence..., op. cit., s. 24.

94 H. Arendt, Wobec ,,problemu niemieckiego”, op. cit., ss. 259-260.

595 Zdaniem Marry Warnock ,,[F. Nietzsche] przedstawit catosciowa koncepcje cztowieka, koncepcje,
wedle ktérej poznanie i dziatanie przestato by¢ dwiema odmiennymi funkcjami i stato sie czescia tej
samej aktywnosci — aktywnosci woli” (zob. M. Warnock, Egzystencjalizm, op. cit., s. 2). Dalej czytamy:
»Wola nie stanowi przyczyny dziatania [... ], nie nalezy jej ujmowac [réwniez] jako aktywnej sity, ktdra
daje sie jasno okresli¢. Wola jest po prostu tozsama z cztowiekiem. [... ] Cate naszego zycie — poznaw-
cze, praktyczne i twdrcze - to jedynie akty naszej woli” (ibidem). Okazuije sie zatem, ze cztowiek staje
sie tym, co wybiera w swej egzystencji. Koncepcje woli mocy F. Nietzsche, ustami medrca wschodu -
Zaratustry, wyraza w przypowiesci O przezwyciezaniu siebie samego: ,,gdziem zywe istoty znalazt, tam
tez znajdowatem wole mocy; i nawet w woli stuzebnych znajdowatem wole panowania” (F. Nietzsche,
Tako rzecze Zaratustra, Aletheia, Warszawa 2002, s. 116). Owa che¢ podejmowania wtasnych decyzji
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Jak powiada H. Arendt ,,[...] problem niemiecki - czyli gtoszenie, ze zrédtem
miedzynarodowych konfliktéw jest niegodziwos¢ Niemcdw (czy Japoriczykéw) —
pomagat zatuszowad prawdziwe problemy polityczne”s%¢. Wszelkie twierdzenia,
ze nardéd niemiecki odpowiada za europejska katastrofe pozostajg slepe na fun-
damentalny fakt: Hitler rozpoczat swdj ludobdjczy marsz przez Europe od znisz-
czenia Niemiec. Krwawy opdr niemieckiej rasy zrodzit sie na ruinach paristwa nie-
mieckiego’’. Byta to polityka, ,,w najgtebszym znaczeniu tych stéw a-narodowa
i anty-narodowa’>%8, Odpowiadajgc na pytanie o to, jakie prawdziwe problemy
dostrzegata myslicielka, nalezy stwierdzi¢, ze chodzito jej o wcigz nieprzezwycie-
zone konsekwencje europejskiego kryzysu panistw narodowych. Do tej kwestii
odnoszg sie wypowiedzi H. Arendt o tym, Ze to europejski kryzys umozliwit Niem-
com podbdj kontynentu, stowem: ,,0Oto jedyne psychologicznie wiarygodne zna-
czenie problemu niemieckiego [...], cztowiek, ktdry zastapit Niemca — a mianowicie
typ, ktéry z obawy przed catkowitym zniszczeniem sam staje sie sitg niszczaca -
nie ogranicza sie do samych Niemiec. To nic, z czego poczat sie nazizm|[...] stanowi
skutek niemal réwnoczesnego zatamania sie europejskich struktur spotecznych
i politycznych”%,

uwidacznia sie u tzw. stabszych w ich dazeniu do podporzadkowania sobie jeszcze mizerniejszych. Za-
ratustra poucza: ,,| jako mate sie wiekszemu oddaje, w zamian za rozkosz przewagi nad najmniejszym
[...] Tylko tam gdzie zycie, tam i wola: wszak nie wola zycia [... ], a wola mocy” (ibidem, s. 117). Wola
mocy jest checig korzystania z tego, ze sie istnieje w sposdb, ktéry danej osobie odpowiada najbardziej.
F. Nietzsche proponuje pewien ideat pozytywnego postepowania, ktérego wyrazem jest postawa tzw.
Ubermenscha oraz nawotuje do przewartosciowania wszystkich wartosci (ibidem). W literaturze przed-
miotu zwraca si¢ uwage, ze wyrazem wspomnianej doktryny jest przypowies¢ O trzech przemianach
w Tako rzecze Zaratustra (ibidem, ss. 21-23). Dlatego tez, wydaje sie, ze odpowiednim krokiem bedzie
siegniecie do tresci Zzrédtowych. W owym fragmencie dzieta F. Nietzschego napotykamy trzy figury re-
toryczne, ktérymi sa: wielbtad, lew i dziecko. Wielbtad dZzwiga moc ciezaréw symbolizujacych natozone
nan powinnosci. Przemienia sie w Iwa, ktdry jest metaforg uswiadomienia sobie wtasnego ,,chce”.
Jednak jego wola pozostaje wcigz w Scistym zwigzku z ,,powinno sie”. Nie jest to chcenie kreatywne,
poniewaz powstato w odzewie i walce z postawg ,,musze”. Dopiero dziecko, ktére jest niewinne i nie
pamigta, tzn. nie czuje zobowigzan wzgledem stanu, z ktérego wyszto, jest w stanie dziata¢ wedle
wiasnej woli (ibidem, ss. 21-23). Cztowiek, ze Swiadomoscia tzw. dziecka jest pozytywnym ideatem F.
Nietzschego. Nie obawia sie odrzuci¢ jarzma powinnosci i zy¢ wedle zasad, ktdre uznaje za stuszne.
Bdg umart, tzn. nie istniejg zadne absolutnie obowigzujace prawdy i wytyczne postepowania (ibidem;
R. Safranski, Nietzsche: biografia mysli, Czytelnik, Warszawa 2003, s. 314). Cztowiek tworzy, a nie odkry-
wa, systemy etyczne.

5% H. Arendt, Wobec ,,problemu niemieckiego”, op. cit., s. 259.

597 H. Arendt, Droga do pojednania narodéw [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 291.

598 H. Arendt, Niemiecka wina, op. cit., s. 340.

599 H. Arendt, Wobec ,,problemu niemieckiego”, op. cit., ss. 262-263.
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Destrukcja, o ktdrej tu mowa, oznaczata dla H. Arendt pojawienie sie wraz
z kryzysem panstw narodowych nowych, imperialistycznych, rasistowskich oraz
antysemickich tendencji®°. Pierwsza z nich dotyczyta ogdlnoeuropejskich bola-
czek politycznych, druga — spotecznych, trzecia - ideologicznych.

Imperializm
Podbdj kolonialny przetomu XIX i XX wieku, H. Arendt okresla mianem ,,imperia-
lizmu”. W ten sposéb podkresla fakt, ze nie interesowaty ja zmiany na mapach
dwczesnego swiata, a sedno zmian spotecznych i politycznych, ktére pociggat za
soba kolonializm®'. Niemiecka myslicielka zwraca szczegdlng uwage na pewne
zaleznosci, a wtasciwie to opozycyjne cele, przyswiecajgce zwolennikom paristwa
narodowego oraz oredownikom imperialistycznej ekspansji. Byty to dazenia, ktdre
nie mogty funkcjonowac w ramach modelu paristwa narodowego i zaowocowaty
zupetnie nowymi zjawiskami politycznymi®®.

Paristwo narodowe to model instytucji podbitej przez nardd. S3 to realia,
w ktérych od aparatu wtadzy oczekuje sie ochrony interesu dominujgcej grupy
etnicznej®®. Zainteresowania ludnosci oraz rzadzacych ograniczaty sie do tery-
torium i spraw kraju. Zdaniem H. Arendt XIX wiek przynidst radykalng zmiane
owego stanu rzeczy. Najpierw nastapita tzw. polityczna emancypacja burzuazji.
Byta,,pierwsza w historii klasg nieaspirujgcg do wtadzy politycznej po osiggnie-
ciu przewagi ekonomicznej”’°4 - pisata. Celem dziedzicéw europejskich fortun
byto inwestowanie i pomnazanie bogactwa. Kolonializm motywowata chec nie-
ograniczonego zysku. Ekspansja terytorialna taczyta sie z ekonomicznym ce-
lem burzuazji: pomnazanie zyskéw dzieki bogactwom nowych ziem®°s, Wkrdtce
okazato sie, ze w kolonialnych wtosciach prywatni inwestorzy potrzebowali

6% H, Arendt, The Seeds of a Fascist International, op. cit., s. 150. We fragmencie, do ktérego odwotuje sie
niniejszy przypis, H. Arendt podsumowuije swdj artykut na temat bezsensownosci pytania o problem nie-
miecki. Jej zdaniem zagrozenie, jakim byt nazizm, nie stracito na aktualnosci pomimo zakoriczenia woj-
ny. Aby wyrazi¢ swdj niepokdj, pisata metaforycznie: ,,drzewo zta nie zostato wyrwane, poniewaz jego
korzenie pozostaty nadal mocne, a nazywaja sie one imperializm, rasizm i antysemityzm” (zob. ibidem).
0" H, Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 178.

2H, Arendt, Reflections on the Hungarian Revolution, op. cit., s. 503.

°3H, Arendt, Nardd, op. cit., s. 200.

604 H, Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 186. H. Arendt pisze w przytoczonym cytacie o ,,pierw-
szej klasie spotecznej”, ktdrej bogactwo nie szto w parze z aspiracjami politycznymi (ibidem). Nalezy
wyjasni¢, ze w jej opinii, réwniez bogaci Zydzi nie dazyli do realizacji celéw politycznych. Myslicielka
jednak nie uznaje Zydéw za klase nowozytnych spoteczeristw (H. Arendt, Antysemityzm [w:] eadem,
Pisma zydowskie, op. cit., ss. 86-89).

%05 H, Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 189.
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militarnej ochrony rzadu. Szkoput w tym, ze oczekiwali od panstwa naro-
dowego (ktére cechuje ochrona spraw narodu) dziatalnosci na rzecz pry-
watnych i zamorskich intereséw. H. Arendt pisata: ,,Imperializm narodzit
sie wtedy, kiedy klasa rzadzaca w kapitalistycznym systemie produkcji wy-
stapita przeciwko narodowym ograniczeniom swojej ekspansji gospodar-
czej. Burzuazja zwrdcita sie ku polityce z ekonomicznej koniecznosci, jesli
bowiem nie chciata zrezygnowac z systemu kapitalistycznego, ktérego nie-
odtacznym prawem jest wzrost gospodarczy, to musiata narzuci¢ to prawo
swoim rodzinnym rzadom i ogtosi¢ ekspansje najwyzszym celem polityki
zagranicznej. Gtoszac hasto «ekspansji dla ekspansji», burzuazja usitowata,
i czesciowo zdotata, naktoni¢ swe narodowe rzady do wstgpienia na droge
polityki Swiatowej”¢°¢,

Od chwili, kiedy ekonomiczni potentaci wciggneli rzady parfistw narodowych
w swiatowa polityke, zasadg dziatari paristwa przestato by¢ dobro narodu, a sta-
ta sie nig koniecznos¢ ekspansji. Decyzje rzagddw od tej pory miaty determino-
wac nie czynniki narodowe, lecz ekonomiczne — dbatos¢ o profity z terytoridow
zamorskich®?. W opinii niemieckiej myslicielki owa zmiana oczekiwar wzgledem
paristwa pociggneta za soba przeksztatcenie pojecia wtadzy. ,,Tylko koncepcja
nieograniczonej wtadzy odpowiadata dazeniu do nieograniczonej akumulacji
kapitatu”®°® — twierdzi H. Arendt. W decydujacej fazie, kiedy to burzuazja szuka-
ta politycznych stanowisk, swojg szanse zwietrzyli réwniez ludzie z mottochu,
czyli gangsterskie elity, Hitler i Stalin, ,,odpady wszystkich klas spotecznych” -
jak pisata o nich H. Arendt®®. To oni chcieli zrealizowa¢ - i de facto — urzeczy-
wistnili pragnienie nieograniczonej wtadzy. H. Arendt tak relacjonowata opisang
sytuacje: ,,W okresie imperializmu ani paristwo [aparat wtadzy], ani burzuazja
nie odnosity decydujacego zwyciestwa. Instytucje paristwowe caty czas opiera-
ty sie na brutalnosci i megalomanii imperialistycznych aspiracji, a podejmowa-
ne przez burzuazje postuzenia sie paristwem i jego narzedziami przemocy do
osiggniecia wtasnych celdw ekonomicznych, koriczyty sie tylko potowicznym
sukcesem. Do zmiany doszto w momencie, kiedy burzuazja niemiecka catkowi-
cie opowiedziata sie za ruchem hitlerowskim i aspirowata do wtadzy opartej na
mottochu, ale wtedy byto juz za péZno. Burzuazja zdotata wprawdzie zniszczy¢

6% |bidem.

697 H. Arendt, Reflections on the Hungarian Revolution, op. cit., s. 503.
608 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 203.

%09 |pidem, s. 227.
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panistwo narodowe, ale odniosta pyrrusowe zwyciestwo: mottoch potrafit z nie-
ztym skutkiem wzigc polityke w swoje rece i zniszczy¢ burzuazje wraz ze wszyst-
kimi innymi klasami”¢®.

Zwyciestwo burzuazji nad panistwem narodowym okazato sie pyrrusowe. De-
strukcja modelu paristwa narodowego z jego najwyzszym celem w postaci tzw.
dobra narodu stworzyto miejsce dla faszystowskich przywddcdw, ktdrzy patali
nowym, bo zaadaptowanym z imperializmu, pragnieniem omnipotencji®".

Tym, co H. Arendt dostrzegata w totalitaryzmie jako krystalizacje ogdlnoeuro-
pejskich problemdw z imperializmem, byto dazenie do ekspansji dla samej ekspan-
sji. Celem aparatu wtadzy totalitarnej byta, jak to juz wspomniano, omnipotencja
realizowana przez ciggta radykalizacje i podtrzymywanie realiéw terroru. Impe-
rializm wnidst do polityki ekonomiczny schemat mnozenia zyskéw ze wzgledu na
sam zysk, wtasnie w postaci zasady ekspansji dla samej ekspansji. Totalitaryzm
rozwinat terror, ktérego celem byt terror sam w sobie. Prawda jest, ze ruchy to-
talitarne (faszyzm, komunizm, nazizm) gtosity ideologiczne cele, jednak ideologie
zaledwie maskowaty prawdziwe dazenia wodza i wtajemniczonych. W istocie za-
réwno inicjatorédw imperializmu, jak i nazistéw nie obchodzity cele narodowe®™.
Celem burzuazji w czasach imperialnych byta ekspansja dla samej ekspansji. Celem
przywddcéw totalitarnych byt terror dla samego terroru. W powojennej polity-
ce H. Arendt dostrzegata imperialistyczne tendencje. W obliczu apatii politycznej
spoteczeristwa podnosita larum. Uwazata bowiem, Zze po raz kolejny mottoch
madgt urzeczywistnié swoje fantazje na temat totalnego panowania.

Rasizm

Rasizm stanowit dla H. Arendt katastrofalny w skutkach substytut wiezi spotecz-
nych. Byt narzedziem jednoczenia ludzi w dobie imperializmu, czyli w chwili, kiedy
przestaty obowigzywac wiezi narodowe. Przemawia do ludzi osamotnionych, to

6 |bidem, s. 186.

" Panslawizm i pangermanizm H. Arendt traktuje jako modus ogdlnoswiatowych, imperialistycznych
tendencji. S dla niej adaptacja ekspansjonizmu do warunkdéw, w ktérych znalazty sie XX-wieczne Cesar-
stwo Rosyjskie czy narody germariskie (Austria, Prusy). ,,Narodziny pan-ruchéw nie zbiegaja sie w czasie
z narodzinami imperializmu; okoto 1870 roku panslawizm wyrést juz z niejasnych i zagmatwanych teorii
stowianofilédw, a nastroje pangermariskie byty powszechne w Austrii juz w potowie XIX stulecia. Jednak
jako ruchy wykrystalizowaty sie [...]Jwraz z tryumfalng ekspansja imperialistycznych narodéw Zachodu”
- pisze myslicielka (ibidem, ss. 320-321).

52 |bidem, s. 203; H. Arendt, The Seeds of a Fascist International, op. cit., s. 144.
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znaczy takich, ktérzy ze wzgledu na zasztosci historyczne utracili wiezi wspdlnoto-
we — mowa tu o mniejszosciach narodowych oraz o cztowieku mas®®s.
Totalitaryzm nie wyrdst na gruncie kryzysu wskutek jakichkolwiek zaleznosci
o charakterze wynikania. Nazisci umieli zrecznie wykorzysta¢ ,,pewne fundamen-
talne doswiadczenia, a w jeszcze wiekszym stopniu pewne fundamentalne prag-
nienia” - twierdzita H. Arendt®+. W miejsce, ktdre pozostato po rozpadzie euro-
pejskiego systemu spoteczeristwa klasowego, zaproponowali Volksgemeinschaft
- [...] wspdlnote oparta na wspdtuczestnictwie w zbrodni i rzadzong biurokracjg
gangsterow”®s. W odpowiedzi na upadek paristw narodowych, przygotowano
mit o ,,nowym tadzie” Europy, zastepujac narody rasami®'® - pisata H. Arendt.
Podatny grunt dla rasistowskich wyjasniert tworzyto, jak to juz byto powie-
dziane, osamotnienie mas. Imperializm w swym Swiatowym wymiarze wymagat
innego rodzaju wiezi miedzy obywatelami kraju®”, a na koniec tad wersalski oraz Il
wojna swiatowa, miaty zafundowac Europie rzesze bezparistwowcdéw i mniejszosci
narodowych — stowem, w opinii H. Arendt nowozytni ludzie potrzebowali wiezi,
arasizm w swym ponadnarodowym wymiarze przystawat do ich oczekiwan.
Skaza paristwa narodowego, grzech pierworodny totalitaryzmu, miat towa-
rzyszy¢ juz samej genezie modelu parfistwa narodowego i by¢ problemem natury
spoteczno-politycznej. Jego narodziny H. Arendt datowata na koniec epoki feudal-
nej, wigzata go z traktatami pokojowymi po | wojnie swiatowej. Pisata: ,,Na mocy
traktatéw sttoczono wiele narodowosci w ramach jednego paristwa. Niektdre
z nich nazwano narodami paistwowymi i powierzono im rzady, milczgco zaktada-
jac, ze pozostate (takie jak: Stowacy w Czechostowacji czy Chorwaci i Stowericy
w Jugostawii) bedg réwnorzednymi partnerami w rzadzie, ktérymi nie byli [...],
z pozostatych narodéw [utworzono] trzecig kategorie nazywang mniejszosciami
narodowymi’’®'®,
W recenz;ji ksigzki J.-T. Delosa, La Nation, H. Arendt w zwiezty sposdb prezen-
tuje omawiang kwestie. Stwierdza, ze sednem problemdw krajéw miedzywojen-
nych jest podbicie paristwa przez nardd. Parfistwo - instytucja ochronny prawnej

3 H. Arendt wyraznie podkreslata, ze ludzie ttumu, osoby, ktére nazywa bourgeois, a ktére wyszty
z ,,pokojéw Wersalu”, to ogdlnoeuropejskie, a nie typowo niemieckie, zjawisko (H. Arendt, Niemiecka
wina, op. cit., s. 346).

4 H. Arendt, Wobec ,,problemu niemieckiego”, op. cit., s. 264.

55 Ibidem.

¢ Ibidem.

87 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 234.

58 [bidem, s. 378.
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wszystkich obywateli — miato sta¢ sie narzedziem chronigcym nardd. Partyku-
larne interesy narodowe (0séb o swiadomosci uksztattowanej ze wzgledu na hi-
storyczne zwigzki z innymi ludZmi) spychajg na margines dazenia mniejszosci®.
W Korzeniach totalitaryzmu autorka wyjasnia, ze ta specyficzna dyskryminacja,
zaowocowata tuz po | wojnie swiatowej ustaleniem traktatu mniejszosciowego.
Zdaniem niemieckiej myslicielki byto to porozumienie, ktére objawiato zgubne
mankamenty paristw narodowych. Kryterium podziatu ziem wyzwolonych spod
zwierzchnictwa carskiego, czy terendw po rozpadzie Austro-Wegier, ktére miato
gwarantowac stabilnos¢ rozstrzygnied, juz na samym poczatku okazato sig niewy-
starczajace®®. Pisata: ,,Mniejszosci byty tylko na wpdt bezparistwowe; de iure na-
lezaty do jakiegos panistwa, chociaz potrzebowaty dodatkowej ochrony w postaci
traktatéw i gwarancji. [...] od korica | wojny Swiatowej kazde wydarzenie politycz-
ne nieuchronnie rodzito nowa kategorie oséb zyjacych poza nawiasem prawa”®'.

Cztonkowie mniejszosci nie byli bezparistwowcami w sensie prawnym. Jednak
w zaden sposdéb nie przynalezeli do wspdlnoty, to znaczy do paristwa narodo-
wego. Z perspektywy H. Arendt byta to patologiczna sytuacja. Rzesze ludzi po-
zostaty zdane na taske i nietaske dominujacej grupy etnicznej kraju®. Co wiecej,
ich status gwarantowata nie sama wspdlnota, lecz zewnetrzny miedzynarodowy
traktat. Byli osamotnieni i pozbawieni podstawowego prawa do posiadania prawa,
czyli prawa do ochrony w ramach wspdlnoty®. Stali sie banitami wspdlnoty po-
litycznej, nie ze wzgledu na czyny, a z powodu tego, kim s3. Byt to btad, ktdry
niestety stat sie kamieniem wegielnym paristwa narodowego - idealnego, czesto
utopijnego wzoru jednonarodowej wspdlnoty. Na sytuacji ludzi niezakorzenio-
nych i wygnanych zerowaty ruchy faszystowskie®4. Wykorzystano potrzebe po-
litycznych wiezi, wtaczono ja do ideologicznej, rasowej wizji Swiata®®. W miejsce
zdezaktualizowanej idei narodu, zaproponowano wspdlnote rasy. ,,Volksgenossen
[cztonkowie narodu] przytaczyli sie do Volksgemeinschaft [wspdlnoty narodowej]
mordu” — pisata H. Arendt 2. Faszystowscy liderzy pragneli panowania, nie chcieli
rozwigzywac kwestii spotecznych - oni je wykorzystali.

9 H, Arendt, Nardd, op. cit., ss. 198-199.

620H, Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 378.

2 Ibidem, s. 385, 387.

%2 H. Arendt, Problem mniejszosci. Na podstawie listu do Ericha Cohn-Bendita z 1940 roku [w:] eadem,
Pisma zydowskie, op. cit., s. 141, 144.

3 H, Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 413.

524 H. Arendt, The Seeds of a Fascist International, op. cit., s. 149.

25 H, Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 233.

626 H, Arendt, Niemiecka wina, op. cit., s. 338.
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W opinii H. Arendt | wojna swiatowa zrodzita kategorie ludzi bez paristwa (Hei-
matlosen), oséb, ktdre utracity status prawny ze wzgledu na naprzemienng aneksje
miejsca ich urodzenia przez rézne paristwa. Nalezeli do niej rdwniez uchodzcy, ktd-
rzy po opuszczeniu kraju zostali natychmiast pozbawieni obywatelstwa. Paristwa
narodowe odmdwity uchodZzcom prawa azylu. Repatriacja i naturalizacja takze nie
daty pozytywnych rezultatéw. Suma summarum jak stwierdzata H. Arendt: ,,pan-
stwo obstajac przy swoim suwerennym prawie usuwania ludzi poza granice, zostato
zmuszone, z powodu bezprawnego charakteru bezparistwowcdw, do niewatpliwie
bezprawnych metod”®¥. Zauwazata takze, ze: ,,Podbdj paristwa przez naréd rozpo-
czyna sie od ogtoszenia suwerennosci narodu. Byt to pierwszy krok przeksztatcaja-
cy parfistwo w narzedzie narodu, ktdry ostatecznie doprowadzit do tych totalitar-
nych form nacjonalizmu, w ktdrych wszystkie prawa i wszystkie instytucje parfistwa
jako takie interpretuje sie jako srodki stuzace dobrobytowi narodu”®*.

Nowojorska intelektualistka upatruje przyczyn dojscia do wtadzy i utrzymania
jej przez nazistdw w ogdlnoeuropejskim fakcie zdezaktualizowania sie modelu
panistw narodowych. W recenzji Udziatu Diabta Denisa de Rougemonta pisata, ze
przypisanie zrddet zta jednemu porzadkowi spotecznemu bytoby ,,ucieczka od
rzeczywistosci”’®®. Typowo niemieckie Zrddta totalitaryzmu - tego typu wyjasnie-
nia trywializujg ztozone trendy wystepujace w catej Europie.

Antysemityzm

Antysemityzm dla H. Arendt to ideologia — narzedzie polityczne, ktdre stuzy ma-
mieniu mas i skrywaniu prawdziwych intereséw. W Ill Rzeszy wyznaczat on wspdl-
nego wroga, dzieki czemu scalat ruch i pomagat w realizacji chorych marzern Fiihre-
ra o totalnej dominacji.

W XIX wieku - zauwaza H. Arendt - nawet na Kongresie Wiederiskim Zydéw -
utozsamiany z mieszczanami antysemityzm juz wtedy stat sie orezem w walce po-
litycznej. Witasciciele ziemscy pragnac podporzadkowac sobie mieszczan i odzy-
ska¢ dawne przywileje, argumenty przeciwko mieszczanom ubrali w antysemicka
retoryke. Twierdzono, Zze patriota jest ten, kto posiada kawatek ojczyzny i zarabia
praca rak a nie spekulacjg®°. Rzecz jasna ani Zydzi, ani mieszczanie nie zaliczali sie
do tej kategorii.

%27 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 395.
628 H. Arendt, Nardd, op. cit., s. 200.

629 H, Arendt, Koszmar i ucieczka, op. cit., s. 302.

63° H, Arendt, Antysemityzm, op. cit., s. 131.
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Antysemityzm w swej istocie odnosi sie do ,,Zyda wszedzie i nigdzie”. Popular-
na opowies¢ o spisku $wiatowego Zydostwa w zasadzie referuje wyidealizowa-
na i dawno utracona (w XX wieku) role rodu Rothschildéw, czyli Zydéw, ktdrzy
udzielali pozyczek monarchiom w réznych krajach, a ktérym przypisuje sie checi
kreowania $wiatowej polityki. Zdaniem H. Arendt, Zydzi nigdy nie interesowali sie
polityka. Rothschildowie nie byli wyjatkiem. W ich interesie lezaty wytacznie ko-
rzysci materialne i nimi sie kierowali®3'.

Termin kwestia zydowska w pismach H. Arendt odnosi sig do realnego statusu
Zydéw w spoteczeristwie. Antysemityzm nie jest reakcjg ani odpowiedzig (jak
twierdzili jej zdaniem niektdrzy syjonisci) na ich pozycje. Zydzi od zawsze stano-
wili naréd wewnatrz naroddw i z tego powodu tgczyty ich ztozone i nierzadko
trudne relacje z otoczeniem. Sytuacje pogarszat fakt, ze wspdlnoty zydowskie
byty izolowane od otaczajgcego je spoteczenstwa. A jedyny ich kontakt z ze-
wnetrznym swiatem opierat sie na najpbogatszych reprezentantach. H. Arendt
cata sprawe ujeta w kilku zdaniach: ,,Zydowskim wspélnotom przewodzito paru
bogatych Zydéw, ktdrzy posredniczyli w kontaktach ze $wiatem zewnetrznym.
To oni pozyczali na zewnatrz pienigdze, niezle przy tym zarabiajgc. Lichwiarz
miat w zasadzie w getcie monopol na handel zagraniczny. Zaréwno dla Zydéw
i nie-Zydéw byt on reprezentantem swojego narodu - dla tych ostatnich, po-
niewaz byt jedynym Zydem jakiego znali [...] Wspdlnoty te byty uzaleznione nie
tylko ekonomicznie, lecz takze politycznie od swych przywddcdéw, ktdrzy jako
urzednicy finansowi na dworze ksigzecym, dbali o utrzymanie odpowiednich
stosunkdw, zapewniajacych wspdlnotom bezpieczeristwo [...] Przez nastepne
stulecia zydowski lichwiarz awansowat najpierw z dworskiego Zyda na kredy-
todawce absolutnych wtadcdw, a nastepnie w XIX i XX wieku, na bankiera”¢:2.

W biegu historii postawy owych nieswiadomych politycznie, ale ukierunkowa-
nych ekonomicznie, filantropéw sciggaty na Zydéw najwiecej niecheci. Jedynie oni
posiadali przywileje nadane przez wtadcéw chronigcych swoje zaplecze finansowe.
Byli przydatni paristwu, dla spoteczeristwa stanowili drzazge w oku. Antysemityzm
opiera sie na uproszczeniu, dzieki ktéremu przez pryzmat filistréw oceniano cata
wspélnote Zyddw, nie zwazajac na realne stosunki sgsiedzkie. Tego typu ocena staje
sie grozna, kiedy — tak jak w przypadku nazistéw — jest narzedziem polityki.

Reasumujac, zdaniem H. Arendt totalitaryzm nie byt bekartem zadnej tra-
dycji, nie wolno tez obwinia¢ jakikolwiek charakter narodowy za jego geneze.

8'H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 56.
632 H, Arendt, Antysemityzm, op. cit., ss. 86—87.
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Oznaczatoby to bowiem, ze starcie z powierzchni ziemi narodu niemieckiego
zapobiegtoby XX-wiecznej katastrofie. W jej opinii tego typu domniemania byty
absolutnie btedne. Totalny terror ziscit sie na gruncie, ale nie na skutek, ogdlno-
europejskiego kryzysu spoteczno-politycznego®3. Rozwazania na temat proble-
mu niemieckiego zaciemniaja prawdziwe problemy natury ogdlnoeuropejskiej.
Model paristwa narodowego miat generowac ktopoty natury politycznej i spo-
tecznej. Zjawiska, takie jak: imperializm, rasizm i antysemityzm, ktdre zrodzit mo-
del paristwa narodowego epoki kolonialnej, miaty zosta¢ wykorzystane i zrady-
kalizowane przez lideréw panistw totalitarnych. Nie ma tu mowy o partykularnej
winie Niemiec. Diagnozy H. Arendt oscylujag wokdt uniwersalnych schematdéw
zachowarn spoteczenstwa przetomu wiekdéw. Polityczna apatia mas, potaczona
z brakiem zdolnosci osqdu, stata sie znakomita — poniewaz bierng — pozywka
dla totalitarnych dazeri. Rasizm i antysemityzm miaty oferowad substytut wiezi
spotecznych oraz wyjasnia¢ swiat. Imperializm rozwiniety w politycznej zasa-
dzie terroru dla samego terroru, miat by¢ rzeczywistym motywem totalitarnych
przywodcow.

%3 Do podobnych konstatacji dochodzi Mitowit Kuniriski (M. Kuniriski, Totalitaryzm w ujeciu Hannah
Arendt [w:] idem (red.), Totalitaryzm...,op. cit., s. 139). Co prawda, w nieco inny sposéb problematyzuje
kwestie imperialistycznych korzeni totalitaryzmu (burzuazyjnych dazen), jednak wniosek pozostaje ten
sam: H. Arendt odrzuca wszelkie wyjasnienia obcigzajace wytacznie naréd niemiecki za nazizm (ibidem).



Rozdziat I
Republikariska wizja demokracji

Cum potestas in populo, auctoritas in senatu sit
,»Chod¢ wtadze posiada lud, autorytet spoczywa w senacie”
Cyceron

Praktyka intelektualna, ktéra zostanie zaraz opisana - a jest to praktyka bardzo in-
spirujaca, poniewaz daje poczatek, czy tez powinna go dawac, wszelkiego rodzaju
kontrowersjom - jest mimo wszystko praktyka dos¢ osobliwa: bierze sie stowo,
ktére ma chyba wiecej niz jedno znaczenie w potocznym rozumieniu i nadaje sie
mu sens bardzo szczegdlny, po czym dochodzi sie do zaskakujacych, paradoksal-
nych wnioskéw®3. Crawford Brough Macpherson (profesor ekonomii politycznej
University of Toronto) nie pomylit sie, oceniajgc pisma H. Arendt. Owa praktyka
intelektualna - jak ja zgrabnie nazwat - przejawia sie niemal w kazdym jej wysta-
pieniu. Wyrasta z hermeneutycznego charakteru jej mysli, wigze sie z niezwyktym
wyczuleniem na znaczenie stdw. Zainteresowanie poezjg®4, znajomos¢ greki, fa-
ciny, jezyka francuskiego i angielskiego, odcisnety gtebokie pietno na jej dorobku
intelektualnym. ,,Jezyk ojczysty (die Muttersprache) jest tym, co jedynie mozna
byto zabra¢, opuszczajgc starg ojczyzne”®3 — pisata H. Arendt. ,,Niemieckie wiersze

%33 |bidem, s. 198.

34 H. Arendt zaczeta pisac poezje w wieku siedemnastu lat. Jej wiersze odzwierciedlaty ,,wyobrazenia
epoki Romantyzmu oraz egzystencjalny lek Kierkegaarda” (zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For
Love...,op. cit., s. 36).

635 H. Arendt, E. Johann, H. Arendt to E. Johann, 6.07.1967; za: H. Arendt, U. Johnson, Hannah Arendt —
Uwe Johnson. Der Briefwechsel 1967-1975..., op. cit., s. 54.
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nieustannie kotataty mi sie po gtowie”¢ — wspominata. Jej doswiadczenia rzuto-
waty na znaczenia stéw, ktdre stosowata. Paradoks, o ktérym pisze C.B. Macpher-
son, nie powstaje na gruncie jej koncepgiji, ale wyrasta w odbiorze jej teorii. Wynika
z préby zrozumienia pojec o szczegdlnym znaczeniu w sposdb potoczny. Ta pozor-
na antynomia dotyczy réwniez jej koncepcji demokracji.

Problem pogtebia fakt, ze teoria H. Arendt nie jest kompleksowym projektem
republiki, nie jest tez krytyka tego ustroju per se. Myslicielka wybiera z historii
i omawia ideaty, ktére uwaza za godne nasladowania®.

W sSwietle przytoczonych uwag rysuje sie gtéwny problem i — co za tym idzie
- zasadniczy cel niniejszego rozdziatu: ustalenie znaczenia pojecia demokracja
oraz wskazanie oczekiwan H. Arendt wzgledem demokracji. Stawia sie tu pyta-
nie o to, jaki teoretyczny model pozadanych politycznych zachowar wypracowa-
ta H. Arendt. Tworzy sie siatke pojeciowa, ktdra zostanie wykorzystana w dalszej
czesci ksigzki (zob. rozdz. IV). Opisuje sie tam opinie H. Arendt na temat wspét-
czesnych jej wydarzen politycznych oraz wykazuje sie, ze oczekiwata ona spetnia-
nia ideatéw, ktdre sktadaja sie na jej teorie demokracji.

Postawione pytanie badawcze wymaga doprecyzowania kwestii szczegéto-
wych. Przede wszystkim warto zbada¢, co stanowi istote demokracji w ujeciu
H. Arendt. Jest to pytanie o jej sposdb postrzegania kluczowych wartosci tego
ustroju. Wazne jest réwniez to, w jaki sposdb, zdaniem autorki Korzeni totalita-
ryzmu, powinien funkcjonowac jej polityczny ideat. Jakie praktyki ustrojowe
H. Arendt uznata za reprezentatywne dla jej wizji demokratycznego swiata? Po
trzecie, warto zbadad, czego oczekiwata od obywateli demokracji.

W odpowiedzi na pierwsze ze stawianych pytan starano sie wykazac, ze
H. Arendt nie definiowata demokracji poprzez wskazanie jej esencji. Jej teoria
jest fragmentaryczna, to znaczy zawiera opisy wartosciowych praktyk i nie two-
rzy kompleksowej wizji tego zjawiska. Najlepszym terminem oddajacym intencje
niemieckiej myslicielki jest izonomia, na ktdra sktadaja sie specyficzne znaczenia
termindw, takich jak: wolnos¢, réwnos¢, polityka i wtadza.

Drugi problem znajduje swoje rozwigzanie w H. Arendt teorii republiki. Starano
sie wykazad, ze federalny system rad, oparty na wtadzy i autorytecie, to przyktad
zachowania ideatdw izonomii. H. Arendt nie krytykuje ustroju w sensie prawnym,

8¢ H. Arendt, G. Gaus, Co pozostdje?..., op. cit., s. 52, 53.

%7 Te samg opinie autor niniejszego opracowania odnajduje w artykule Jeffrey’a C. Isaaca pt. Oases in the
Desert (J.C. Isaac, Oases in the Desert. Hannah Arendt on Democratic Politics [w:] G. Williams (red.), Hannah
Arendet. Critical Assessments...,op. cit., t. 2, s. 131).
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ona referuje podstawy organizacji zycia wspdlnotowego. Opisuje — nazwijmy to
tak - prelegislacyjne praktyki, w sensie ustalen, ktére uzasadniaja system prawny
i gwarantujg jego przestrzeganie.

W trzecim podrozdziale zaprezentowano oczekiwania H. Arendt wzgledem
postaw ludzi jej wspdtczesnych. Domagata sie ona powszechnego uczestnictwa
w polityce. Rozpatrujac jej wymogi przez pryzmat partycypacyjnej kultury poli-
tycznej G. Almonda i S. Verby, wskazuje sie, jak trudny do spetnienia jest to ideat.

Na koniec warto przypomnie¢, ze arendtowska wizja demokracji jest mocno
zakorzeniona w jej egzystencjalistycznych przekonaniach. Niemal z kazdej stro-
ny jej tekstdw emanuje wiara w efektywnos¢ kolektywnych wysitkéw — w to, ze
to ludzie, a nie cztowiek zamieszkujg Ziemieg. Jest to fundament, z ktdrego wy-
rasta jej koncepcja wtadzy. Wolnosc zakorzeniona jest w tym, ze kazda osoba to
unikatowe i niepowtarzalne indywiduum - specyficzna kondycja ludzka. Unikal-
nos¢, wyrazona w spontanicznosci, domaga sie manifestacji — stymuluje pomy-
sty, rozpoczyna projekty oraz zrywy polityczne. W swietle jej antropocentrycz-
nej koncepcji zadna instytucja nie posiada wtadzy. Ludzie, wspdtpracujacy ramie
w ramie, dzierza ciezar tego fenomenu. Splendor wspdlnego wysitku moze uza-
sadni¢ dziatalnos¢ instytucji. Zostaje ona obdarzona zaufaniem i postuchem -
stowem autorytetem. Tym samym, zaden polityk — a zwtaszcza obywatel tzw.
krajéw demokratycznych - nie powinien i nie moze zapominac, jak wielkim brze-
mieniem jest fakt, ze jak twierdzit juz Cyceron: Cum potestas in populo, auctoritas
in senatu sit. Jest to stanowisko, ktdre przejawia sie w kazdej teorii omawianej
w niniejszym rozdziale.

1. Ideaty izonomii

Polis, tradycyjnie uznawana za kolebke wtadzy ludu, dla niemieckiej myslicielki nie
byta demokracjq, lecz stanowita izonomie, tj. stan réwnouprawnienia®®. Jej zdaniem
stowo ,,izonomia” o wiele lepiej oddaje sedno politycznej organizacji Aten. Termin
ten jest pozbawiony wszelkich konotacji ,,wtadztwa i wtadzy: -archia od archein
w stowach monarchia i oligarchia, czy -kracja, od kratein w stowie demokracja’®3,

638 lzonomia nie oznacza tego, ze wszyscy sa réowni wobec prawa. Termin ten, zdaniem H. Arendt, odno-
sit sie do faktu prawa do réwnego zabierania gtosu (H. Arendt, Polityka jako obietnica, op. cit., s. 147).
639 H. Arendt, O rewolucji, op. cit., ss. 32-33.
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a tym samym oddaje istote panstwa-miasta. Zdaniem H. Arendt, wtadza ludu opie-
ra sie na tej samej zasadzie, ktérg mozna odnalez¢ chociazby w monarchii. Arche-
in oznaczato bowiem czynnos¢ rzadzenia osobami zdolnymi wykonywac rozkazy.
Sedno monarchii, jak i demokracji sprowadza sie do zaleznosci pomiedzy rzadza-
cym i rzadzonymi®4°. Wtadza ludu oznaczata rzady ludu, a w monarchii przekfadata
sie na rzady krdla. Na gruncie koncepcji H. Arendt, rzadzenie oznacza zaleznos¢
panowania jednego cztowieka nad innym cztowiekiem®'. Mozna powiedzie¢, ze
posiadanie wtadzy opiera sie na relacji dominacji, czy tez innymi stowy: na stosun-
kach wywierania wptywu. W tak rozumianej wtadzy im wiecej posiada sie zdolnosci
sprawczych, tym silniejsza dzierzy sie wiadze®?. Rzecz jednak w tym, ze zdaniem
niemieckiej myslicielki, tego typu definicja, o wiele bardziej niz pozytywnym idea-
tom wiadztwa, odpowiada pojeciu przemoc - czynnosci absolutnie apolitycznej®+.

Paradoksalnie H. Arendt zarzuca demokracji brak atrybutdw tradycyjnie
wigzanych z tym ustrojem, tzn. wolnosci, réwnosci, poprawnie rozumianych sto-
sunkdw wiadzy, czy polityki. Dla niej izonomia (pozytywny ideat sfery publicznej)
zachowuje wtasciwe rozumienie wymienionych pojec®44. Tym samym pozorna
sprzecznos¢ jej teorii demokracji niknie w chwili ustalenia znaczen wskazanych
termindw. Co wiecej, na gruncie koncepcji H. Arendt wszystkie wymienione
pojecia pozostajg nierozerwalnie ztgczone. To znaczy, ze wolnos¢ jest réwno-
znaczna z polityka, ktdra opiera sie na relacjach wtadzy i kreuje wiezi réwnosci.
Dlatego tez warto pokusic sie o wyjasnienie wspomnianych koncepcji. Co wiecej
tego typu prezentacja pozwoli zrozumie¢ krytyke republiki, ktérej dokonywata
H. Arendt.

840 H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 243.

84H. Arendt, Polityka jako obietnica, op. cit., s. 84.

42 P, Ricoeur zwraca uwage na wyjatkowos¢ arendtowskiej koncepcji wradzy (P. Ricoeur, Power and
Violence [w:] G. Williams (red.), Hannah Arendt. Critical Assessments..., op. cit., t. 3, s. 391, 392). Jego
zdaniem, jest to teoria polemiczna z catg zachodnig mysla polityczna, z Grekami wiacznie. Zauwaza, ze
nawet antyczni definiowali formy rzadu jako rodzaje dominacji. Podaje przyktad Maxa Webera, ktéry
definiuje paristwo jako relacje dominacji oparte na legitymizowanej przemocy. Zwraca réwniez uwage,
ze izonomia, cho¢ znana od Solona i Peryklesa, nigdy nie byta traktowana jako typologiczna alternatywa
dla dominadiji (ibidem).

3 H. Arendt pisze wprost: ,,myslenie o niej [wtadzy] w kategoriach rozkazu i postuszeristwa, a wiec
zréwnanie wtadzy z przemocg, jest szczegdlnie kuszgce” — myslicielka utozsamia zatem rozkazy i postu-
szenistwo z przemocg (H. Arendt, O przemocy. Obywatelskie niepostuszeristwo, op. cit., s. 60).

544 |zonomia to wspdlnota, ktéra S. Benhabib okreslitaby mianem demos - wspdlnoty, ktéra dla zaist-
nienia nie potrzebuje wiezi etnicznych, w odréznieniu od ethnos — jednolitej wspdlnoty powstatej ze
wzgledu na etniczne, jezykowe albo religijne wiezi (S. Benhabib, The Reluctant Modernism of Hannah
Arendt, Rowman & Littlefield Publishers, New York-Toronto—-Oxford 1996, s. 43).
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Ponizsze podrozdziaty zawierajg uzasadnienie dla nastepujacych tez: wolnos¢
dla H. Arendt oznacza partycypacje w procesach decyzyjnych danej wspdlnoty
oraz szukanie poparcia dla spraw, ktdre chce sie zrealizowac. Wolnos¢ jest dziata-
niem, czyli aktywnym uczestniczeniem w polityce. Z kolei termin polityka oznacza
sam proces podejmowania decyzji i uzyskiwania poparcia (czynnos¢ przekonywa-
nia i sktadania obietnic). Réwnos¢ w omawianym kontekscie jest atrybutem po-
litycznym. Nikt nie jest réwny do chwili, kiedy inni go za takiego nie uznaja. Dla
H. Arendt réwnos¢, ktdra przynalezy cztowiekowi ze wzgledu na bycie cztonkiem
gatunku ludzkiego, to mrzonka zdezaktualizowana w obliczu XX-wiecznych kon-
fliktdw. Wtadza to aktualne poparcie w realizacji celéw politycznych.

1.1. Wolnosc i polityka

Gwoli przypomnienia, termin wolnos¢ oznacza przede wszystkim uwolnienie sie
od koniecznosci zyciowych i utylitarnych celéw w dziataniu. Réwnos¢ oznaczata
ten sam, bo zerowy, stan ograniczenri. W pismach H. Arendt istniejg inne, istotniej-
sze, znaczenia wymienionych terminéw. S3 to rozumienia wolnosci i réwnosci jako
dziatalnosci politycznej. Obie koncepcje pozostaja wspdtzalezne. Ludzie, aby byli
wolni i réwni w drugim, izonomicznym sensie, muszg mie¢ zaspokojone potrzeby
zyciowe, czyli muszg by<¢ wolni i réwni w pierwszym tych stéw znaczeniu®#. Nowy
sens terminu wolnos¢ scisle wiaze sie z terminem polityka - jest z nim tozsamy -
powiada H. Arendt®4.

Wolnos¢
Zachodnia tradycja filozoficzna - wyjasnia H. Arendt — wypaczyta i zatarta pier-
wotne znacznie wolnosci. Przeniosta jg z obszaru polityki w obreb wolnej woli.

8% H. Arendt stwierdza wprost: ,,aby by¢ wolnym, trzeba sie byto wyswobodzi¢ spod panowania koniecz-
nosci zyciowych” (H. Arendt, Co to jest wolnos¢, op. cit., s. 181). Podobne spostrzezenia mozna odnalez¢
w artykule J. Kohna, ktdry w swojej pracy prezentujacej krétki szkic filozofii H. Arendt, zamieszcza opis
jej rozumienia wolnosci (J. Kohn, Freedom. The Priority of the Political [w:] D. Vila (red.) The Cambridge
Companion to Hannah Arendt, Cambridge University Press, Cambridge 2000). Cho¢ nie tworzy ostrego roz-
réznienia, pisze zaréwno o wolnosci od koniecznosci zyciowej, jak i o wolnosci politycznej, bedacej ,,atu-
tem” polis (zob. ibidem). Te sama zasade autor niniejszego opracowania odnajduje w opinii H. Arendt na
temat rewolucji: wyzwolenie od koniecznosci zawsze poprzedza wolnos¢ — powiada niemiecka myslicielka
(H. Arendt, The Cold War and The West, ,,Partisan Review” 1962, Vol. 29, No. 1, ss. 16-17).

646 H. Arendt, Polityka jako obietnica, op. cit., s. 138, 145.
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Takie rozumienie wolnosci pojawito sie w tradycji chrzescijanskiej za sprawg
sSw. Pawta oraz sw. Augustyna, ktdrzy mieli potaczy¢ wolnos¢ ze samoswiado-
moscig czynu®¥. Ich dokonania poprzedzit Epiktet, ktéry — zdaniem H. Arendt —
odkryt, ze Zadna wtadza cztowieka nad cztowiekiem nie jest tak absolutna jak ta,
ktdrg cztowiek sprawuje nad samym soba, gdyz polega ona na rozporzadzaniu
witasnym ja w sposdb, jaki uzna sie za stosowny i w tym sensie wolnos¢ oznacza
akt chcenia®®. Tego typu rozumienie wolnosci gwarantuje pozostanie wolnym
nawet pod rzgdami tyrana. Despota moze wptywac na czyny cztowieka i ograni-
czad je, ale nie jego wole (chcenie)®®. Innymi stowy: zdaniem H. Arendt w chwili,
kiedy filozofia zaczeta zajmowac sie autorefleksja cztowieka i odkryta akt umy-
stu, ktdry wyznaczat pragnienia i dazenia, wolnos¢ i wola staty sie pojeciami sy-
nonimicznymi. Co wiecej, wspdtczesnie czesto mniema sie, ze wolnos¢ zaczyna
sie tam, gdzie koriczy sie polityka (w sensie: co nie jest zakazane, jest dozwolo-
ne). Zdaniem niemieckiej myslicielki taki stan rzeczy odnosi sie do swobdd po-
litycznych, a nie do samej wolnosci. W jej anglojezycznych tekstach funkcjonu-
je klarowne rozrdznienie na liberty i freedom — swobode i wolnos¢. Swoboda to
brak jurysdykcji oficjeli, wolnos¢ jest uczestnictwem w procesach podejmowa-
nia decyzji®>°. ,,Wolnos$¢ jako kategoria polityczna nie jest fenomenem woli. [... ]
Jest zatem wolnoscig powotywania do bytu czegos, co wczesniej nie istniato®’
- twierdzi H. Arendt. Ponadto zauwaza: ,,trescig wolnosci [jest] uczestnictwo
w sprawach ogdtu i dostep do sfery publicznej®s2.

Na podstawie powyzszego cytatu nalezy stwierdzi¢, ze polityczna wolnos¢ jest
dziataniem (rozpoczynaniem nowych, nieoczekiwanych zdarzen) zakorzenionym
w unikalnej egzystencji cztowieka (podstawa dziatania to spontanicznos¢, ktéra
wynika z posiadania przez osobe unikalnej egzystencji). Nie jest to jednak wszelkie

%47 Ibidem, s. 142; H. Arendt, Co to jest wolnos¢?, op. cit., s. 192; H. Arendt, Kilka zagadnier filozofii moralnej
[w:] eadem, Odpowiedzialnos¢...,op. cit., s. 145; J.V. Scott, J.C. Stark, Rediscovering Hannah Arendt [w:]
H. Arendt, Love and Saint Augustin, The University Chicago Press, Chicago—-London 1996, ss. 137-138.

648 Bedziesz tak chciat. To wtasnie doswiadczenie imperatywu domagajacego sie dobrowolnego pod-
porzadkowania sie doprowadzito do odkrycia wolnej woli” - pisze H. Arendt, aby zaraz doda¢, ze w do-
Swiadczeniu chcenia uobecnia sie pojecie wolnosci, ktérego nie uswiadomit sobie zaden ze starozytnych
naroddw (H. Arendt, Wola, op. cit., s. 105).

49 H. Arendt, Co to jest wolnos¢?, op. cit., ss. 180-181, 192-194; Esej pt. Co to jest polityka? w swojej ory-
ginalnej wersji zostat opublikowany w ,,Chicago Review” w 1960 roku, a jego zredagowana wersja jest
czescia sktadowa Miedzy czasem minionym a przysztym, ksiazki wydanej rok pézniej (H. Arendt, Freedom
and Politics: A Lecture, ,,Chicago Review”” 1960, Vol. 14, No. 1; H. Arendt, Miedzy czasem minionym...,op. cit.).
85°H, Arendt, Co to jest wolnos¢?, op. cit., ss. 182-183.

65'|bidem, s. 185.

852H, Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 36.
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spontaniczne zachowanie, ale chodzi tu o partycypacje w procesach decyzyjnych
danej wspdlnoty®.

Wolnos¢ nie ma charakteru potencjalnego, to znaczy H. Arendt nie pisze o niej
w kategoriach mozliwosci ,,do uczestnictwa”s4. Jest fenomenem aktualnym - dzia-
taniem - spetnianym czynem. Wolny cztowiek to ten, ktdéry uczestniczy w wymianie
opinii i stara sie zaangazowac ludzi do realizacji swojego pomystu. Szczescie publicz-
ne, ktérego sednem dla autorki Korzeni totalitaryzmu jest wolnos¢, oznacza rados¢
z partycypacji w procesach decyzyjnych®?, a nie zadowolenie z dostrzeganej mozli-
wosci dziatania. H. Arendt wypowiadajgc sie na temat ruchéw studenckich Ameryki
lat piec¢dziesigtych, wyrazita przekonanie, ze ich uczestnicy odkryli doswiadczenie
lezace u podstaw wszystkich rewolucji — uswiadomili sobie, ze dziatanie sprawia
prawdziwa przyjemnos¢. Jej zdaniem studenci odnaleZli satysfakcje, ,,ktéra ozna-
cza, ze kiedy cztowiek uczestniczy w zyciu publicznym, otwiera on dla siebie nowy
wymiar ludzkiego doswiadczenia, ktdry w przeciwnym razie pozostaje dla niego za-
mkniety, i to w jaki$ sposéb konstytuuje czes¢ petnego szczescia”®se.

Stowo ,,dziatanie” w powyzszym cytacie (co jeszcze lepiej bedzie widoczne
w arendtowskich opisach polityki) oznacza przekonywanie innych i realizacje
forsowanej wizji. Studenci odkryli zjawisko, ktérym zdaniem myslicielki rozko-
szowali sie osadnicy Nowego Swiata. ,,Gdy posmakowali tej wolnosci, nazwano
ja szczesciem publicznym, a polegato ono na prawie dostepu obywatela do sfery
spraw publicznych, na jego udziale we wtadzy publicznej, dzieki ktéremu stawata
sie uczestnikiem w rzqdzeniu wspélnymi sprawami”®7 — pisata H. Arendt. Prawo,

53 |dentyczna interpretacje wolnosci u H. Arendt odnajduje autor niniejszej publikacji w artykutach
E.J. Hobsbawn i J.C. Isaaca (E.J. Hobsbawn, Hannah Arendt on Revolution [w:] G. Williams (red.), Hannah
Arendst. Critical Assessments...,op. cit., t. 2, s. 175; J.C. Isaac, Oases in the Desert...,op. cit., s. 132). Mozna
réwniez odwotac sie do przyktadu H. Arendt, dla ktdrej wolnos¢ hipiséw byta zjawiskiem bez zadnego
politycznego znaczenia (H. Arendt, A. Reif, Thoughts...,op. cit., s. 232).

54 H. Arendt pisze wprost: ,,Ludzie sg wolni[...] tak dtugo, jak dtugo dziataja; nie wczesniej i nie péZzniej”
(H. Arendt, Miedzy czasem minionym..., op. cit., s. 187).

55 Dla Georga Kateba deliberacja jest u H. Arendt sednem polityki (G. Kateb, Political Action: Its Nature
and Advantages [w:] D. Villa (red.), The Cambridge Companion to Hannah Arendt, Cambridge University
Press, Cambridge 2000, ss. 132-133). Pisze on o ,,niezmaconej dyskusji”, to znaczy dyskusji bez ograni-
czen przez cele zyciowe i utylitarne pobudki. Uznaje jg za istote pojecia polityki niemieckiej myslicielki.
Rados¢ z partycypacji oznaczataby zatem zadowolenie z uczestnictwa w ,,wolnej” i ,,réwnej” dysku-
sji (ibidem). W niniejszej ksigzce potozono nacisk w interpretacji nie tyle na dyskusje, co na jej wynik
- obietnice, ktéra ma charakter wigzacy. Z tego powodu wolnos¢ zdefiniowano jako zaangazowanie
w procesy decyzyjne, a nie udziat w deliberacji. Identyczne wnioski mozna odnalez¢ w artykule, ktdry
napisat J.C. Isaac (J.C. Isaac, Oases in the Desert...,op. cit., s. 132).

% H. Arendt, Thoughts on Politics and Revolution [w:] eadem, Crisess...,op. cit., s. 203.

57H. Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 158.
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o ktérym tu mowa, nie oznacza ustaw, a referuje zdolnos¢ do dziatania®®. Szczes-
cie publiczne jest aktualng (realizowang) partycypacja w procesach podejmowana
wspdlnotowych rozstrzygnieé (w cytacie termin rzgdzenie oznacza ,,podejmo-
wanie decyzji”). Istota wolnosci jest zatem uczestnictwo w procesach decyzyj-
nych, poprzez przekonywanie innych do swoich pomystdw, pozyskiwanie oséb,
ktdre wspdlnym wysitkiem moga realizowad powziete zobowigzania polityczne.
Uczestnictwo w polityce oznacza zaangazowanie siebie i innych w sprawy ogdtu.
W tym sensie wolnos¢ domaga sie ciggtej realizacji®>.

H. Arendt wizje wolnosci mozna doskonale zobrazowa¢ przyktadem zaczerp-
nietym ze wspdtczesnego Swiata polityki®®. W 2011 roku Libijczycy, obalajac
Mu'ammara al-Kaddafiego, mieli nadzieje, ze uzyskajg wolnos¢. H. Arendt powie-
dziataby, ze mieli oni btedng wizje wolnosci. Ich celem byt jednorazowy zryw, oba-
lenie ciemiezcy. Mylnie wierzyli, Ze zniesienie dyktatury przywrdci im wolnosé.
W ujeciu niemieckiej myslicielki wolnos¢ to nie pojedynczy akt, a ciggta partycy-
pacja w realnych procesach decyzyjnych parstwa - zainteresowanie sprawami
wspdlnoty, dialog, przekonywanie do swojego projektu i jego realizacja. Libijczycy,
powotujac Narodowg Rade Tymczasowa, uzyskali co najwyzej swobody obywatel-
skie, jednak z cata pewnoscig wyzbyli sie wolnosci w rozumieniu H. Arendt®¢'. Bo-
wiem wolnos¢ to aktualne uczestnictwo w procesach decyzyjnych wspdinoty®é2.

8 Prezentowang tu interpretacje uzasadnia miedzy innymi nastepujgce wyjasnienie H. Arendt: ,,dziatanie,
we wiasciwym sensie tego stowa [czyli nie: wykonywanie prawa albo stosowanie regut ani jakakolwiek inna
czynnos¢ kierownicza, lecz rozpoczynanie czego$ nowego, czego wynik jest nieprzewidywalny]” (H. Arendt,
Zainteresowanie politykg w najnowszej mysli filozoficznej [w:] eadem, Salon berlifiski... , op. cit., s. 114).

59 Wolnos¢ to partycypacja w rzadzeniu. Takie rozumienie wolnosci jest w sposéb szczegdlny widoczne
w rozwazaniach H. Arendt na temat Sekcji Komuny Paryskiej oraz tzw. societes populaires — klubéw
i stowarzyszen, ktérych celem nie byto delegowanie przedstawicieli do Zgromadzenia Narodowego,
a bycie samodzielnym forum uprawiania polityki. Zdaniem myslicielki, jezeli przetrwatyby one terror
rewolucyjny, ,,mogtyby sprawic, ze obywatele staliby sie jeffersoriskimi uczestnikami w rzqdzeniu wspdl-
nymi sprawami”, zatem — innymi stowy — zachowatyby one ducha rewolucji, tozsamego z dazeniem do
wolnosci (H. Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 299, 304).

660 W literaturze przedmiotu znalez¢ mozna réwniez opinie uznajgce, ze szukanie przez H. Arendt idea-
téw wolnosci w realnym swiecie jest ztudnym zadaniem, zatem jej koncepcja jest nie do zrealizowania
w praktyce (zob. E.J. Hobsbawn, Hannah Arendt on Revolution, op. cit., ss. 175-176).

%61W tym kontekscie warto zacytowac H. Arendt: ,,Nie znaczy to jednak, ze wolno nam myli¢ uprawnie-
nia obywatelskie z wolnoscig polityczna [...], wolnos¢ polityczna bowiem, méwiac ogdlnie, albo znaczy
prawo do uczestnictwa w rzadzeniu, albo nie oznacza nic” (H. Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 272).

2 Dla H. Arendt wolnos¢, to: ,,rzady ludu, sprawowane przez lud i dla ludu [...], prawo wszystkich oby-
wateli do zajmowania sie sprawami, ktdre kiedys byty wytgcznie w gestii cesarza” (H. Arendt, Religia
a polityka, op. cit., ss. 177-178).
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Polityka

H. Arendt opowiada sie przeciwko traktowaniu polityki jako srodka ochrony spo-
tecznych zasobdw i produktywnosci spoteczenstwa. Za btedne uwaza réwniez
definiowanie polityki przez pryzmat metod rzadzenia, poniewaz t3czy je z relacja
podlegania i postuszenistwa, czyli stosunkami wiasciwymi przemocy®%. Za trafne
uznaje arystotelesowskie rozumienie polityki jako aktywnosci zwigzanej z organi-
zacjg polis. Cho¢ przyznaje, ze polityka jest domena wspdtistnienia i stowarzyszania
sie, to jednak wyjasnia, ze nie dotyczy ona wszystkich wspdlnot, a jedynie polis®®4.
,Owa przestrzen publiczna nie staje sie polityczna, dopdki nie jest zabezpieczona
w miescie-paristwie, to znaczy zwigzana z konkretnym miejscem, ktdre trwa dtuzej
niz te pamietne czyny iimiona ludzi” — powiada H. Arendt®®. Nasuwa sie pytanie, na
czym wiec ma polega¢ dziatalnos¢ organizaciji polis, czym ma by¢ owo zabezpiecze-
nie, ktére oferuje miasto, a dzieki czemu dziatanie staje sie polityczne.

Polityka w ujeciu H. Arendt zatem nie sprowadza sie ani do wykonywania pra-
wa®®®, ani do jego ustanawiania, poniewaz, jej zdaniem, te dziatalnos¢ starozytni
Grecy uznawali za aktywnos¢ wytwdrcza®®. Organizacja polis (zabezpieczenie,
o ktérym mowa w cytacie) nie oznacza ustawodawstwa. Przestrzer, o ktdrej pi-
sata myslicielka nie jest sferg prawa, lecz Swiatem relacji miedzyludzkich opartych
na obietnicy. Zabezpieczenie parfistwa-miasta, jego stabilnos¢ i trwatos¢, zasadza
sie na zdolnosci cztowieka do sktadania i przestrzegania przyrzeczen. Prawodaw-
stwo nie byto trescig polityki, ,,nie Ateny, lecz Atericzycy s3 polis”®%® — powiada

663 Wiecej na temat mozliwosci zredukowania zjawisk postuszeristwa i poddaristwa do stosunkéw prze-
mocy zawiera miedzy innymi esej H. Arendt o niepostuszeristwie obywatelskim (zob. H. Arendt, O prze-
mocy. Obywatelskie niepostuszeristwo, op. cit., s. 64).

%64 H. Arendt, Polityka jako obietnica, op. cit., s. 139, 145.

%65 |bidem, s. 151. Esej pt. Wprowadzenie w polityke zawarty w zbiorze Polityka jako obietnica jest ttu-
maczeniem opracowania niepublikowanych tekstéw H. Arendt, dokonanym przez U. Ludz i wydanym
w ksigzce pt. Was ist Politik (H. Arendt, Was ist Politik?, U. Ludz (red.), Piper Verlag, Monachium 1993).
Warto réwniez odwotac¢ sie do wystgpienia H. Arendt dostepnego w archiwum Library of Congress
(H. Arendt, Introduction to Politics, [online] http://memory.loc.gov/ammem/arendthtml/mharendtFol-
deros.html, dostep: 31.07.2013).

666 H. Arendt, Zainteresowanie politykq w najnowszej mysli filozoficznej, op. cit., s. 114.

67 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 70; H. Arendt, Polityka jako obietnica, op. cit., s. 202; H. Arendt,
Europe and the Atom Bomb [w:] eadem, Essays in Understanding..., op. cit., s. 420. W cytowanym artykule
H. Arendt pisata wprost: ,,wolnos¢ moze zosta¢ zagwarantowana przez prawa nawet mniej niz spra-
wiedliwos¢” (ibidem). W artykule P. Ricoeura autor niniejszego opracowania odnalazt ciekawg interpre-
tacje, ktéra moze pomdc w zobrazowaniu i zrozumieniu relacji prawa i wiadzy u H. Arendt (P. Ricoeur,
Power and Violence, op. cit., s. 396). Zwraca on uwage na to, ze wtadza (zreszta jak i sama polityka) jest
zjawiskiem prelegislacyjnym, ,,wyrasta spontanicznie” posrdd ludzi wolnej i réownej debaty (ibidem).

%68 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 214.
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H. Arendt. To nie prawa, lecz wzajemne zobowigzania obywateli stanowig sedno
izonomii. ,,Polityczny” oznacza oparty na wzajemnych przyrzeczeniach. Polityka
z kolei ma by¢ czynnoscia przekonywania do i sktadania obietnic (w tym podej-
mowania decyzji wigzacych catg wspdlnote). Swiadcza o tym opinie H. Arendt na
temat roli przyrzeczenia w polityce. Myslicielka stwierdza, ze zdolnos¢ obiecywa-
nia jest ,,jedyng alternatywa dla panowania, ktdre polega na dominacji czyjegos
ja i rzadzeniu innymi; doktadnie odpowiada danej cztowiekowi wolnosci, ktdrej
warunkiem jest niesuwerennos¢’’¢69.

Umiejetnos¢ przyrzekania stanowi alternatywe dla dominacji. Innymi stowy, re-
lacjom przymusu i podlegania (na ktdrych opiera sie rzadzenie w ujeciu H. Arendt)
przeciwstawia sie zgoda na. W tym wtasnie sensie H. Arendt jest w stanie stwier-
dzi¢: ,,przyrzeczenia sg charakterystycznym wytacznie dla cztowieka sposobem
uporzadkowania przysztosci, czynienia jg przewidywalna i wiarygodng, na ile jest
to dla cztowieka mozliwe”%°. Wzajemne zobowigzania majg by¢ owym zabezpie-
czeniem, ktdre oferuje miasto, a dzieki czemu dziatanie staje sie polityczne.

Obietnica to nie tylko przyzwolenie, ale i zobowigzanie do dziatania. W tym
sensie obietnica zachowuje wolnos¢ (partycypacje w procesach decyzyjnych, kto-
ra oznacza debate, ale i wykonywanie zobowigzan). Przyrzeczenie nie jest wytacz-
nie aktem zobowigzania, to takze partycypacja w realizacji powzietych ustaleri®”'.
Innymi stowy, obietnica oznacza zgode na okreslone dziatanie oraz uczestnictwo
w jego realizacji. Obietnica jest praktyka, zaangazowaniem w sprawe, do wykona-
nia ktdrej jest sie zobowigzanym. Z tego wtasnie powodu wnosi ona pewng trwa-
tos¢, ktdérg H. Arendt okresla mianem ,,wysp stabilnosci’”®”?, do swiata interakgji
miedzyludzkich. Nie jest pustg deklaracjg, wypetnia sie w wyniku realizacji.

W nowozytnosci H. Arendt odnalazta ideaty polis w sposobie organizacji
gmin kolonizatordw Ameryki Pétnocnej. Przedstawiajac krytyke tradycyjnych
modeli umowy spotecznej, prezentuje ona swoje ustalenia®3. Wyrdznia dwa
rodzaje umowy spotecznej: pakt tworzacy spoteczeristwo oraz zobowigzania
konstytuujace rzad. Jej zdaniem oba schematy s3 pozbawione prawdziwego

669 |bidem, s. 265.

57°H, Arendt, O przemocy. Obywatelskie niepostuszenrstwo, op. cit., s. 192.

7" Interpretacje obietnicy jako aktu powziecia i wypetniania zobowigzan, zdaniem autora niniejszego
opracowania odnalez¢ mozna réwniez u Bonnie Honig (B. Honig, Declarations of Independence: Arendt
and Derrida on the Problem of Founding a Republic [w:] G. Williams (red.), Hannah Arendt. Critical Assess-
ments...,op. cit., t. 2, s. 211).

572 H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit.

7 Warto wspomnie¢, ze cho¢ H. Arendt uznawata J.J. Rousseau za istotnego filozofa w historii, nie
cenita jego mysli (zob. H. Arendt, K. Jaspers, Correspondence...,op. cit., s. 594).
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zalazka wspdlnoty. W umowie spotecznej jednostka zrzeka sie pewnej puli
swoich uprawnien, nie otrzymujac w zamian zadnych nowych prerogatyw. Sa
to wzory, ktdére z zatozenia zawieraja element wtadzy absolutystycznej. Nie-
miecka myslicielka nie akceptuje tego typu wyjasnien na temat genezy wspdl-
noty. Opisujac dziatalnos¢ amerykariskich osadnikdw, proponuje wtasny ideat:
»Nic innego jak prosty wglad w elementarng strukture wspdlnego dziatania
jako takiego oraz pragnienie zachecenia siebie i innych, by przytgczyli sie do nas
w tej akcji, sprawity, ze kolonistéw opetata idea przymierza, popychajaca ich
zarazem do sktadania sobie wzajemnych przyrzeczen i tworzenia zwigzkdw.
Nie zadna teologiczna, polityczna, czy filozoficzna teoria, lecz wtasna decyzja
przysztych osadnikéw (opuszczenia Starego Swiata i podjecia wtasnej inicja-
tywy) powiodta ich ku czynom i wydarzeniom, w ktérych mogli straci¢ zycie,
gdyby nie rozwazali catej sprawy wystarczajgco dtugo i intensywnie, by od-
kry¢, niemal mimochodem, elementarng gramatyke dziatania politycznego
[...], ich odkrycie nie dotyczyto teorii umowy spotecznej w ktérejkolwiek z jej
dwdch postaci, lecz raczej kilku elementarnych prawd, na ktérych wspiera sie
owa teoria”’¢74,

Istota wspdlnoty nie s3 relacje podlegania, suwerennosci, czy dominacji, jest
nig taczenie sie w okreslonej akcji. Wspieranie wizji, do ktérej jest sie przekona-
nym. Wzajemne przyrzeczenie sktadane ,,wobec Boga i innych”®5 zobowiazuje
ludzi do trwania we wspdlnym wysitku.

Obietnica jest aktem porozumienia. Z definicji musi poprzedzac jg proces wza-
jemnejwymiany argumentdw i dzielenia opinii. H. Arendt podkresla ten fakt, kiedy
uznaje wymiane opinii za podstawe dziatalnosci politycznej®¢. W artykule pt. Praw-
da i polityka z 1968 roku wyjasnia, ze przedmiotem polityki nie jest prawda racjo-
nalna, lecz prawda o faktach (opinia)®”. Piszac o prawdzie racjonalnej ma na mysli
twierdzen typu rdwnania matematyczne oraz wszelkich filozoficznych dysput na
temat tego pojecia. Czynigc wspomniane rozrdznienie, zastrzega, ze polityka nie
dotyczy racjonalnego rodzaju wiedzy. Tym samym i ona w swoich rozwazaniach

74 H. Arendt, O rewolucji, op. cit., ss. 215-216.

% H. Arendt przywotuje przyktady paktu z Mayflower oraz Przymierza Fundamentalnego w Connec-
ticut, jako umoéw, ktérych moc obowiazywania byta ufundowana przez zobowigzanie dane innym lu-
dziom i Bogu (ibidem, s. 208).

%6 H. Arendt, Polityka jako obietnica, op. cit., ss. 46—47. Peg Birmingham prezentuje analize stanowiska
H. Arendt w kwestii ,,prawdy o faktach”, uwaza bowiem, ze podstawa demokracji jest uczestnictwo
i naoczne $ledzenie wydarzeri (P. Birmingham, Elated Citizenry: Deception and the Democratic Task of
Bearing Witness, ,,Research in Phenomenology” 2008, Vol. 38, ss. 200-206).

77 H. Arendt, Prawda i polityka, op. cit., ss. 277-278.
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pozostawia na marginesie zainteresowan filozoficzne problemy pojecia prawda.
Interesuje jag z kolei prawda o faktach, to znaczy taka wiedza, ktdra zasadza sie
na przekonaniu. Innymi stowy, jest to wiedza o historycznych zdarzeniach - im
bardziej uzasadniona, tym bardziej przekonywajaca®®. Opinia w swoim zakresie
zawierardwniez sgdy wartosciujace — to znaczy te twierdzenia, do ktdrych docho-
dzi sie w mysleniu dyskursywnym (reprezentujgcym)®7.

Dobrym przyktadem na wyjasnienie stanowiska H. Arendt jest sytuacja sado-
wa, w ktdrej nie ma miejsca na filozoficzne problemy prawdziwosci zbrodni. Ska-
zany otrzymuje kare za udowodnione czyny. Mozna powiedzie¢, ze dla H. Arendt
do pewnego stopnia polityka jest podobng przestrzenig jak sala sgdowa. W niej
rowniez chodzi o udowodnienie racji i przekonanie do niej innych osdb. Jest to
prezentacja dowoddw i argumentacja na rzecz tego, co uwaza sig za prawdziwe.

Polityka ma tu by¢ mozliwa jedynie posrdd opinii. Wszystkie absolutne
stwierdzenia ucinajg dyskusje, nie potrzebuja zadnego poparcia od innych osdb.
Opinia zyskuje swg moc ze wzgledu na liczbe przekonanych oséb®®. ,,Opinia jest
podstawa wszystkich rzaddw, jak powiedziat James Madison; nawet najbardziej
autokratyczny wtadca nie mdégtby dojs¢ do wtadzy, nie mdwigc o jej utrzyma-
niu, bez poparcia ludzi myslacych jak on®' - twierdzi H. Arendt i zaraz dodaje:

78 Zob. H. Arendt, Prawda i polityka, op. cit.; Warto tutaj wspomnie¢ o artykule Justyny Miklaszewskiej
pt. Prawda w polityce. Jest on prébg adaptacji mysli H. Arendt do problemu,,rozliczen z przesztoscia”,
ktdra w Polsce przybrata np. posta¢ lustracji (J. Miklaszewska, Prawda w polityce [w:] J. Perzanowski
(red.), Rozum - serce — smak, WAM, Krakdéw 2009, ss. 143-154).

%79 |bidem, s. 297. Esej Prawda i polityka H. Arendt po raz pierwszy zostat opublikowany w zbiorze pt.
Miedzy czasem minionym a przysztym w 1968 roku (za: E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love...,
op. cit., s. 536). Znaczaco poprzedzat on w czasie inne jej dzieto, tj. Myslenie, w ktérym autorka za-
stosowata okreslenie ,,myslenie dialogiczne” (,,dyskursywne”) i pisata na temat myslenia dyskur-
sywnego jako aspektu myslenia per se (H. Arendt, Myslenie, Czytelnik, Warszawa 1991, ss. 256-261;
H. Arendt, Myslenie a sqdy moralne [w:] eadem, Odpowiedzialnos¢ i wtadza sqdzenia, Prészyriski i S-ka,
Warszawa 2006, ss. 215-219). Myslenie dyskursywne, o ktérym mowa w gtéwnym tekscie niniejszego
opracowania wskazuje raczej na zdolnos¢ sadzenia, ktdrej podstawa jest tzw. zmyst wspdlny (sensus
communis), zdolnos¢ uwzglednienia opinii innych ludzi, ktdrej geneza wiaze sie z faktem obcowania
z ludZzmi (H. Arendt, Kilka zagadnieri filozofii moralnej, op. cit., ss. 168-169).

%8 Wiele filozoficznych rozstrzygnie¢ na temat opinii zawieraja wykfady H. Arendt opublikowane w ,,So-
cial Research” (H. Arendt, The Great Tradition. Il Ruling and Being Ruled, ,,Social Research” 2007, Vol. 74,
No. 4, s. 945; H. Arendt, Philosophy and Politics, ,,Social Research” 2004, Vol. 71, No. 3, ss. 433-434, 437).
Warto réwniez skorzysta¢ z opracowania pt. Philosophy and Politics, ktére ukazato sie juz w 1990 roku
na tamach ,,Social Research” (Philpsophy and Politics: Hannah Arendt, ,,Social Research” 1990, Vol. 57,
No. 1); G. Kateb, ktdry posiadat wglad do petnej wersji wyktadu H. Arendt, poswiecit artykut omawianym
w nim zagadnieniom (G. Kateb, Arendt and Individualism, ,,Social Research” 1994, Vol. 61, No. 4).

%81 H. Arendt, Prawda i polityka, op. cit., s. 281.
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»Szczegdlne znaczenie ma w tym kontekscie kwestia rozmiaréw zbiorowosci
wspomnianej przez Madisona. Przeniesienie nacisku z prawdy racjonalnej na
opinie oznacza, ze przenosi sie tez akcent z cztowieka w liczbie pojedynczej na
cztowieka w liczbie mnogiej. Dokonuje sie zatem przesuniecie z dziedziny, w kto-
rej jak méwi Madison, nie liczy sie nic précz solidnego rozumowania pojedyn-
czego umystu, w obszar, gdzie sita opinii zalezy od liczby 0séb majgcych zdaniem
jednostki, takie same poglgdy”’®.

Podsumowuijac dotychczasowe ustalenia na temat pojecia polityka, mozna
powiedzie¢, Ze jest ona aktywnoscig poszukiwania sojusznikdw dla sprawy, ktéra
uwaza sie za stuszna. Jej rezultaty opieraja sie na sile obietnicy, czyli zobowigzaniu
do dziatania opartego na przekonaniu.

Na poczatku niniejszego podrozdziatu przedstawiono teze, Zze polityka to
proces uzyskiwania poparcia i podejmowania decyzji waznych dla wspdlnoty.
Dotychczas przytoczone cytaty i streszczenie stanowiska H. Arendt wskazujg na
sens polityki jako procesu poszukiwania poparcia. Kluczem do wyjasnienia dru-
giego cztonu tezy: polityka, to podejmowanie decyzji wigzacych wspdlnote, s
dalsze wyjasnienia pojecia obietnica. Jak wspomniano, obietnica jest namacalnym
wynikiem wzajemnej wymiany opinii. W sytuacji, kiedy nic nie moze zagwaran-
towac autorytetu, czy sity sprawczej powzietych decyzji, obietnica staje sie pod-
stawg stabilnosci ustalen. Rola przyrzeczenia uwidacznia sie — zdaniem H. Arendt
- w sposdb szczegdlny w rewolucji amerykariskiej. Nowozytni ludzie nie wierzyli
w Boska legitymizacje wtadzy, a tym samym i w nadnaturalne uzasadnienie orga-
nizacji politycznych. Fundamentem nowego tadu (ustroju) Ameryki stato sie wza-
jemne zobowigzanie. Osadnicy tworzgc gminy, w dyskusji ustalali panujgce w nich
zasady®®. Uzasadnienie powzietych zobowigzan tkwito jedynie we wzajemnej
zgodzie na przestrzeganie ustalerl. Znamienna jest wypowiedZ H. Arendt na te-
mat uczestnikdw wszelkich rewolucji, ktérzy poszukujac wolnosci, a zatem chcac
uczestniczy¢ w polityce, zaktadali rady. Parafrazujac jej stowa, oni mieli odwage
wykrzyczed: chcemy partycypowad, chcemy debatowaé, chcemy, by nasz gtos
stat sie publicznie styszalny, i chcemy posiada¢ mozliwos¢ determinowania poli-
tycznego kursu naszego kraju. Czym jest zatem determinowanie kursu polityki,
jak nie uczestnictwem w procesach decyzyjnych?%®* Dlatego tez jakze sensownym
i aktualnym pozostaje stwierdzenie H. Arendt, ze realnos¢ swiata, jego trwatos¢

82 [pidem, s. 283.
%83 H, Arendt, Thoughts on Politics and Revolution, op. cit., s. 232.
84 H. Arendt, O rewolucji, op. cit., ss. 216-219.
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oraz realny ksztatt podejmowanych ustalen ,,zostaje gwarantowany kazdemu
przez obecnos¢ innych”¢s,

Czym powinna zajmowac sie polityka?

Rozstrzygniecie tego, czym powinna zajmowac sie polityka w ujeciu H. Arendt nie-
wiele wnosi do definicji pojecia. Jednak tego typu opis obrazuje, jak powinna funk-
cjonowacd owa dziedzina ludzkiej dziatalnosci. Innymi stowy, prezentowane ponizej
wyjasnienia nie stuzg celom definicyjnym, lecz sprzyjaja lepszemu zrozumieniu za-
gadnienia normatywnej teorii polityki.

Wraz ze zdefiniowaniem polityki jako procesu poszukiwania sojusznikdw i po-
dejmowania wigzacych decyzji (obietnica), pojawia sie problem z przedmiotem
ustalen politycznych. Na gruncie koncepcji H. Arendt uwidacznia sie pewien para-
doks, ktéry warto rozwigzaé. Mianowicie okazuije sie, ze kwestie socjalne (jakze
wazne z punktu widzenia wspdtczesnych wspdlnot) sg wykluczone z pola poli-
tycznych dysput. Przyktadowo, przemoc w rodzinie, pomimo ze w terminologii
H. Arendt jest kwestig sfery prywatnej, wydaje sie by¢ palaca sprawg, wymagajaca
regulacji wspdlnotowych. Jak zatem pogodzi¢ omawiang koncepcje z intuicyjnym
i wspdtczesnym rozumieniem polityki?

Mozna oczywiscie powiedzie¢, ze problemy natury socjalnej sg produkta-
mi wspdtczesnosci. W starozytnosci ich nie dostrzegano lub byty zatatwiane
w domowym zaciszu. Tego typu odpowiedz jest niewystarczajgca z dwdéch po-
woddéw: po pierwsze, nie rozwigzuje problemu, a zaledwie odsuwa go na bok;
po drugie, rodzi sie pytanie o to, czym zatem zajmowali sie starozytni, uprawia-
jac polityke. Czy po zawigzaniu wspdlnoty (akt zatozycielski), jesli wykluczymy
dziatania administracyjne (uznawane za rodzaj techne), przedmiotem polityki
nie pozostanie wytgcznie kwestia wypowiadania wojen? OdpowiedzZ na posta-
wione wyzej pytania mozna odnalez¢ w wyjasnieniach H. Arendt, ktérych udzie-
lita na sympozjum w Toronto w 1972 roku®3¢. Zapytana o jej rozrdznienie tego,
co spoteczne, od tego, co polityczne, odpowiedziata: ,,Zycie ciggle sie zmienia
i stale jest cos, co wymaga omdwienia. We wszystkich epokach zyjacy pospo-
tu ludzie beda mieli sprawy nalezace do sfery publicznej warte publicznego
omdwienia [...], wezmy problem mieszkaniowy. Problemem spotecznym jest
tu oczywiscie odpowiednie mieszkanie. Ale kwestia, czy owo odpowiednie
mieszkanie oznacza integracje, czy tez nie, jest z pewnoscig kwestia polityczna.

%85 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 265.
%8¢ H. Arendt, Sympozjum w Toronto, op. cit., s. 196, 197.
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Kazda z tych kwestii ma dwa oblicza. Jedno z nich nie powinno by¢ przedmio-
tem dyskusji, nie powinno by¢ zadnej dyskusji nad tym, ze kazdy powinien mie¢
przyzwoite mieszkanie®®.

Okazuje sie zatem, ze H. Arendt dopuszcza dyskusje nad sprawami posiadaja-
cymi dwa aspekty — spoteczny i polityczny. Spoteczny wymiar to ten, nad ktérym
nie ma sensu deliberowad. Wygodny standard mieszkania jest sprawa prywatna,
w tym sensie, ze nie ma tu miejsca na scieranie sie opinii typu: czy ludzie chcieliby
wygodnie mieszkac, czy tez nie. Jest sprawa oczywista — bezdyskusyjng - ze wiek-
szos¢ spoteczeristwa pragnie wiasnego, komfortowego domu. Sprawa polityczna
to ta, na temat ktdrej istnieja rézne opinie — nie ma oczywistosci, ktéra paralizu-
je debate — wybdr jej rozwigzania opiera sie na procesie przekonywania, uzyski-
wania poparcia i obietnicy. W tym kontekscie problemy typu: czy brak mieszkan
moze powodowac zerwanie wiezi spotecznych oraz: jak — ewentualnie — zaradzi¢
takiej sytuacji, sg jak najbardziej politycznymi rozterkami. Ich rozwigzanie dopusz-
cza, a nawet wymaga, deliberacji®®. Wracajac do przemocy domowej, ona czesto
réwniez powinna by¢ przedmiotem polityki. W tzw. spoteczeristwach liberalnych
nie mozna dopusci¢ do dyskusji nad tym, czy jest to niedopuszczalny akt. Sytuacje,
ktdére wymagaja regulacji wspdlnotowej, nie s3 przedmiotem polityki, lecz prawa.
Przemoc domowa powinna by¢ sankcjonowana, nikt w tej kwestii nie oczekuje,
aby ten problem regulowaty obietnice. Swiadomo$¢ mnogiej liczby rozwiazar pro-
wokuje debate nad wyborem wtasciwego z nich. Debata czyni sprawe aktem po-
litycznym. Jest to jednak debata, ktdrej celem nie jest ustanowienie prawa, a za-
wigzanie obietnicy. Méwiac obrazowo i nieco trywializujgc koncepcje H. Arendt,
aby ustali¢, co jest przedmiotem polityki, warto zastanowic sie nad oczekiwania-
mi ludzi. Polityka to miejsce rozwigzywania spraw za pomocg obietnicy. Jesli ktos
oczekuje, zeby rozwigzad sprawe przemocy w rodzinie aktem obietnicy to - jak
najbardziej — znajduje sie na gruncie polityki. Zgota inaczej rzecz sie ma, jezeli da-
zenia dotycza regulacji prawnych. W koncepcji H. Arendt tego typu roszczeniami
zajmuje sie legislacja a nie polityka.

W swietle przytoczonych wyjasnieni, istotg polityki jest proces deliberacji
zwieniczonej obietnicqg. Sam przedmiot dyskusji nie jest elementem konstytuuja-
cym polityke, cho¢ istniejg zagadnienia, ktdrych z definicji polityka nie dotyczy.

87 Ibidem.

%88 Bardzo ciekawe omdéwienie przywotywanej dyskusji w Toronto (podczas sympozjum) zaprezentowat
R.J. Bernstein — uczestnik tego spotkania (R.J. Bernstein, Rethinking the Social and the Political, ,,Gradu-
ate Faculty Philosophy Journal” 1986, Vol. 11, No. 1, ss. 122-123.
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Chodzi tu o wszelkie kwestie oraz postawy, ktdre wykluczaja deliberacje. Innymi
stowy, istotg polityki jest wymiana opinii — sprawy, ktdre wykluczaja dyskusje nie
sg polityczne®®. Co do wolnosci, jest ona aktem partycypacji w procesach polityki
(w procesach deliberacji i podejmowania decyzji). Rozrdzniajac to, co polityczne
od tego, co nim nie jest na gruncie koncepcji H. Arendt, nalezy pamietac o uwadze
Richarda Bernsteina na ten temat: jezeli uznac ten podziat za kategoryczny, nigdy
nie wytrzyma krytyki; teoria H. Arendt jest btyskotliwym obrazem tego, jak poli-
tyka mogta kiedys wyglada¢, ale — co wazniejsze — czym bytaby w stanie byc®°.

Yy

1.2. Réwnosé i wladza

Prezentacja réwnosci politycznej w parze z wtadzg ma swoje uzasadnienie. Tak
samo jak wolnosc faczy sie z politykq (H. Arendt utozsamia je), tak samo réwnos¢
w jej rozumieniu mozna okresli¢ mianem ,,réwno-wtadztwa”. Teza, ktdra zostata
postawiona na poczatku podrozdziatu (réwnos¢, wynika z uznania) sprowadza
sie do zagadnienia genezy réwnosci. Termin réwno-wtadztwo, to odpowiedz na
pytanie o to, czym jest owo zjawisko i jak ono funkcjonuje. Najpierw uzasadnione
zostanie pierwsze z twierdzen: réwnosc jest atrybutem politycznym, czyli statu-
sem, ktdry cztowiek zyskuje w relacjach z innymi ludZzmi. H. Arendt pisze wprost:
»l--- ] to, ze wszyscy ludzie zostali stworzeni réwni nie jest ani oczywiste, ani nie

%89 Potwierdzenia prezentowanej interpretacji autor niniejszego opracowania upatruje we wnioskach,
ktére sformutowat D. Villa (D. Villa, Arendt and Heidegger, Princeton University Press, Princeton 1996,
ss. 37-39). Krytykuje on opinie G. Kateba: ,,Jezeli polityczna aktywnos¢ jest wartosciowa sama przez sie,
zatem trescia polityki musi by¢ sama polityka, w sensie dziatalnos¢ polityczna jest rozmowa na temat poli-
tyki” (ibidem; G. Kateb, Hannah Arendt Politics, Conscience, Evil, Rowman & Allanheld 1984, s. 17). Wyjasnia
on, ze owo, wydawatoby sie paradoksalne, stwierdzenie, zawiera jedynie czesciowo sensowny przekaz.
W polityce nie chodzi o jej przedmiot, a 0 sama dziatalnos¢. Nie liczy sie to, o czym jest debata, wazna jest
sama dyskusja. D. Villa pisze metaforycznie, ze w polityce, podobnie jak w grze, wazne jest, aby gra¢. Jed-
nak zaraz dodaje, ze dla niego polityka u H. Arendt jest ekskluzywna, nie wszystkie sprawy do niej naleza.
Co wiecej, zwraca uwage, ze w Kondycji ludzkiej H. Arendt otwarcie pisze na team spraw socjalnych jako
o problemach niszczacych polityke (D. Villa, Arendt and Heidegger, op. cit.). Autor niniejszego opracowania
uwaza swoje wnioski za zbiezne z opinig tego bdacza, bowiem sprawy socjalne posiadajg aspekt, ktdry
ucina dyskusje. Przyktadowo, gtodny cztowiek nie poddaje pod ocene innych tego, czy chce mu sie jes,
czy tez nie - najzwyczajniej w swiecie potrzebuje pozywienia. Tego typu kwestie nigdy nie moga stac sie
przedmiotem polityki, one s3 jej zaprzeczeniem — wykluczajg dyskusje (ibidem; G. Kateb, Hannah Arendt
Politics Conscience Evil, op. cit.).

%9°R.J. Bernstein, Rethinking the Social and the Political..., op. cit., s. 117.



Rozdziatlll. Republikariska wizja demokracji

moze by¢ udowodnione [...], réwnos¢ jesli ma odgrywad role polityczna, jest
kwestig opinii, a nie prawdy [...]. Jej prawomocnosc zalezy od swobodnego poro-
zumienia sie i zgody. Dochodzi sie do niej poprzez myslenie dyskursywne, repre-
zentujace, a przekazuje sie za pomoca srodkdw przekonywania i odwodzenia”®9'.
Dlatego prawda jest, jak H. Arendt stwierdza w Kondycji ludzkiej, ze: ,,rdwnos¢
towarzyszaca dziedzinie publicznej jest z koniecznosci réwnoscig nieréwnych.
[... ] Czynnik zréwnujacy jako taki nie pochodzi z natury ludzkiej, lecz z zewnatrz,
tak jak pieniadze”¢*,

Réwnos¢ jest kwestig opinii, powiada H. Arendt i zamyka w ten sposéb roz-
wazania nad Zrédtami tego zjawiska. Rdwnos¢, tak samo jak opinia, jest sprawg
dyskusyjna. Kazdy, kto twierdzi inaczej, tkwi w btedzie. Tak samo jak ludzie uznaja
innego cztowieka zaréwnego sobie, w ten sam sposéb moga go owego statusu po-
zbawic. Jak bardzo aktualne pozostajg cytowane juz stowa H. Arendt: ,,Eichmann
[...] wiedziat bowiem z wtasnego doswiadczenia zawodowego, ze robi¢, co sie
komu zywnie podoba, mozna tylko z bezparistwowcami - Zydéw trzeba byto naj-
pierw pozbawi¢ obywatelstwa, dopiero potem mozna ich byto wymordowac”’¢%.
Ludziom pozbawionym obywatelstwa nie przyszta z obrong natura, w ktdrej upa-
trywali genezy swojej réwnosci. Jej gwarantem s3 sami ludzie - zadne inne czyn-
niki nie moga jej zapewni¢. Ludzie, a w tym wypadku nazisci, zgotowali swoim
ofiarom tak okrutny los. Oni mogli nada¢ im status réwnych sobie i — niestety -
réwniez go pozbawic.

Postuzono sie tu przyktadem nazistdw, aby zobrazowac intencje H. Arendt.
Autor opracowania uwaza jednak, ze réwnos¢ w sensie izonomicznym - to zna-
czy réwnos¢ polityczna - nie jest sprawa arbitralnego wyboru, z jakim ma sie
do czynienia w totalitaryzmie®9“. Ideat réwnosci jest powigzany z pozostatymi
wzorcami zachowan zycia polis. H. Arendt dowodzi: ,,Réwnos¢, w ktérej zgod-
nie z intencjami Tocqueville’a czesto widzimy zagrozenie wolnosci, pierwotnie
byta z ta wolnoscig nieomal jednoznaczna. Lecz owa réwnos¢ wobec prawa, su-
gerowana przez stowo izonomia, nie byta réwnoscig warunkéw zycia (cho¢ te
ostatnie umozliwiaty w ogdle jakgkolwiek aktywnos¢ polityczng) [...]. Izonomia

%9'H. Arendt, Prawda i polityka, op. cit., ss. 296-297.

%92 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 235.

%93 H. Arendt, Eichmann w Jerozolimie...,op. cit. s. 309.

%94 Piszgc o totalitaryzmie, ma sie tu na mysli koncepcje H. Arendt. Autorka wielokrotnie podkresla, ze
ruch totalitarny byt podporzgdkowany arbitralnym decyzjg wodza. Wiaze z tym faktem réwniez praktyki
pozbawienia ludzi (gtéwnie Zydéw) osobowosci prawnej w 11l Rzeszy (zob. H. Arendt, Korzenie totalita-
ryzmu, op. cit., t. 2, s. 212).
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zapewniataisotes (réwnos¢), nie dlatego, ze wszyscy ludzie rodzili sie czy tez byli
stworzeni jako réwni, lecz wtasnie dlatego, ze z natury (physei) nie byli réwni
i potrzebowali sztucznie stworzonej instytucji (polis), ktéra mogta uczynic ich
réwnymi na mocy swego prawa (nomos)’’¢%.

Polskie ttumaczenie cytowanego fragmentu moze myli¢. W angielskim wyda-
niu ostatni wers brzmi: ,,polis, which by virtue of its véuouv [nomos] would make
them equal”®%. Nomos, jak pisata H. Arendt, byto murem, ktéry aranzowat zycie
polis®?’. Podobnie jak sciany domu same z siebie nie tetnig zyciem, tak i prawo nie
gwarantuje réwnosci samo przez sie. Na mocy véuov, czyli prawa, ktérego moc
wyptywa z wspétdziatania ludzi, osoby staja sie réwne. Nie samo prawo gwaran-
tuje rownos¢, lecz wspdlnota, ktdra je ozywia (przestrzega). Powigzanie réwno-
$ci z zyciem wspdlnoty (izonomii) bardzo dobrze unaocznia nastepujgca opinia
H. Arendt: ,,RO6wnos¢, w przeciwienstwie do wszystkiego, co zawiera sie w sa-
mym fakcie egzystencji, nie jest nam dana, lecz jest wynikiem zorganizowania sie
ludzi o tyle, o ile przyswieca mu zasada sprawiedliwosci. Nie rodzimy sie réwni;
stajemy sie réwni jako cztonkowie grupy na mocy naszej decyzji zagwarantowania
sobie wzajemnie réwnych praw’¢%.

Réwnos¢ opiera sie na wzajemnej gwarancji praw. Jest kwestig polityczng,
ktdra polega na wzajemnej akceptacji roszczen i potwierdzenia (obietnicy) ich rea-
lizacji. Nie jest takim samym traktowaniem wszystkich, lecz statusem potwierdzo-
nym obietnicq. Dlatego tez autor opracowania nazwat j3 ,,réwno-wtadztwem?”,
gdyz wtadza dla niemieckiej myslicielki, to posiadane poparcie swojego stano-
wiska. Tu nie chodzi o to, ze kazdy posiada réwne prawo wtadania nad innymi.
Istotg réwnosci jest posiadanie poparcia dla wtasnego statusu. Oznacza to gwa-
rancje partnerskiego traktowania na mocy obietnicy. Dobitnie obrazuje to opinia
H. Arendt na temat armii zydowskiej (zob. rozdz. IV), ktéra mozna zamkna¢ w jed-
nej sentencji: jedynie dziatanie rodzi uznanie (réwnos¢)°%.

Tym samym trafne jest stwierdzenie R.J. Bernsteina: ,,prawo do posiadania
prawa jest jej [H. Arendt] analizg réwnosci jako politycznego pojecia”?°°. Podstawo-
wym prawem cztowieka w rozumieniu H. Arendt jest gwarancja przynaleznosci

%95 H. Arendt, O rewoludji..., op. cit., s. 33.

9 H. Arendt, On Revolution, op. cit., s. 30.

%97H. Arendt, O rewolugji..., op. cit., s. 233.

%98 H, Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 418.

%99 H. Arendt, Diabelska retoryka [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 177.
7°°R.J. Bernstein, Arendt and the Jewish Question..., op. cit., s. 86.
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do wspdlnoty, ktdra jest zdolna ochroni¢ swoich cztonkédw'. Nie jest nim prawo
wolnego stowarzyszenia sie czy posiadania mieszkania. One sg wtdrne, poniewaz
wraz z utratg ochrony ze strony swojej wspdlnoty, tego typu prawa nic nie znacza.
Wzajemna gwarancja (poparcie) wiasnego statusu to przyktad réwnosci stosowa-
nej politycznie. Jest ona mozliwa wytacznie we wspdlnocie, poniewaz aktualna
obecnos¢ ludzi, ich wspdtdziatanie rodzi wtadze, ktéra w pewnym sensie oznacza
réwniez zdolnos¢ ochrony jej cztonkdw.

Na poczatku niniejszego podrozdziatu zdefiniowano wtadze w teorii H. Arendt
jako aktualne poparcie realizacji celédw politycznych. Dookreslajac podane wyjas-
nienia, autor niniejszego opracowania chciatby sie skupi¢ na opisie frazy ,,aktualne
poparcie”, bowiem w nim zawarta jest istota koncepcji H. Arendt. Cele polityczne
oznaczaja decyzje wigzgce wspdlnote.

Poparcie nie jest tozsame z liczbg osdb, ktdre sg w stanie wymusic realizacje
okreslonego planu. Tego typu poparcie opiera sie na schemacie dominacji. Posia-
danie poparcia w tym wypadku oznacza: stoi za mna duza rzesza oséb i ze wzgle-
du naich liczbe, ludzie powinni przysta¢ na mdj plan. Poparcie rozumiane jako ak-
ceptacja ma zupetnie inny wydzwigk. Jest to zgoda na wtasnoreczne wykonanie
okreslonego pomystu — jestem przekonany do sprawy i ja sam godze sie ja realizo-
wac. Nie jest to zatem poparcie oznaczajace: ,,popieram twdj plan i niech inni go
zrealizuj3”, ono oznacza: ,,popieram, czyli uczestnicze w jego realizacji”. Méwiac
innymi stowy, nie chodzi tu np. o poparcie parlamentarne. Poset posiada poparcie,
poniewaz gtosowata na niego taka to a taka liczba ludzi. Poparcie w tym kontek-
Scie musiatoby oznaczac¢ zaangazowanie wyborcéw w realizacje jego pomystéw.

Aktualne poparcie stuzytoby zatem podkresleniu faktu, ze o wtadzy w rozumie-
niu H. Arendt jest sensownie mdwi¢ jedynie w chwili zaangazowania 0séb w pro-
ces realizacji projektéw?*2. Akceptacja jest aktem podmiotowym i moze by¢ obec-
na jedynie przy obecnosci oséb. Kiedy nie ma ludzi, nie ma akceptacji. Obecnos¢
to realizacja pomystu.

7°'H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 413. Christoph Manke zwrdcit uwage, ze koncepcja H. Arendt
powstata w odpowiedzi na podpisanie Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka w 1948 roku. Niemiecki tytut
artykutu, ktéry pézniej wykorzystata w Korzeniach totalitaryzmu brzmiat: Es gibt nur ein einziges Menschen-
recht (Istnieje tylko jedno prawo cztowieka), a jej tytut odnosit sie do prawa, ktdre stanowi uzasadnienie
wszystkich praw — byto nim prawo do posiadania prawa (zob. C. Manke, The,,Aporias of Human Rights” and
the ,,One Human Right”: Regarding the Coherence of Hannah Arendt’s Argument, ,,Social Research” 2007,
Vol. 74, No. 3, s. 741).

72Podobng intuicje autor opracowania odnajduje u J.P. Hudzika, ktéry zwraca uwage na fakt, ze wtadza
w mysli H. Arendt ma charakter praxis, istnieje jedynie jako ,,aktualizowana” (zob. J.P. Hudzik, Wyktady
z filozofii polityki..., op. cit., s. 86).
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Niemiecka myslicielka, piszac na temat wtadzy, charakteryzuje ja jako prze-
ciwieristwo przemocy. Oba zjawiska kategorycznie odréznia od siebie, cho¢ za-
uwaza, ze pozostajg one we wzajemnych zwiazkach. Jak sama twierdzi, ,,nigdy
nie istniatrzad oparty wytacznie na srodkach przemocy, nawet wtadca totalitarny
[...] potrzebuje oparcia dla swojej wtadzy - tajnej policjii jej sieci informatordow’’7°3.
Stwierdza tez: ,,Pojedynczy cztowiek pozbawiony poparcia nigdy nie miatby dos¢
wtadzy, by z powodzeniem stosowad przemoc”’7°4. Jak pamietamy (zob. rozdz. I),
przemoc i tortury byty gtdwnymi narzedziami realizacji nazistowskiej polityki. Hit-
ler miat jednak sie¢ poplecznikdw, ktérych myslicielka dzieli na tzw. wtajemniczo-
nych oraz organizacje elitarne. Ich uczestnictwo w aktach zbrodni nie wynikato
wytacznie z faktu podlegania rozkazom, lecz z wiary i gorgcego poparcia dazen
wodza’®s. W tym wypadku Fiihrer, stosujac przemoc, potrzebowat wtadzy, to zna-
czy poparcia ze strony swoich poplecznikéw — 0séb gotowych wspierac i realizo-
wac jego spaczone fantazje polityczne.

Myslicielka wyjasnia, ze przemoc zawsze moze zniszczy¢ wtadze, poniewaz
z luf karabindw wyrastajg rozkazy, a nie poparcie. Przemoc wymaga postuszen-
stwa, ale nie jest w stanie zyskad sobie przyzwolenia. Zdaniem H. Arendt, réwniez
Ch. De Gaulle zdawat sobie z tego sprawe, kiedy po wojnie prowadzit rozmowy
z wiasnymi generatami. Jezeli we Francji tamtego okresu wystarczytyby rozkazy,
nie potrzebowatby on zadnych kontaktéw z dowdédcami sit zbrojnych?®.

»Wtadza jest zawsze, jak powiedzieliSmy, wtadza potencjalng, a nie niezmie-
nianym, mierzalnym bytem, jak sita i moc”7°7 - zauwaza H. Arendt. Mozna powie-
dzie¢, ze posiada ona charakter sfery publicznej, ktdrej istnienie podtrzymuje.
,,Nie trwa dtuzej niz rzeczywistos¢ [actuality] ruchu, ktdry jg powotat do istnienia,
znika za$ nie tylko wraz z rozproszeniem ludzi [...], ale wraz z zanikiem lub za-
trzymaniem samych czynnosci”’7°® — podkresla autorka Kondycji ludzkiej. Wtadza
istnieje wytacznie aktualnie, to znaczy jedynie jako realizowane poparcie. Dlate-
go owo realizowane poparcie nazywane tu zostato ,,akceptacja”, czyli zgoda na
wykonanie i rzeczywista realizacje pomystu. Wtadza wymaga obecnosci wielu.

793 H, Arendt, O przemocy. Obywatelskie niepostuszeristwo, op. cit., ss. 64-65.

7°4 |bidem, s. 65.

7°5 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., ss. 134-135. Cztonkowie organizacji elitarnych bezkrytycz-
nie wierzyli w nazistowskg ideologie. Wtajemniczeni dazyli do omnipotencji. W obu przypadkach udzie-
lili poparcia Hitlerowi, wierzac w mozliwos¢ realizacji owych celéw (zob. ibidem).

796 H, Arendt, O przemocy. Obywatelskie niepostuszeristwo, op. cit., s. 64, 68.

7°7 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 219.

78 bidem, ss. 218-219.
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Nie jest to oczywiscie zwykte przebywanie obok siebie (biwakowanie na plazy czy
spotkanie w parku). Jest to wspdétbytowanie zaangazowane w realizacje projektu
politycznego. Te wtasnie mysl ma za zadanie sugerowad termin akceptacja, gdyz
akceptacja z definicji jest aktem relacji pluralnych. Pomyst jest wtasny, ale akcep-
tacja pochodzi od innych oséb. W tym przypadku nie jednostki ani prawo, a ludzie
konstytuuja wtadze. Wraz z zaprzestaniem procesu dziatania — utratg akceptacji
- zanika wszelka wtadza.

Genialne intuicje H. Arendt na temat wtadzy obrazuje jej koncepcja niepostu-
szeristwa obywatelskiego. Na przyktadzie tej idei wida¢ ugruntowane przekona-
nie autorki, ze prawdziwg site polityczng stanowi lud, a nie mezowie stanu czy
prawne prerogatywy instytucji. W odrdznieniu od prekursora koncepgji i praktyki
obywatelskiego niepostuszenstwa, ktérym byt Henry David Thoreau, czy Johna
Rawlsa, H. Arendt pisze o pokojowym tamaniu prawa, ktére ma sens jedynie jako
kolektywne dziatanie?®. Zaréwno H.D. Thoreau, jak i J. Rawls zatrzymali sie na
jednostkowych wysitkach, H. Arendt jest za$ przekonana, ze tylko wielos¢ oséb
wspdtpracujacych ze soba posiada realng site (wtadze) polityczng. Znéw inaczej
niz H.D. Thoreau’® podkresla, ze niepostuszernstwo jest czynnym aktem?"'. Odmo-
wa ptacenia podatkéw nie wystarcza, potrzebna jest zaangazowana postawa, ak-
tywna manifestacja swojego niezadowolenia.

1.3. Izonomia a sfera publiczna

Pojecia: wolnos¢, polityka, réwnos¢ oraz witadza sktadaja sie na ideat izonomii w uje-
ciu H. Arendt. Na pytanie o to, czym zatem jest izonomia, nalezy odpowiedzie¢,
ze jest to model stosunkéw miedzyludzkich, ktéry zachowuje kanon aktywnego
uczestnictwa w procesach decyzyjnych wspdlnoty. H. Arendt odnalazta go w gre-
ckim polis. Jego namiastke dostrzegata réwniez w nowozytnych rewolucjach. Obie
historyczne kategorie (starozytne paristwo-miasto, nowozytne rewolucje) stano-
wiga dla niej kwintesencje sfery publicznej - i byty Zzywym przyktadem dziatalnosci
politycznej.

799 H.D. Thoreau, Obywatelskie niepostuszeristwo, Dom Wydawniczy Rebis, Poznar 2006, ss. 16—19; J. Rawls,
Teoria sprawiedliwosci, wyd. nowe, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, ss. 524-525; H. Arendt,
O przemocy. Obywatelskie niepostuszeristwo, op. cit., ss. 144, 145-146.

71° Zob. H.D. Thoreau, Obywatelskie niepostuszeristwo, op. cit., s. 34.

7"Zob. H. Arendt, O przemocy. Obywatelskie niepostuszeristwo, op. cit., s. 156.
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Pisma niemieckiej myslicielki tylko po czesci zawierajg utozsamianie paradyg-
matu izonomii ze sferg publiczna. Opis tego zagadnienia stuzy wyjasnieniu, czym
jest wzorzec demokracji w jej rozumieniu.

W publikacjach H. Arendt mozna odnalez¢ trzy rozumienia sfery publicznej’.
Jak sama wyjasnia, spotfeczeristwo to potoczne rozumienie swiata publicznego.
Temu rozumieniu H. Arendt nie poswieca zbyt wiele uwagi. Pojawia sie ono przy
okazji krytyki tego, co socjalne per se”. H. Arendt uzywa terminu swiat w tekstach
poprzedzajacych Kondycje ludzkg zamiennie (w takim samym znaczeniu) z takimi
terminami, jak: spoteczeristwo i sfera publiczna’4. W artykule z 1933 roku uzywa
terminu spoteczeristwo do okreslenia relacji publicznych?. Z punktu widzenia pro-
wadzonych rozwazan o wiele istotniejsze jest drugie i trzecie — stosujac termino-
logie S. Benhabib - agonistyczne i asocjacyjne’* znaczenie sfery publicznej. W wielu

72 Whnioski formutowane przez autora niniejszego opracowania do pewnego stopnia pozostajg zbiezne
z opinig M.P. d’Entrevesa (zob. M.P. d’ Entréves, The Political Philosophy..., op. cit., s. 142). Co prawda pi-
sze on o dwdch rozumieniach sfery publicznej, jednak to w tym rozréznieniu autor opracowania upatruje
podobieristwa swojej interpretacji. Hiszpanski badacz pisze o sferze publicznej rozumianejjako przestrzen
jawienia sie oraz o tzw. Swiecie wspdlnym. Autor niniejszego opracowania uwaza, ze nalezy dodac - co
zreszta czyni — jeszcze trzecie znaczenie, ktdre stosuje H. Arendt, mianowicie: spoteczeristwo. M.P. En-
treves uznaje Swiat wspdlny za przestrzen instytucji oraz zdolnosci cztowieka do tworzenia, co odréznia
jego stanowisko od prezentowanego w tym opracowaniu. Swiat wspdlny to realia polityki w rozumieniu
H. Arendt - to $wiat obietnic, zobowigzar, dialogu, a w konsekwencji wtadzy i autorytetu (zob. ibidem).
73 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., ss. 28-33; H. Arendt, Miedzy czasem minionym...,op. cit., s. 235.

74 Okreslenie ,,swiat” jako odnoszace sie do strefy ludzkich interakcji obejmuje dwa inne terminy, takie
jak: arystokracja i sfera publiczna (zob. H. Arendt, Rahel Varnhagen. The Life...,op. cit., s. 44). Burzuazje
charakteryzowat brak zainteresowania sprawami publicznymi - stwierdza H. Arendt w Korzeniach to-
talitaryzmu, majac na mysli ideaty polis (H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 205). Dwa akapity
dalej dodaje, ze: ,,sukcesy przedsiebiorcéw i myslenie w kategoriach kontynentdw [...] przeksztatcity
sie w reguty i zasady kierowania sprawami publicznymi” (ibidem). W tym kontekscie ,,sprawy publicz-
ne’” oznaczajg nowozytny sposéb sprawowania wtadzy, kiedy to sfera publiczna zostata zdominowana
przez prywatne interesy. H. Arendt pisze: ,,Nasz swiat jest duchowo swiatem swieckim, wtasnie dlate-
g0, ze jest to $wiat watpienia” (H. Arendt, Religia a polityka, op. cit., s. 171). Cytat ten pochodzi z artykutu
21953 roku, a termin Swiat oznacza catoksztatt zycia spotecznego, bez rozréznienia na to, co prywatne
i socjalne (ibidem).

75 H. Arendt nazywa salon ,,przestrzenia”, ,rzeczywistoscia spoteczna”. W tym czasie jej dystynkcja
spoteczne - publiczne nie jest jeszcze klarownie uksztattowana. Nalezy zauwazy¢, ze charakterystyka
relacji spotecznych R. Varnhagen stanowi opis cech konstytutywnych dla wiezi sfery publicznej (zob.
H. Arendt, W setng rocznice Smierci Rahel Varnhagen [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 33).
7¢Zdaniem autora niniejszego opracowania nalezy zgodzic sie z kryterium podziatu, ktdre zastosowata
S. Benhabib (S. Benhabib, Trzy modele przestrzeni publicznej, ,,Krytyka Polityczna” 2003, nr 3, ss. 77-78).
Agonistyczny model przestrzeni publicznej w teorii H. Arendt wigze sie z kategoriami jawienia sig, nie-
Smiertelnosci, heroicznych czynéw. Asocjacyjne rozumienie tego, co publiczne wiaze sie z postrzega-
niem sfery publicznej jako osrodka wtadzy, wspétdziatania koordynowanego za posrednictwem mowy
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pismach H. Arendt to, co publiczne nie jest w petni tozsame z politykg’”. W ta-
kich tekstach, jak: Rahel Varnhagen. The Life of Jewish Woman (1958)7*, Kondycja
ludzka (1958)"9, w artykule Cztowieczeristwo w mrocznych czasach. Mysl o Lessingu
(1959)72°, polityka zawsze pozostaje publiczna, ale nie wszystko to, co publiczne
jest polityczne”'. Te mysl, wyrazona wprost, mozna odnalez¢ w cytowanym juz
fragmencie, pochodzacym z eseju pt. Wprowadzenie w polityke z 1968 roku: ,,Owa
przestrzen publiczna nie staje sie polityczna, dopdki nie jest zabezpieczona w mie-
scie-panstwie, to znaczy zwigzana z konkretnym miejscem, ktdre trwa dtuzej niz
te pamietne czyny i imiona ludzi”’7>2.

Przestrzen publiczna moze stac sie polityczna, przy spetnieniu odpowiednich
warunkdéw - a zatem nie ma tu mowy o petnej tozsamosci. Podobnie jak w cy-
towanym fragmencie, tak i w wymienionych publikacjach, uczestnicy relacji pub-
licznych wchodzg w interakcje w nadziei na uzyskanie niesmiertelnosci - moga
pozostac zywymi w pamieci pdzniejszych pokoleni, zyskujg zycie zwane bios’s.
Z tego wzgledu (nazwijmy to tak) pierwsza (agonistyczna) koncepcja sfery pub-
licznej ktadzie nacisk na problem jawienia sie osoby w dziataniu i w mowie. Innymi
stowy, publiczne spetnia funkcje obszaru prezentacji tego, kim jest cztowiek - ja-
wienia sie jako unikalna osoba’. Polityka jest jednym z modi tejze dziatalnosci.

i perswazji. W opinii autora tego opracowania nie mozna zgodzi¢ sie jednak z interpretacjg S. Benhabib
sposobu funkcjonowania tak wydzielonych sfer. Z tego powodu autor zaadaptowat jedynie nazewni-
ctwo badaczki, ale nie przejat jej interpretaciji.

77 Agnes Heller w artykule pt. On Tradition and New Beginnings zaprezentowata wyniki analiz Korzeni
totalitaryzmu, Kondycji ludzkiej oraz O rewolucji (A. Heller, On Tradition and New Beginnings [w:] S.E. As-
chheim (red.), Hannah Arendt in Jerusalem, University of California Press, Berkeley-Los Angeles-London
2001, ss. 25-26, 29). Wegierska myslicielka w swoim wystgpieniu skupita sie na kategorii nowego poczat-
ku w mysli H. Arendt, jednak mozna w nim réwniez odnalez¢ wyjasnienia, w ktérych ewidentnie widac
zmiane nacisku H. Arendt na kategorie, ktérymi charakteryzuje sfere publiczng — wolnos¢, ktdéra stuzy
objawianiu tego, kim jest cztowiek, rozwija sie w dziatanie jako zaangazowanie w procesy decyzyjne
wspdlnoty (zob. ibidem).

78 H. Arendt, Rahel Varnhagen. The Life..., op. cit., s. 38.

79 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 193, 232.

720 H, Arendt, O cztowieczenstwie...,op. cit.

7' H. Arendt, Salon berlirski, op. cit., s. 36.

722 H, Arendt, Polityka jako obietnica, op. cit., s. 151; H. Arendt, Introduction to Politics, [online] http://
memory.loc.gov/ammem/arendthtml/mharendtFolderos.html, dostep: 31.07.2013.

73 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 107.

724 W polskojezycznej literaturze przedmiotu istniejg interpretacje pism H. Arendt oparte na wspomnia-
nym rozumieniu sfery publicznej (zob. E. Matynia, Demokracja performatywna, Wydawnictwo Nauko-
we Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej, Wroctaw 2008; M. Moskalewicz, Estetyzacja polityki w ujeciu Hannah
Arendt, ,,Filo-Sofija” 2005, vol. 5, nr 1; S. kojek, Megalopsychokracja...,op. cit., s. 554).
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Uczestnicy polityki réwniez manifestujg wtasng unikatowos¢ poprzez opinie i czy-
ny, jednak ich dyskusja skupia sie na projekcie, pomysle politycznym, ktdry chcie-
liby zrealizowad¢. Mozna powiedzie¢, ze w pierwszej koncepcji uwydatnia sie rola
pamieci oraz przyjazni (zob. rozdz. 1) jako konstytutywnych cech sfery publicznej.
Z tego powodu u H. Arendt salon berliriski mozna nazwac ,,sferg publiczng”. Salon
to miejsce spotkar i sfera przyjazni oséb, ktdre nawigzaty kontakty ze wzgledu na
osobiste zdolnosci, czy cechy charakteru. Salon byt jednak pozbawiony aspiracji
uczestnictwa w decyzjach wspdlnoty. Tam chodzito o manifestacje osobowosci,
a nie o prezentacje i przekonywanie do projektéw politycznych?s. Réwniez z tej
przyczyny J.G. Lessing, ktdry myslati pisat w samotnosci, publikujac swoje dzie-
ta, mdégt wpisad sie w swiat publiczny. Mégt okaza¢ wtasng unikatowos¢, dzia-
tajac, to znaczy - w jego przypadku — piszac ksigzki, ktdre zostaty dostrzezone
przezinnych ludzi. J.G. Lessing i R. Varnhagen mogli przynaleze¢ do sfery publicz-
nej, nie prowadzgc dziatalnosci politycznej. Tego typu rozumienie pojecia sfera
publiczna zanika w zbiorze esejéw pt. Miedzy czasem minionym a przysztym?se,
wydanym w 1961 roku. Cho¢ w pracy Kryzys edukacji H. Arendt nadal rozdziela
terminy: publiczny i polityczny, nie wyjasnia intencji owego podziatu’. W O re-
wolucji opublikowanej w 1965 roku, sfera publiczna dla H. Arendt jest tozsama
z politykg - dziata¢ oznacza nie tyle manifestowad wtasng unikatowos¢, co brac
udziat w procesach decyzyjnych (by¢ wolnym)?2%. Nacisk z jawienia oraz pamieci,
choc¢ nie znika, to przenosi sie na problem wolnosci, czyli partycypacje w pro-
cesach decyzyjnych wspdlnoty. W ten wtasnie sposdb sfera publiczna zostaje
utozsamiona z charakterystykami, ktére myslicielka przypisata izonomii. Nie
chodzi tu o ewolucje pogladdw H. Arendt, lecz raczej o zmiane przedmiotu jej
rozwazan. Analizujac rewolucje przez pryzmat sfery publicznej, w naturalny spo-
séb myslicielka ktadzie nacisk na dazenia jej uczestnikéw do partycypacji w pro-
cesach decyzyjnych (polityka)?. H. Arendt w publikacjach, w ktérych opisywata

75 H. Arendt, Rahel Varnhagen. The Life..., op. cit., ss. 26-38.

726 H. Arendt, Miedzy czasem minionym a przysztym. Osiem cwiczeri z mysli politycznej, Aletheia, War-
szawa 2011.

727 Przyktadowo, H. Arendt pisze: ,[...] w zyciu publicznym i politycznym autorytet nie odgrywat zadnej
roli” (H. Arendt, Kryzys edukacji [w:] eadem, Miedzy czasem minionym...,op. cit., s. 229). Jezeli obie sfery
bytyby tozsame, nie ma powodu - zdaniem autora niniejszego opracowania — dla ktérego H. Arendt
miataby pisac o ,,Swiecie publicznym i politycznym” w tym samym miejscu.

728 H, Arendt, O rewolucji, op. cit., ss. 46-47.

729 Bardzo podobne obserwacje autor opracowania odnalazt w przypisie 9. do tekstu R.J. Bernsteina
(zob. R.J. Bernstein, Rethinking the Social and the Political..., op. cit., s. 129).
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losy 0sdb, czy - jak to ujmujg badacze — w esejach o charakterze storytelling’>,
prezentuje ich osobowos¢, ktadzie nacisk na ideaty jawienia sie i manifestacji’3".
Inaczej rzecz sie ma z jej pismami — nazwijmy je tak — politycznymi. Jak to zosta-
nie wykazane w kolejnym rozdziale (zob. rozdz. IV), H. Arendt juz na poczatku lat
czterdziestych, czyli dwadziescia lat przed publikacjg O rewolucji’??, oceniata zy-
dowska polityke przez pryzmat nie w petni wykrystalizowanych ideatéw izono-
mii. Polis réwniez byto sferg publiczna, tozsama z polityka. Mozna powiedzie,
ze Grecy mieli to szczescie, ze dziatalnos¢ polityczna byta dostepna wszystkim
obywatelom. Ukazujac swojg osobowos¢, nie musieli zdawac sie na substytut sa-
londw. Agora spetniata funkcje manifestacji poprzez przekonywanie do swojej
wizji rozwigzan spraw wspdinoty.

Tak samo jak w polis, ludzie rewolucji dazyli do wolnosci. Zaréwno dazenie do
niesmiertelnosci, jak i do wolnosci, w tym kontekscie nie moze zosta¢ nazwane
»potrzeba”. Sg one swego rodzaju koniecznym nastepstwem faktu, ze cztowiek
posiada unikalng tozsamos¢ (kondycje ludzkq). Specyficzna osobowos$¢ nie ma
znaczenia bez jej okazywania innym ludziom. Réwniez unikalnos¢ w dziataniu
przeradza sie w spontanicznos¢, dazenie do realizacji wtasnych przekonan, ktd-
re mozna osiggnac dzieki wsparciu przekonanych oséb. Unikalna kondycja jest
zrédtem spontanicznosci, co z koniecznosci oznacza aktywng postawe i wyma-
ga realizacji.

2. Res publica — wspdélnotowy model paristwa

Spostrzezenia H. Arendt na temat wzorowej organizacji paristwa nie sg komplekso-
W3 propozycja — nie jest to projekt utopii, ktéry zawieratby remedium na bolgczki
sfery publicznej. Autorka Korzeni totalitaryzmu, sledzac historie rewolucji, szuka
w niej ideatdw izonomii — odwotuje sie do dziatart godnych nasladowania. Stosujgc
jej wtasng metafore, mozna powiedzie¢, ze H. Arendt jest ,,potawiaczem peret”’73,
Z odmetdw historii wycigga te mysli i zachowania, ktdre z jej punktu widzenia majg

73° E. Young-Bruehl, Hannah Arendt’s Storytelling [w:] G. Williams (red.), H. Arendt. Critical Assessments...,
op. cit., t. 1, s. 43; M. Canovan, Hannah Arendt..., op. cit., s. 94.

73" Dobrym przyktadem jest tu zbidr artykutéw H. Arendt pt. Men in Dark Times (H. Arendt, Men in Dark
Times..., op. cit.).

732 H, Arendt, O rewolucji, op. cit.

733H. Arendt, Walter Benjamin..., op. cit., s. 70.
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wartos¢ najszlachetniejszych kamieni’34. Ona nie pisze o systemie prawnym kraju,
lecz o0 zasadach organizacji zycia wspdlnotowego w paristwie.

Res publica, takim mianem mozna okresli¢ zbidr owych cennych praktyk?>. Za-
pis nasladujacy zrédtostéw tej frazy ma sugerowac intencje H. Arendt, ktdra od-
rzuca wspoétczesne rozumienie terminu republika. Dla niej termin ten nie oznacza
ustroju panstwa, w ktdrym organy wtadzy powotywane s3 w drodze wybordéw
i sprawowane na zasadzie przedstawicielstwa?®. Res publica - rzecz publiczna,
mozna powiedzie¢, Ze jest tu rozumiana dostownie — jako forma organizacji pan-
stwa opierajaca sie na wymogu aktywnego zaangazowania obywateli w rzadze-
nie krajem. Jest to ideat, ktéry zachowuje wolnos¢ rozumiang jako partycypacje
w procesach decyzyjnych wspdlnoty’?. Chroni polityke czytang przez pryzmat
deliberacji. Opiera sie na wtadzy tozsamej z aktywnym poparciem. Jej realne slady
myslicielka dostrzega w federacji zorganizowanej na wzdr systemu rad.

H. Arendt byta swiadoma, ze aktualny charakter wolnosci, wtadzy i polityki
(s3 to zjawiska, ktére istniejg jedynie w akcie ich spetniania) ktdci sie z wymo-
giem trwatosci parfistwa’3. Innymi stowy, zawsze w chwili tworzenia podwalin
wspdlnoty (paristwa) istnieje grozba spetryfikowania wolnosci, wtadzy i polity-
ki. Konstytucji, ktéra gwarantuje stabilnos¢ nowego tworu oraz narzuca ramy

734 W artykule Jamesa Millera autor niniejszego opracowania odnalazt owocng poznawczo krytyke
arendtowskiej metody rekonstrukcji wydarzen historycznych (J. Miller, The Phatos of Novelty. Hannah
Arendt’s Image of Freedom in the Modern World [w:] G. Williams (red.), Hannah Arendt. Critical Assess-
ments..., op. cit., t. 2, s. 184). Zwraca sie tam uwage na ten sam aspekt mysli H. Arendt, ktdry autor
opracowania starat sie zwiezle przedstawi¢, gdyz, jego zdaniem, H. Arendt traktuje historie wybidrczo,
nie postrzega jej jako spéjnego ciggu wydarzer, ale wybiera i opisuje te zjawiska, ktdre uznaje za godne
zapamietania (zob. ibidem).

735 H. Arendt nazywa ,,zalazkami prawdziwej republiki” stowarzyszenia, ktére powstawaty podczas re-
wolugji francuskiej. Ich cztonkowie dazyli do poprawnie rozumianej wolnosci, przez co spetniali ideat
polityki (H. Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 306).

736 M. Canovan nazywa teorie H. Arendt ,klasyczng republika”, a termin ten oznacza paristwo, ktd-
re nie jest przedmiotem do zarzadzania, lecz przynalezy do wszystkich obywateli (M. Canovan, Han-
nah Arendt..., op. cit., s. 203).

737 Zauwaza to réwniez E. Young-Bruehl (E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love...,op. cit., s. 402).

738 Myslicielka zamyka owa rozterke w nastepujacych stowach: ,,0t6z jesli przyjrzed sie, najdonioslejszym
wydarzeniom, w kazdej rewolucji jest akt zatozenia, wéwczas duch rewolucyjny [dazenie do wolnosci]
bedzie zawiera¢ dwa z pozoru niezgodne, czy wrecz sprzeczne, elementy. Z jednej bowiem strony, akt
ustanowienia nowego ciata politycznego, obmyslenia nowego ustroju, niesie ogromna troske o stabil-
nos¢ i trwatos¢ nowej struktury. Z drugiej zas strony, doswiadczenie podniostego nastroju, towarzy-
szgce zawsze narodzinom czegos nowego na Ziemi. Tymczasem w mysli i terminologii politycznej oba
te elementy — a wiec troska o stabilnos¢ i duch nowosci — zostaty sobie przeciwstawione” (H. Arendt,
O rewoludji, op. cit., s. 278).
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zachowaniom, ktdre z natury sg performatywne”°. Z drugiej za$ strony, powsta-
je pytanie o to, jak zorganizowac wspdlnote, jezeli ma sie ona opierac na aktach
aktualnych. Czy panstwo powinno przestac istnie¢ w chwilach braku wspétdzia-
tania obywateli? Jak unikng¢ zaniku wspdlnoty — zachowac jej trwatos¢ — gdy jej
cztonkowie zajmuja sie innymi sprawami niz polityka’+°?

Autorka Kondycji ludzkiej byta Swiadoma powyzszych trudnosci, jednak uzna-
ta je za problemy, wynikajace z ,,zapomnienia”?#' wtasciwego rozumienia polityki,
a tym samym i poprawnej organizacji wspdlnoty. Wymownie stwierdzata: ,,To, ze
mysl porewolucyjna nie zdotata zachowac¢ pamieci o duchu rewolucyjnym i nie
potrafi uchwyci¢ go pojeciowo, byto poprzedzone niezdolnoscig rewolucji do
zapewnienia owemu duchowi ugruntowania w postaci jakiejs trwatej instytucji.
Rewolucja - jesli nie koriczyta sie terrorem — wieniczyto jg zazwyczaj utworzenie
republiki, stanowiacej zdaniem ludzi rewolucji jedyny ustrdj, ktéry nie polega na
prowadzeniu wiecznej, jawnej bgdz potajemnej, wojny z prawami cztowieka. Czas
jednak pokazat, ze w owej republice nie zarezerwowano miejsca, nie zachowano
przestrzeni dla tych wtasnie jakosci, ktére przyczynity sie do jej ustanowienia [...]
Dlatego tez Jefferson, wyciggajac wnioski z katastrofalnych doswiadczeri rewo-
lucji francuskiej — gdzie przemoc towarzyszgca wyzwoleniu, zniweczyta wszelkie
préby ustanowienia bezpiecznej przestrzeni dla wolnosci - przeszedt od dawnego
identyfikowania dziatania z rebelig i destrukcja do utozsamienia go z budowaniem
i zaktadaniem nowych podwalin7+2.

W opinii H. Arendt to T. Jefferson zachowat w pamieci ducha rewolucyjnego -
pragnienie wolnosci - i jako jeden z nielicznych dazyt do jego utrwalenia w nowo

739 Bardzo dobra analize polityki jako dziedziny performatywnej zaprezentowat D. Villa (D. Villa, Arendt
and Heidegger, op. cit., ss. 52-59). Performatywny charakter polityki oznacza jej aktualny charakter. Po-
lityka istnieje w chwili wymiany opinii, stad posiada ona charakter aktualny (ibidem).

740 Zmagania z problemem zwigzanym z tym, jak zachowac w paristwie wolnos¢ i stabilnos¢ zarazem,
nie dotycza wytacznie H. Arendt. Wiele perspektyw, z ktérych mozna rozpatrywac te kwestie, zostato
omdwionych w ksigzce Roberto M. Ungera (R.M. Unger, False Necessity-Anti-Necessitarian Social Theory
in the Service of Radical Democracy, Cambridge University Press, Cambridge-New York 1987).

741 Kiedy H. Arendt pisze na temat ,,zapominania” ideatéw przednowozytnych ma na mysli ich niezro-
zumienie, porzucenie lub celowe wypaczenie (H. Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 309). Jezeli chodzi o in-
tencjonalna deprywacje ideatéw polityki, Swietnie obrazuje jg opinia H. Arendt na temat — nazwijmy to
tak — wewnetrznego konfliktu rewolucgji (ibidem). Jest to konflikt intereséw organdw partyjnych z dgze-
niami spontanicznie powstajacych rad ,,obywateli”. Ci pierwsi dgza do realizacji okreslonych intereséw
grup, ktérych sg przedstawicielami, cztonkowie rad pragna witasnej (indywidualnej) partycypacji w rza-
dzeniu. Zdaniem H. Arendt historia dostatecznie wykazata, ze to wtasnie partie ,,tariczyty” nad grobem
rad (ibidem).

74 |bidem, s. 289, 292.
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powstatych strukturach. Problem realizacji tego zadania chciat rozwigzac — zda-
niem niemieckiej myslicielki — za pomoca wprowadzenia ustrojowej mozliwosci
ciggtego konstytuowania wspdlnoty. Nie chodzi tu rzecz jasna o permanentna
zmiane konstytucji - bo to oznaczatoby absolutny brak stabilnosci zycia poli-
tycznego — propozycja dotyczy mozliwosci deliberacji nad zasadami organizacji
ciat politycznych. Chodzi tu o pewnego typu otwartos¢ systemu politycznego na
polemike, nawet w kwestiach ustawy zasadniczej. Nie zawsze debata musi kori-
czy¢ sie zmiang status quo, chocby z tego powodu, ze liberatowie moga uznac
argumenty konserwatystow. Stanowisko H. Arendt odnosnie symptomdw wol-
nosci obywateli USA przejawia sie w jej opinii na temat federalnej struktury pan-
stwa oraz roli organéw sadownictwa w Ameryce, co bedzie jeszcze przedmio-
tem rozwazan.

Utrwalenie wolnosci tkwi wtasnie w instytucjonalnie zabezpieczonej debacie,
w mozliwosci konstruowania paristwa. Pomimo tego, ze nic tak nie wigze ludzi
jak ich wtasne zaangazowanie wobec realizacji okreslonych celéw, wolnos¢ jest
dziataniem aktualnym - istnieje, gdy jest spetniana. Podobnie ma sie rzecz z wta-
dzg i politykg — one nie moga gwarantowac stabilnosci, ciggtosci paristwa. Owo
zadanie spetnia w koncepcji H. Arendt autorytet oraz konstytucja. W tym miejscu
niech wystarczy wyjasnienie, ze autorytet jest pochodng wtadzy, rozumianej jako
zaangazowane poparcie. Konstytucja posiada postuch i jako prawo — tutaj: nomos
- gwarantuje mozliwos¢ wypetniania ideatéw polityki.

Podsumowujac, H. Arendt dostrzega rozwigzanie problemu utrzymania idea-
16w izonomii w federalnej strukturze parfistwa oraz instytucjonalnie gwarantowa-
nej debacie nad podstawami wspdlnoty. Stabilnos¢ kraju wigzata z autorytetem
konstytucji.

Jaki miata niemiecka myslicielka pomyst na zachowanie ideatéw izonomii w no-
wozytnym panistwie? Paradygmatu swojego rozwigzania upatrywata w systemie
rad rewolucyjnych, a praktyki, ktére dostrzegta w tych historycznych organiza-
cjach, prébowata zastosowacd na gruncie koncepcji paristwa federalnego. Z tego
powodu najpierw przedstawione zostanie zagadnienie, czym byty rady w rozu-
mieniu H. Arendt, a nastepnie scharakteryzowana bedzie jej koncepcja federacji
- teoria, ktdéra zawiera odpowiedzZ na pytanie o to, jak zachowa¢ ducha rewolu-
cji po jej zakonczeniu. Nastepnie zostanie podjeta préba wyjasnienia, dlaczego
H. Arendt dostrzegata w Konstytucji USA gwarancje stabilnosci kraju.
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2.1. Whadza systemu rad

H. Arendt stwierdza: ,,Jeffersonski plan, jak tez francuskie societes revolutionnai-
res stanowity zdumiewajgco trafng zapowiedz owych rad: sowietdw i Rdte, ktdre
miaty sie pojawi¢ w kazdej prawdziwej rewolucji w XIX i XX stuleciu. Rady takie po-
wstawaty kazdorazowo jako spontaniczne organy ludu, nie tylko poza wszystkimi
partiami rewolucyjnymi, lecz zgota nieoczekiwanie dla nich i ich przywddcow’’74,

Rady miaty pojawiad sie w kazdej prawdziwej rewolucji. Nie jest naduzyciem
stwierdzenie, Zze dla H. Arendt byty one probierzem autentycznych zrywdw wol-
nosciowych?4. Innymi stowy, istote prawdziwej rewolucji (dazenie do wolnosci)
mozna odnalez¢ tam, gdzie spontanicznie zawiazuja sie organy ludu. Bowiem re-
wolucja nie stuzy zniesieniu paristwa i wtadzy, a wprost przeciwnie — ma ona by¢
w petni podporzadkowana checi uczestnictwa w rzadzeniu. Myslicielka, wyjas-
niajgc etymologie stowa ,,rewolucja”, stanowczo podkresla, ze termin rewolucja
przede wszystkim odwotuje sie do sensu rozpoczynania nowych zjawisk?#, za-
wigzywania nowej wspdlnoty. Paristwo jest jedng z form kolektywu, jego ustrdj
powinien by¢ dopasowany do potrzeb, ktére motywowaty ludnos¢ zawigzujaca
rady — powinien dawa¢ mozliwos¢ partycypacji w rzadzeniu. W tym sensie rewolu-
Cja nie oznacza destrukcji, nie moze by¢ tez tozsama z ruchami anarchistycznymi.
Posiada konstruktywny charakter — nie pozera wtasnych dzieci, lecz domaga sie
dla nich uczestnictwa w polityce.

H. Arendt dowodzi, ze w historii nowozytnych rewolucji, rady — cho¢ naj-
czesciej marginalizowane przez cztonkdw rewolucyjnych partii — byty ich nieod-
zownym elementem. Powstawaty spontanicznie, tak jakby stanowity emanacje
naturalnej potrzeby tkwigcej w cztowieku?#® (co zresztg nie jest bezzasadne
w jej koncepgji, jak juz wspomniano wolnos¢ jest przejawem spontanicznosci
wynikajacej z unikatowej egzystencji cztowieka). Ludzie taczyli sie w dziataniu,
poniewaz kazdy chciat uczestniczy¢ w podejmowaniu wspdlnotowych decyzji.

743 |bidem, s. 311.

744 James Miller nazywa arendtowska koncepcje rewolucji ,,utopizmem fragmentarycznym” (J. Miller,
The Phatos of Novelty. Hannah Arendt’s Image of Freedom in the Modern World, op. cit., ss. 194-195).
Jego zdaniem wybidrczej historiografii H. Arendt towarzyszg braki w faktografii. W przypadku rad re-
wolucyjnych zwraca on uwagg, ze owo zjawisko nie byto wolne od dwuznacznosci, zgromadzenia te
bowiem rodzity sie w sytuacji przemocy, cierpienia i nedzy. Dazenie do wolnosci, rozumianej na sposéb
H. Arendt, wcale nie musiato motywowac twdrcéw rad (ibidem).

745 H. Arendt, O rewolucji, op. cit., ss. 46-47.

746 Dobrze obrazuje to opinia H. Arendt na temat wybuchu powstania wegierskiego w 1956 roku (zob.
H. Arendt, Rozwazania o rewolucji wegierskiej, op. cit., ss. 138-139).
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Dziatanie to réwniez scieranie sie opinii, préba przekonania innych do swoje-
go stanowiska, do wtasnej wizji politycznej’#’. Uczestnicy rewolucji poszukiwali
w mniemaniu H. Arendt ideatu, ktdry w jej koncepcji zyskat miano ,,wolnosci”.
Kazdy z nich poszukiwat partycypacji w procesach decyzyjnych. | niewazne, czy
mowa tu o rewolucji bolszewickiej’#8, francuskiej, amerykanskiej, czy wegier-
skiej, w kazdej z nich wystepowata grupa oséb zainteresowana swiezym powie-
wem wolnosci’*. To oni zaktadali rady, czyli wspdlnoty decydujace o wtasnych
sprawach’°. W przekonaniu autora niniejszego opracowania H. Arendt zgodzita-
by sie z przedstawionym ponizej wyjasnieniem tego, czym s3 rady.
Hipotetycznie rzecz ujmujac, gdyby zapytac ludzi uczestniczacych we wspét-
czesnych ruchach spotecznych o to, dlaczego wyszli na ulice, na pewno znalezZliby
sie wsrdd nich tacy, ktérzy odpowiedzieliby, ze robig to poniewaz wierzg, ze moga
cos$ zmieni¢ w swoim kraju. Wspdtpraca z innymi przesadza o ich sile sprawczej.
Pragng poprawy, czyli chca zrealizowac wtasne pomysty na sposdb rzadzenia
wspdlnota. Ludzie o takim nastawieniu tworzyli rady. Osoby zainteresowane wol-
noscig, to znaczy pragnace uczestnictwa w polityce, budowaty mate sfery pub-
liczne (izonomie), wewnatrz ktérych wspdlnie decydowaty i dazyty do realizac;ji
swoich projektéw. Méwiac wprost: oni brali sprawy w swoje rece, byli bowiem
gotowi decydowac o wtasnej wspdlnocie i realizowaé swoje pomysty. Ich pasja
w dziataniu obserwowana przez innych ludzi mogta zaraza¢ - to znaczy miata moc
przekonywania oséb i angazowania ich wysitkéw w imie realizowanej sprawy’'.

747H. Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 326.

748 Polski czytelnik moze skorzysta¢ z opracowania poswigeconego rewolucji bolszewickiej w mysli
H. Arendt (M. Brand, Rewolucja bolszewicka w mysli Hannah Arendt: od obietnicy wolnosci do totalitary-
zmu [w:] B. Szlachta, W. Kozub-Ciembroniewicz, H. Kowalska-Stus et al. (red.), Totalitaryzmy XX wieku:
idee, instytucje, interpretacje, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloriskiego, Krakdw 2010, ss. 291-299).
749 H. Arendt nie byta zainteresowana historig rewolucji jako taka. Szukata sedna rewolucji oraz jej impli-
kacji wzgledem ludzi jako istot politycznych (zob. M. Fainsod, For Spaces of Freedom, ,,American Schol-
ar” 1963, s. 317).

75° H. Arendt, Thoughts on Politics and Revolution, op. cit., s. 231.

75! Interesujacy przyktad zastosowania mysli H. Arendt mozna odnaleZ¢ u Jeffreya Goldfarba, amery-
kariskiego socjologa, silnie zainspirowanego ideami H. Arendt (C. Goldfarb, Polityka rzeczy matych: sita
bezsilnych w mrocznych czasach, Wydawnictwo Naukowe Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej, Wroctaw 2012).
Piszac na temat Solidarnosci, stosuje on metafore ,,rozmoéw przy stole”, czyli spotkari podziemia, ktdra
obrazuje — w opinii autora opracowania — réwniez realia rad w ujeciu H. Arendt. S3 to niewielkie kregi
0s0b, ktdre spotykaja sie po to, aby debatowac i wspdlnie walczy¢ o mozliwos¢ uczestnictwa w ,,rza-
dzeniu” krajem. Owe enklawy ,,wolnosci”, poprzez prezentacje swoich pomystéw, a stosujgc terminy
H. Arendt, poprzez jawienie sie, s3 w stanie przekona¢ do swoich ideatéw réwniez inne osoby (ibidem).
Autor niniejszego opracowania jest zdania, ze wtasnie tego typu charakter miaty takze rewolucyjne
rady. Rdwniez M. Canovan wspomina o Solidarnosci jako o ruchu spetniajacym arendtowski ideat wiadzy
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H. Arendt widziata w tzw. systemie rad alternatywe dla wszelkiego rodzaju
rzgddéw opartych na stosunkach wtadztwa czy przedstawicielstwa. W wywiadzie
przeprowadzonym z nig w 1970 roku przez Alberta Reifa (niemieckiego pisarza)
system rad nazwata ,,nowg forma rzadu, ktdra niszczeje i zanika na korzys¢ biu-
rokracji i systemu partii”’7>. Mozna zatem wnioskowac, ze dopuszczata mozli-
wos¢ organizacji panistwa w oparciu o struktury rad, cho¢ jak sama zauwazyta nie
wszedzie sie go da zastosowacd’®. Pisata na temat systemu, a wiec jakiejs ztozonej
(potaczonej zaleznosciami) formie wspdtpracy oraz nazywata go ,,nowa forma
rzadu”. Rzadzenie, ktdre tyczy sie sposobu funkcjonowania rad, rozumiata w ka-
tegoriach wtasnej koncepcji wtadzy. Byt to ten sam sens, ktdry prezentowata pod-
czas opisu postawy T. Jeffersona, osoby, ktdra jako jedna z nielicznych zachowa-
ta ducha rewolucji — cztowieka, ktdry pragnat, aby obywatele byli zaangazowani
w rzadzenie’>4. System rad jako alternatywa dla przedstawicielskiej formy rzaddw,
miat opierad sie na samorzadnej polityce niewielkich wspdlnot (wolnos¢), ktére
byty zdolne wspierac sie nawzajem, np. w realizacji spraw o wiekszym zasiegu te-
rytorialnym (wtadza, czyli zaangazowane poparcie).

Ostatnie wyjasnienia stanowia preludium do kolejnego zagadnienia. Nalezy
rozwazyc to, w jaki sposéb po zakoriczeniu rewolucji usankcjonowac i utrwalic sy-
stem rad”s. Podziat paristwa, opierajacy sie na specyficznie rozumianej zasadzie

(M. Canovan, Hannah Arendkt..., op. cit., s. 209). Podobne konstatacje wyraza E. Matynia, ktdra ktadzie
nacisk na aspekt dziatania w postaci jawienia sie (E. Matynia, Demokracja performatywna..., op. cit.).

752 Zob. H. Arendt, Thoughts on Politics and Revolution, op. cit., s. 231; To samo stwierdzenie mozna odna-
lez¢ réwniez w Kondycji ludzkiej (H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 236).

753 Podczas jednego z wystapien przed radykalng publicznoscig H. Arendt byta zmuszona przyznag, ze
jest watpliwe, aby system rad, ktéry stanowi sedno demokracji przedstawicielskiej, dat sie zastosowa¢
w ,,rozdrobnionych” miastach Ameryki (zob. A. Klein, Dissent, Power, and Confrontation, McGraw-Hill,
New York 1971, s. 218; za: M. Canovan, Hannah Arendt..., op. cit., s. 236).

754 A, Heller docenia ideat wolnosci Arendt, jednak uwaza, ze na dtuzszg mete jest on nie do utrzymania.
Z tego powodu nie istniejg zadne gwarancje wolnosci jako takiej, w tym réwniez propozycja systemu
rad jest nie do zrealizowania (A. Heller, On Tradition and New Beginnings, op. cit., s. 31). Te samg wat-
pliwos¢ wyraza Albrecht Wallmer, uwaza on, ze organizacja wspdtczesnego spoteczeristwa w oparciu
o system rad jest niemozliwa (A. Wellmer, Hannah Arendt on Revolution [w:] S.E. Aschheim (red.), Han-
nah Arendt...,op. cit., s. 39).

755 Jako otwartg kwestie autor niniejszego opracowania pozostawia to, czy ideaty H. Arendt moga
przetrwac koniec rewolucji. W prezentowanej ksigzce przedstawia sie pewna ,,uspdjniong” interpre-
tacje pism H. Arendt, zreszta sama myslicielka na sympozjum w Toronto, przyznata, ze to ona nadata
- nieopatrznie — pewng koherentng forme swoim spostrzezeniom (H. Arendt, Sympozjum w Toronto,
op. cit., s. 202). Autor opracowania uwaza bowiem, ze w pismach H. Arendt znajduja sie opisy, w ktérych
autorka podpowiada, gdzie mozna znalez¢ szanse przetrwania ,,ducha rewolucji”’, jednoczesnie majac
Swiadomos¢, ze w literaturze przedmiotu znalez¢ mozna opinie przesadzajace, o ,,kruchosci” polityki
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federacji, to odpowiedZ H. Arendt. Warto to zagadnienie uczyni¢ przedmiotem
pogtebionej analizy.

2.2. Autorytet federacji

Tak jak stowa Katona, ,,a [ ... ] Kartagine trzeba zniszczy¢” pobrzmiewaty w starozyt-
nosci, tak nowozytnos¢, zdaniem H. Arendt, przepetnito nawotywanie T. Jeffersona:
,,oddajcie wiadze okregom”. Obie wypowiedzi zawierajg w sobie takie samo przeko-
nanie o koniecznosci wdrozenia planu, ktéry moze uchroni¢ Ateny, a wspdtczesnie
Ameryke, przed upadkiem. Pobrzmiewa w nich pewnos¢ znajomosci elementarnej
zasady stabilnosci aktualnego swiata polityki. O ile stowa Katona mogg by¢ tatwo
zrozumiate: nalezy zniszczy¢ najgrozniejszego wroga w regionie, a jego popioty posy-
pac solg, o tyle propozycja T. Jeffersona wymaga szerszego omdwienia.

Problem Ojcdw Zatozycieli polegat na tym, jak potgczy¢ trzynascie istniejgcych
juz republik w jedng ,,zjednoczong republike”7¢. Byto to zdaniem H. Arendt praw-
dziwe wyzwanie, bowiem staneli oni przed koniecznoscig ustanowienia nowego
systemu wtadzy. Takiego systemu, w ktédrym Unia i poszczegdlne stany nie osta-
biaty i nie niszczytyby sie wzajemnie’?’. Nie chodzito o ograniczenie wtadzy, ale
mozna powiedzie¢, ze o jej spotegowanie. Unia, jako instytucja zrzeszajgca stany,
stawata sie nowym osrodkiem wtadzy. Jej organizacja musiata opiera¢ sie na no-
wym zaangazowanym poparciu. Tym samym, jak wyjasnia H. Arendt: ,,Na mocy
konstytucji sprawy narodu jako catosci zostaty przeniesione do Waszyngtonu
i rozstrzygat o nich rzad federalny, uwazany zawsze przez Jeffersona za obce od-
gatezienie republiki, ktdra w aspekcie spraw wewnetrznych podlegata pieczy rza-
déw stanowych. Ale rzady stanowe, a nawet administracyjna machina hrabstwa,

w rozumieniu autorki Korzeni totalitaryzmu. Dla przyktadu M. Koztowski uwaza, ze polityka w rozumie-
niu H. Arendt jest skazana na upadek, gdyz w realiach poza rewolucjg ludzie nie s w stanie generowac
stosunkéw opartych na arendtaniskiej wolnosci (M. Koztowski, Arendt: wolnos¢, polityka i widma Mar-
ksa, ,,Kronos” 2009, nr 4, s. 140).

756 Nalezy zaznaczy¢, ze H. Arendt interpretacja pism Ojcdw Zatozycieli jest mocno selektywna, na co
zwraca uwage réwniez Ernst Vollrath, co wiecej podkresla on zwigzek opinii H. Arendt na temat USA
z jej niemieckimi korzeniami (E. Vollrath, Hannah Arendt: A German-American Jewess Vievs the United
States - And Looks Back to Germany [w:] P. Kielmansegg (red.), Hannah Arendt and Leo Strauss: German
émigrés and American Political Thought after World War I, German Historical Institute, Cambridge Uni-
versity Press, Washington-Cambridge -New York 1995, ss. 55-57).

757H. Arendt, O rewolugji..., op. cit., s. 189.
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byty o wiele za duze i zbyt powolne, by umozliwi¢ obywatelom bezposrednie
uczestnictwo we wtadzy [...], konstytucja oddata catg wtadze obywatelom, nie
dajacim sposobnosci, aby byli republikanami i dziatali w sposdb naprawde obywa-
telski[...]. Totez wedtug Jeffersona podstawowa zasadg ustroju republikariskiego
byto dazenie do podzielenia hrabstw na okregi — mate republiki — dzieki ktérym
kazdy cztowiek w Panistwie mdgt stad sie czynnym cztonkiem Wspdinego Rzgdu”7%.

Myslicielka, opisujac pomyst T. Jeffersona na organizacje parstwa, milczaco
przyjeta jego stanowisko. W ten sposdb zaproponowata gradacje uprawnien réz-
nego szczebla wspdlnot oraz przypisataim rézne stopnie mozliwosci ograniczania
i réwnowazenia rzadu. Zdaniem H. Arendt, paristwo powinno posiada¢ polityczna
strukture unii, zrzeszajacg wspdlnoty o réznym zasiegu terytorialnym i ludnoscio-
wym. Najmniejszymi wspdlnotami byty elementarne republiki okregdéw. Zaliczy¢
tu nalezy - stosujac nazewnictwo H. Arendt — gminy oraz zebrania ratuszowe,
o ktdrych czesto wspominata jako o przyktadzie podstawowych struktur, a ktdre
tak samo jak rady, zachowywaty ideaty jej koncepcji izonomii. Wyzsze (lecz nie
w sensie podlegania) szczeble to: ,,republiki hrabstw”, ,,republiki stanowe” oraz
»republika Unii”’7*°. Tego typu strukture okreslita mianem ,,federacji”’ i wyjasnita:
,,Nagie rudymenty, ktére dostrzegam dla nowej koncepcji paristwa mozna odna-
lez¢ w systemie federalnym, ktdrego zaletg jest to, ze wtadza nie przemieszcza
sie, ani oddolnie, ani odgdrnie, jest ona ukierunkowana horyzontalnie, tak ze jed-
nostki federalne sprawdzaja sie wzajemnie i kontrolujg swoja wtadze”7¢°.

H. Arendt, piszac o relacjach tgczacych szczeble republikariskiej formy pan-
stwa, wyjasnita, ze byt to system, ktdry ,,zapewnia kazdemu z tych ciat nalezna
czes¢ wradzy” oraz dodata iz ,,unia stworzy gradacje wtadzy”7®". Z kolei w cyto-
wanym wczesniej fragmencie pisata o wzajemnej kontroli wtadzy. Mozna zatem
whnioskowag, ze relacje taczgce poszczegdlne republiki wedtug H. Arendt sprowa-
dzaty sie do zaleznosci wtadzy, ktdérg jednak nalezy odbierac przez pryzmat jej
koncepcji. Nie chodzito jej o stosunki poddanistwa lub parlamentarnego przedsta-
wicielstwa. H. Arendt wielokrotnie prezentowata krytyke demokracji przedstawi-
cielskiej, w ktdrej - jej zdaniem — dziatanie zastapity programy partyjne, gotowe
przepisy, wymagajace realizacji’®>. Innymi stowy, cztonek partii byt zwigzany dy-
scypling oraz programem partyjnym — on dziatat w interesie grupy, z ktdrej sie

758 |bidem, s. 313, 315, 316.

759 |bidem, s. 317.

7% H. Arendt, Thoughts on Politics and Revolution, op. cit., s. 230.
75"H. Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 317.

762 |bidem, s. 329.
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wywodzit. Jego dziatania nie miaty nic wspdlnego z wolnoscig i polityka. Polityka,
bowiem to deliberacja, a nie kurczowe trzymanie sie z géry zatozonego lub na-
rzuconego celu’®3. Republiki réznego stopnia tgczyty stosunki wtadzy. Z pozoru
enigmatyczne stwierdzenie zawiera w sobie mocna intuicje, takg mianowicie, ze
dziatania organdéw unii wymagaty aktywnego poparcia ludnosci poszczegdlnych
standw. Z kolei republika stanowa czerpata swa wtadze z zaangazowanej posta-
wy ludnosci hrabstw. Na koricu znajdowaty sie najmniej ludne, cho¢ najliczniejsze
gminy (okregi). Bez ich wtadzy, czyli aktywnego poparcia, kazda struktura poli-
tyczna bytaby kolosem na glinianym fundamencie”®.

Ludzie z republiki okregu powinni decydowac o sprawach, ktdre lezg w ich
mozliwosciach realizacji. W kwestiach wyzszej wagi (tj. 0 szerszym zasiegu teryto-
rialnym) zaangazowane wsparcie jest niezastgpionym elementem, ktéry gwaran-
tuje sukces projektu. W tym sensie wtadza federacji jest horyzontalna - im wiecej
0sdb aktywnie popiera pomyst polityczny, tym wieksza wtadza. Republika wyz-
szego stopnia — mozna by rzec - to wspdlnota o wiekszej liczbie cztonkdw. Owe
republiki nie sg zwierzchnie wzgledem siebie, ale moga by¢ ewentualnie bardziej
liczne i w ten sposéb posiadac¢ wiekszg wiadze. Wieksza liczba oséb moze poprzed
projekt polityczny, bowiem éw plan dotyczy wiekszej rzeszy ludzi.

Podstawowa federalna zasada ustanawiania wielkich republik zawiera sie
w dazeniu do taczenia wtadz - twierdzi H. Arendt i dodaje: ,,federacja oznacza
wspdlnote na rzecz wzrostu, w ktérej ukonstytuowane ciata moga taczy¢ sie
w przymierza, wchodzi¢ w trwate zwigzki bez utraty wtasnej tozsamosci”’7¢. £3-
czenie wtadz oznacza taczenie wspdlnot w jednym dziataniu. Przymierza i trwate
zwigzki s3 metodamirealizacji tego zadania. H. Arendt jest sSwiadoma, ze przymie-
rze zawierajg jednostki, konkretni ludzie. Stwierdzenie, ze wspdlnoty podejmuja
wysitek nawigzania wspdtpracy jest jedynie uproszczeniem, metafora opisujaca
partykularne relacje miedzy konkretnymiludZmi. Oczywiscie wszyscy cztonkowie

763 Jezeli chodzi o system partyjny, to H. Arendt doceniata zalety systemu dwupartyjnego w krajach an-
glosaskich. W Korzeniach totalitaryzmu pisata, ze byt to system, ktéry skutecznie uchronit Wielka Bry-
tanie od ruchéw totalitarnych posiadajgcych jakze pozywny grunt w postaci brytyjskiego imperializmu
(H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 354). H. Arendt uwazata, ze gwarantuje on bilateralny
sposdb rzadzenia paristwem. Rola opozycji jest prawnie wpisana w system sprawowania rzadu. Z ko-
niecznosci wymagany jest dialog (ibidem).

764 Na sympozjum w Jerozolimie poswieconemu filozofii H. Arendt, Albrecht Welmer zwrdcit uwage,
ze federacja rozumiana jako system jednostek rzadowych wymaga dodatkowego uzupekmnienia, jego
zdaniem H. Arendt zgodzitaby sie na nazwanie ,,republikami” réwniez autonomicznych instytucji, orga-
nizacji i stowarzyszen (A. Wellmer, Hannah Arendt on Revolution, op. cit., ss. 39-40).

7% H. Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 209, 213.
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gmin — chocby z przyczyn logistycznych — nie moga uczestniczy¢ w deliberacji na
temat spraw hrabstwa. Potrzebni sg delegaci wspdlnot, ktdrzy petnig zupetnie
inng funkcje niz cztonkowie partii. Oni reprezentujg wspdlnote opinii, a nie stowa-
rzyszenie w imie interesu. H. Arendt pisze wprost: ,,Partie absolutnie nie przystaja
[do tego zadania], [w takim systemie] wiekszos¢ z nas stanowi zmanipulowany
elektorat. Jezeli tylko dziesiecioro z nas siedzacych przy stole wyraza swoja opi-
nie, kazdy stucha opiniiinnych, a péZniej moze zaistnied racjonalne sformutowanie
witasnych zdan, poprzez wymiane argumentéw [mamy do czynienia ze sferg pub-
liczng]. Tam réwniez stanie sie jasne, ktdry z nas jest najlepiej predysponowany do
prezentacji naszego punktu widzenia przed nastepng wyzsza rada, gdzie nasza wi-
zja zostanie rozjasniona przez wptyw innych wizji, poprawiona albo obalona”7¢¢.
Osoby, ktdre maja spotykac sie, tworzac forum o wigkszym zasiegu terytorial-
nym, sg reprezentantami, ktérych celem jest dyskusja i préba przekonania innych
do wtasnej racji. W deliberacji muszg by¢ gotowi uzna¢ réwniez argumenty pozo-
statych uczestnikdw spotkania. Delegaci s3 wybierani dzieki swoim personalnym
predyspozycjom. Stajg sie nimi ci, ktérzy najlepiej rozumiejg stanowisko cztonkdw
swojej wspdlnoty oraz w najlepszy sposéb zaprezentuja je na zewnatrz okregu.
Delegatura wigze sie z bardzo waznym w teorii H. Arendt pojeciem, a miano-
wicie z jej koncepcjg autorytetu. Wtadza jako aktualnie realizowane poparcie nie
moze by¢ przekazana ani osobie, ani instytucji. Dlatego tez tym, czym wspdlno-
ta obdarza swojego delegata jest autorytet’®. Genezy tego rzymskiego odkrycia
H. Arendt upatruje w akcie zatozycielskim wspdlnoty, wtedy bowiem powstaje au-
torytet’®®. Owo enigmatyczne stwierdzenie nalezy czytac przez pryzmat ideatéw
polityki H. Arendt. Akt tworzenia wspdlnoty jest dzietem zawigzywania nowych
zobowigzan, wysitkiem zaangazowanej wspdétpracy, wskutek czego powstaje

76 H. Arendt, Thoughts on Politics and Revolution, op. cit., ss. 232-233.

767 Myslicielka autorytet traktuje jako pochodng witadzy. Ludzie, ich zaangazowana postawa, wspétpraca
i poparcie dla sprawy, czyli wtadza w rozumieniu H. Arendt, stanowi legitymizacjg, przesadza o powadze
delegata ich wspdlnoty, a zatem buduje jego autorytet. Postuszeristwo jest takze pochodng legitymizacji
przedstawiciela. Rdwniez B. Honig uznaje autorytet i wiadze za wspétzalezne. Ponadto warto zwrdci¢
uwage na ciekawg polemike B. Honig z R.E. Flathmanem, ktdry zarzuca H. Arendt pewng niespéjnos¢ my-
sli, zwraca on bowiem uwage na to, ze W miedzy czasem minionym a przysztym autorka pisze o zaniku
autorytetu, ale dostrzega istnienie wtadzy. Zdaniem B. Honig H. Arendt miata na mysli zanik autorytetu
w sensie rzymskim, ktdry wigzat sie réwniez z uzasadnieniem w postaci transcendentnych sit. Nowozytny
autorytet (co autor niniejszego opracowania stara sie réwniez wykazac) jest pozbawiony ,,boskiego
pierwiastka” legitymizacji (B. Honig, Declarations of Independence...,op. cit., s. 208; R.E. Flathman, The Prac-
tice of Political Authority: Authority and the Authoritative, University of Chicago Press, Chicago 1980, s. 71).
7%8Zob. H. Arendt, Co to jest autorytet?, op. cit., s. 166, 175.
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nowy twor spoteczny. Powotana instytucja nie posiada wtadzy, gdyz ta wystepuje
wytacznie pomiedzy ludZmi. Posiada jednak autorytet, czyli poparcie i postuch ze
wzgledu na wtadze, ktdra ja stworzyta’®. Dlatego prawdg jest —jak pisze H. Arendt
- ze wiadza i autorytet to nie jedno i to samo?’°.

Na gruncie koncepcji H. Arendt mozna utozsami¢ sposéb uzyskiwania uza-
sadnienia swoich dziatan przez delegatdw z sytuacjg wychowawcdw w systemie
edukacji, o ktérym pisata w eseju pt. Kryzys edukacji’”'. Obie role spoteczne wy-
rézniaja sie tzw. odpowiedzialnoscia za swiat publiczny, czyli stuzg podtrzymaniu
jego trwatosci. Spetniaja te funkcje jedynie ze wzgledu na przekazany im autory-
tet. Autorka wyjasnia: ,,Odpowiedzialnos¢ za swiat przybiera w edukacji posta¢
autorytetu. Autorytet wychowawcy i kwalifikacja nauczyciela to nie to samo [...]
Wszyscy wiemy, jak wyglada dzi$ sytuacja autorytetu. Niezaleznie od mozliwych
postaw wobec tego problemu oczywiste jest, ze w zyciu publicznym i politycznym
autorytet nie odgrywa zadnejroli[...] Znaczy to jednak w istocie tyle, ze ludzie nie
chcg wymagac od kogokolwiek ani powierza¢ komukolwiek odpowiedzialnosci za
wszystko, bowiem, gdzie istniat prawdziwy autorytet, taczono go z odpowiedzial-
noscia za bieg rzeczy w Swiecie”772,

Autorytet jest powierzong odpowiedzialnoscig za stabilnosc i trwatos¢ swiata.
Nauczyciel staje sie delegatem, ktéry swoje uprawomocnienie czerpie z roli, jaka
przypisali mu inni cztonkowie wspdlnoty. Z tego powodu sensownym pozostaje
stwierdzenie, ze wychowawca i kwalifikacje nauczyciela to dwa zupetnie inne za-
gadnienia. Osoba posiada autorytet nie ze wzgledu na wtasne umiejetnosci, ale
z powodu powierzenia jej odpowiedzialnosci za wychowywanie dzieci. Zaréwno
w edukacji, jak i w kwestii organizacji paristwa autorytet jest powierzonym zaufa-
niem?7 wspdlnoty. Oczekuje sie od osoby obdarzonej zaufaniem - od nauczyciela,
ze bedzie on dbat o trwatos¢ ideatéw swojego swiata’4.

769 O zwigzku wiadzy i autorytetu pisali H. Arendt i A. Reif (H. Arendt, A. Reif, Thoughts on...,op. cit., s. 223).
77° H. Arendt, O przemocy. Obywatelskie niepostuszeristwo, op. cit., s. 60.

7' H .Arendt, Kryzys edukacji, op. cit., s. 229.

772 |bidem.

773 H. Arendt silnie akcentuje role zaufania w konstytuowaniu sie systemu rad. Rady nazywa nawet ,,cia-
tem ludzi obdarzonych zaufaniem” (H. Arendt, Rozwazania o rewolucji wegierskiej..., op. cit., ss. 142-143).
774 Autor niniejszego opracowania pisze o ,,ideatach swiatéw”, ktére powinni zachowywac delegaci oraz
nauczyciele, poniewaz H. Arendt rozréznia swiat polityki od swiata edukacji, czyli realiéw prepolitycz-
nych. Autorka wyjasnia, ze dbatos¢ o swiat polityczny w pracy nauczyciela polega na przygotowywaniu
dzieci do wejscia w rzeczywistos¢ zycia publicznego. Jednak oczekiwania wzgledem wychowawcy s3
rozne od tych, ktdre stawia sie ,,delegatowi”. Méwiac inaczej, od nauczyciela oczekuje sie konserwaty-
zmu, dbatosci o status quo poprzez jego prezentacje. Ludzie aktywni politycznie powinni zas spetniac
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W przypadku delegata autorytet jest posiadaniem zgody na to, aby reprezen-
towat on opinie danej wspdlnoty w debacie z innymi delegatami. Autorytet w tym
kontekscie oznacza zaréwno poparcie, jak i postuch — gwarancje przyjecia jego
stanowiska po powrocie ze spotkania na szerszym forum. Parafrazujgc H. Arendt,
autorytet zawsze wymaga postuszenstwa, ktére nigdy nie opiera sie na srodkach
przymusu, nie potrzebuje takze sity perswazji opartej na argumentacji’’>. Auto-
rytet sprawia, ze ludzie staja sie postuszni’’®. Opinia reprezentanta okreslonej
wspdlnoty moze ulec zmianie w rozmowach z innymi delegatami, gwarancja, ze
zostanie wystuchany w swoim kregu — ludzie uznaja jego opinig — stanowi o sile
oddziatywania np. standw na hrabstwa. Delegat, dzieki autorytetowi, zaufaniu,
ktdrym obdarza go jego wspdlnota, ma poparcie dla stanowiska, ktére prezentuje
- posiada legitymizacje swoich decyzji’”?. W ten sposdb przymierza, ktére zawia-
zuja delegaci maja legitymizacje ludu oraz staja sie réwniez wigzace dla cztonkdw
ich wspdinot.

Podsumowujac, zdaniem H. Arendt po zakoriczeniu rewolucji mozna usank-
cjonowac i utrwali¢ system rad. Niemiecka myslicielka rozwigzania tego problemu
upatruje w federalnej strukturze paristwa, gdzie federacja oznacza wielos¢ wspdl-
not (w ktérych rozbrzmiewa wolnos¢ i polityka) potaczonych relacjami specyficz-
nie rozumianej wtadzy i autorytetu. Federacja gwarantuje mozliwos¢ realizacji
ideatdw polis, jednak nie zapewnia stabilnosci catego systemu. Trwatos¢ paristwa
zasadza sie na akcie jego zatozenia - konstytucji.

ideaty izonomii, ktére nie uznajg absolutnego charakteru swiata polityki (H. Arendt, Kryzys edukacji, op.
cit., ss. 231-232).

77> Myslicielka stanowczo podkresla, Ze sita oddziatywania autorytetu nie opiera sie nigdy na przemocy
(H. Arendt, Authority in the Twentieth Century..., op. cit., s. 416).

776H. Arendt, Co to jest autorytet?, op. cit., s. 110, 111.

777 Autorytet to postuch, ale i uprawniona zdolnos¢ do podejmowania decyzji. Potwierdza to miedzy
innymi opinia H. Arendt na temat kryzysu autorytetu w edukacji. Oznacza on ,,odrzucenie odpowie-
dzialnosci za wydawanie polecen, jak i za ich respektowanie” (H. Arendt, Kryzys edukacji, op. cit., s. 229).
Autorytet to nie tylko postuch, ale i legitymizacja dziatania, o czym $wiadczg stowa H. Arendt: ,,Z tego
Zrédta faktyczne wiadze czerpia swdj autorytet, czyli prawowitos¢” (H. Arendt, Co to jest autorytet?,
op. cit., s. 116). Warto réwniez zauwazy¢, ze w eseju pt. O naturze totalitaryzmu H. Arendt uzywa stowa
»autorytet” jako synonimu legitymizacji (H. Arendt, O naturze totalitaryzmu...,op. cit.).
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2.3. Konstytucyjna gwarancja stabilnosci panstwa

H. Arendt dostrzegata w konstytucji USA gwarancje stabilnosci kraju. Jest to akt,
ktéry stanowi Zrédto autorytetu w ustanowionym panistwie. Niestety amerykan-
ski dokument (cho¢ mégtby) nie zachowuje ideatéw wolnosci. Myslicielka z zalem
stwierdza, ze skarb rewolucji (wolnos$¢, ktdra cechowata rady) zostat utracony?”’s.
Nawotywanie ,,podzielmy hrabstwa na okregi” (zawotanie T. Jeffersona) nie zna-
lazto postuchu. Oczywiscie H. Arendt nie oczekiwata administracyjnego podziatu
hrabstw — co mogtoby sugerowac potoczne odczytanie tego zawotania. Stowo
»podziat” oznacza dla niej federacje, ,,okregi” zas to synonim rad. Jej interpreta-
cja stéw T. Jeffersona oznaczata federalny system rad w Stanach Zjednoczonych.
Dopiero tego typu system opieratby sie na wolnosci politycznej.

W Ameryce pozostat zywy jedynie jeden ideat republiki — autorytet. Jego moc
uzasadniata obowigzywanie konstytucji, ale i przektadata sie na system sgdowni-
ctwa USA. Dziatalnos¢ sadéw nie ma wiele wspdlnego z ideatami wolnosci, wta-
dzy oraz poprawnie rozumianej polityki. Sgd Najwyzszy moze ingerowac w ustrgj
paristwa na mocy autorytetu, a nie wtadzy (zaangazowanego poparcia obywateli).
Innymi stowy, Ameryka w opinii H. Arendt wypaczyta ideaty polis, cho¢ jej geneza
scisle wigzata sie z paradygmatem greckiego paristwa-miasta. Z perspektywy nie-
mieckiej myslicielki godne zapamietania jest to, Zze na Nowym Kontynencie nadal
obowiazuje autorytet. Konstytucja cieszy sie powszechnym uznaniem, a system
sadownictwa ma postuch wsrdd obywateli. Ich autorytet zapewnia trwatos¢ pan-
stwu, trwatos¢, ktéra mogtaby réwniez chroni¢ izonomie. Obrazowo mdéwiac: pa-
radoks USA w oczach H. Arendt polega na sytuacji, w ktdrej znaleziono rozwiaza-
nie (autorytet), mogace chroni¢ ideaty republiki, ktérego nie utrwalono w ustawie
zasadniczej.

Ponizej zaprezentowane zostang opinie H. Arendt na temat pojecia konstytu-
cja oraz genezy jej wigzacej sity — autorytetu. Nastepnie omdéwiony bedzie sposdéb
funkcjonowania autorytetu konstytucji. W zakoriczeniu znajdzie sie opis wartosci,
ktdére mieli utraci¢ Amerykanie.

778 Potwierdzenia przedstawionej interpretacji autor niniejszego opracowania upatruje w artykule Jame-
sa Millera, ktdry prezentuje identyczne wnioski na temat H. Arendt fascynacji ustrojem USA (J. Miller,
The Phatos of Novelty. Hannah Arendt’s Image of Freedom in the Modern World, op. cit., s. 186). Dodatko-
wo warto zwrdci¢ uwagg na to, ze sama autorka w ostatnim rozdziale O rewolucji ogtasza ,,zagubienie
skarbu tradycji rewolucyjnej” (H. Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 268). Jak juz wspomniano w tym opraco-
waniu, utrata skarbu oznacza zamiane wolnosci na swobody obywatelskie, czego zdaniem niemieckiej
myslicielki dopuscili sie réwniez Amerykanie (ibidem).
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Konstytucja amerykaniska w interpretacji autorki Kondycji ludzkiej nosi
czesciowo zbiezne cechy z innym terminem, ktéry stosuje H. Arendt, a miano-
wicie ze starozytnym pojeciem nomos (greckie prawo). Ustanowienie konsty-
tucji jest réwnoczesne z powstaniem panstwa’’?, a jej tres¢ powinna stwarzad
mozliwos¢ realizacji ideatéw izonomii (tzw. mury polis’®°). W kontekscie Sta-
néw Zjednoczonych H. Arendt poszerza teorie greckiego prawa. Zwraca sie
do rzymskiego terminu autorytet. Poszukuje Zrédet stabilnosci paristwa, od
ktérego oczekuje spetnienia ideatéw republiki’®'. W rezultacie amerykariska
konstytucje postrzega w dwojaki sposéb. Po pierwsze, jako wydarzenie (akt
tworzenia wspdlnoty) i tu upatruje Zrddet autorytetu oraz trwatosci kraju.
W tym wypadku konstytucja jest efektem dziatalnosci publicznej. Po drugie,
postrzega jg jako dokument, ktérego tres¢, podobnie jak nomos, powinna two-
rzy¢ ramy dla ideatédw izonomii.

Przez termin konstytucja mozna rozumie¢ zaréwno dokument, jak i akt two-
rzenia (konstytuowania) wspdlnoty. Kult, jakim Amerykanie obdarzyli swojg usta-
we zasadniczg, wynika z pamieci o wydarzeniu, czyli o ludziach swiadomie zakta-
dajgcych nowe paristwo. Nie sam dokument, ale akt przymierza posiadat unikalng
wartos¢ wzgledem trwatosci kraju. Byt on bowiem wyrazem poparcia wspdinot
Ameryki dla projektu Unii Stanéw Ameryki Pétnocnej7®2.

H. Arendt wyraza sie jasno na temat ktopotdw ze wspdtczesnym rozumieniem
terminu konstytucja, gdy stwierdza: ,,Zasadnicze nieporozumienie polega tu na
nieumiejetnosci odréznienia wyzwolenia od wolnosci. Tymczasem nie ma nic bar-
dziej bezowocnego niz powstanie i wyzwolenie nieuwienczone ukonstytuowa-
niem nowo zdobytej wolnosci”7%.

779 Zob. H. Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 235.

780 Greckie stowo dla oznaczenia prawa, nomos, pochodzi od nemein, co oznacza rozdziela¢, po-
siadad (to, co zostato rozdane) i zamieszkiwad [...], prawo polis z pewnoscia wykraczato poza to
starozytne rozumienie, zachowawszy jednak jego pierwotne znaczenie [...]. [Prawo] byto catkiem
dostownie murem, bez ktérego mogto istnie¢ miasto w znaczeniu zbiorowosci doméw, lecz nie
miasto jako wspdlnota polityczna” (H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 70). Prawo w tym sensie
oddzielato to, co prywatne od dziatalnosci publicznej. Stwarzato warunki, w ktérych taka aktyw-
nos¢ byta mozliwa.

78 Co prawda M. Canovan zwraca uwage, ze samo nomos byto gwarantem stabilnosci polis. Niestety
nie wyjasnia tej mysli (M. Canovan, Hannah Arendt, op. cit., ss. 220-221). Wydaje sie, ze nomos zapewnia
przestrzeni dla dziatalnosci publicznej. W tym sensie jg podtrzymuje. Nie ma zatem nic wspdlnego z wy-
jasnieniem zjawisk uznania paristwa i jego legislacji.

78270b. H. Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 254.

783 |bidem, s. 177.
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Akt zatozycielski wspdlnoty jest czynem, ktéry wzmacnia wtadze, a nie j3
ogranicza. Dokument ten jest Swiadectwem zobowigzan i ugdéd pomiedzy ludzmi
- jest manifestacjg obietnicy, ktdra wyraza poparcie dla paristwa powotywanego
do zycia. Tres¢ konstytucji wypetniajg wartosci i rozwigzania, ktdre zostaty wy-
pracowane w mozolnych dyskusjach pomiedzy delegatami’®4. Te wtasnie intuicje
zawiera nastepujacy fragment pism H. Arendt: ,,Konstytucja nie jest dzietem rzqdu,
lecz ludu konstytuujgcego rzqd [...] Stad tez ptyneta potrzeba wyjasnienia projektu
ogdétowi i potrzeba dyskutowania Artykutéw Konfederacji, klauzula po klauzuli,
podczas spotkan ratuszowych, a pdzniej koniecznos¢ omdwienia artykutéw kon-
stytucji w kongresach stanowych. Nie chodzi bowiem o to, ze prowincjonalnym
kongresom trzynastu kolonii nie mozna byto powierzy¢ powotania rzaddw sta-
nowych o odpowiednio ograniczonej wtadzy, lecz o to, ze zasada zgromadzen
konstytucyjnych gtosita, iz to obywatele powinni obdarzy¢ rzqd konstytucjg, a nie
na odwraét”78s,

Delegaci stanéw posiadali autorytet, dzieki ktdremu przymierze unii stato sie
wigzgce - zyskato poparcie ludu. Sam dokument réwniez zyskat prestiz, ponie-
waz jest on postrzegany przez pryzmat wydarzer zawigzywania sie paristwa’s®.
Sita oddziatywania ustawy zasadniczej w Ameryce, wynika z charakteru sytuacji,
w jakiej zostata ona spisana. Metaforycznie rzecz ujmujac, Ojcowie Zatozyciele
przekazali swdj autorytet dokumentowi. Pamietajgc o autorytecie zatozycieli,
ludzie dobrowolnie podporzadkowujg sie konstytucji’®”. W tym sensie autorytet,
jakim cieszy sie konstytucja gwarantuje stabilnos¢ panstwa. Obywatele bez uzy-
cia perswazji i przemocy godzga sie na panujacy porzadek prawny?®. H. Arendt
dowodzi: ,,Delegaci do kongreséw prowincji bgdz konwencji ludowych, ktdrzy
projektowali konstytucje dla poszczegdlnych standw, wywodzili swdj autorytet
z licznych ciat nizszego stopnia, odpowiednio upowaznionych, takich jak okregi,
hrabstwa i gminy [...] Ludzie, ktérzy otrzymali wtadze stanowienia, czyli mogli

78 Zdaniem autora niniejszego opracowania charakter ,,pertraktacji” pomiedzy delegatami i cztonka-
mi ,,republik” oddaje opinia H. Arendt na temat réznicy miedzy perswazjg a dialogiem. W wyktadzie
dla Notre Dame University z 1954 roku perswazje nazywa ,,rodzajem przemocy”. Podajac za przyktad
dziatalnos¢ Sokratesa, opisuje pozytywny wzdr dialogu (H. Arendt, Philosophy and Politics..., op. cit.,
$5. 432-433).

78 H. Arendt, O rewolucji, op. cit., ss. 180-181.

78 |bidem, s. 254.

787, Autorytet zyjacych byt zawsze czyms pochodnym, opierat sie bowiem na auctores imperii Romani
conditoresque, jak ujat to Pliniusz; opierat sie zatem na autorytecie zatozycieli, ktérych nie byto juz po-
miedzy zywymi” - pisata H. Arendt (H. Arendt, Co to jest autorytet?, op. cit., s. 148).

78 H. Arendt pisze wprost: ,,0t6z autorytet daje Swiatu stabilnos¢” (ibidem, s. 113).
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uchwali¢ konstytucje, byli nalezycie wybranymi delegatami ukonstytuowanych
ciat. Otrzymali oni autorytet z dotu’’7%°.

Spostrzezenie H. Arendt cechuje bardzo silna intuicja na temat sposobu organi-
zacji nowozytnego panstwa. Wraz z wiekiem sekularyzacji, struktury panstwowe
utracity religijne uzasadnienie. Wiara w Boga lub inne transcendentalne sity prze-
stata obligowac obywateli do postuszeristwa wtadzy danego kraju. Legitymiza-
Cja struktur paristwa z koniecznosci musiata posiada¢ inny charakter. Konstytucje
réwniez obowigzywat ten sam wymadg. Mdwiac wprost, ustawa zasadnicza nie jest
i nigdy nie byta pismem objawionym?%°. W koncepcji H. Arendt uznanie dla konsty-
tucji w tym przestrzeganie jej postanowien, wigze sie z poparciem, jakie posiadali
jej twdrcy. W chwili ustanowienia dokumentu przez delegatéw obdarzonych zaufa-
niem swoich wspdlnot, konstytucja stata sie aktem popieranym przez wszystkich
zaangazowanych?'. Z perspektywy przysztych pokoleri posiada ona autorytet — czy-
li uznanie dla wartosci, ktére zawiera. Oczywiscie nie chodzi tu wytgcznie o jej tres¢
(co z perspektywy polityki w rozumieniu H. Arendt jest réwniez istotne), ale przede
wszystkim o poparcie, ktérym cieszyta sie w chwili jej spisywania. Mozna powie-
dzie¢, ze aktualne uznanie bazuje na pamieci o pierwotnym akcie jej uprawomocnie-
nia’?%. Konstytucja cieszy sie autorytetem, czyli postuchem bez dyskusji i perswaz;ji,
poniewaz jest wynikiem umowy i poparcia wspdlnot danego kraju.

Gwoli jasnosci, konstytucja stanowi podstawe systemu prawnego kraju —
tego H. Arendt nie kwestionuje. Jednak konsekwentnie podkresla, ze prawo nie
jest dziedzing dziatania - z tego powodu pozostawia je na marginesie swoich za-
interesowan. Ono ma tworzy¢ mozliwosci dla uprawiania polityki, ale samo nie
przynalezy do tej domeny. Innymi stowy, H. Arendt nie deprecjonuje roli prawa
w panistwie. System legislacyjny jest niezbedny dla funkcjonowania kraju. Jest

78 H. Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 206, 207.

79°D. Villa, Tocqueville i Arendt. Wolnos¢ w sferze publicznej, ,,Przeglad Polityczny” 2005, nr 71, s. 113, 115.
79" Ciekawych spostrzezer na temat omawianej materii dostarcza Jereme Waldron w artykule pocho-
dzacym z ksigzki Cambrige Companion to Hannah Arendt wydanej w 2000 roku (J. Waldron, Arendt’s
Constitutional Politics [w:] G. Williams (red.), Hannah Arendt. Critical Assessments...,t. 3, ss. 137-138).

792 M. Canovan powotuje sie na niepublikowany artykut H. Arendt pt. Enleitung: der Sinn von Politik,
ktdry to zawiera potwierdzenie przedstawionej interpretacji (H. Arendt, Enleitung: der Sinn von Politik,
b.d.).,,Zachodnia tradycja mysli politycznej uksztattowata nas tak, aby mysle¢ o prawie jako o rozkazie
pochodzacym od osrodkéw wtadzy, tymczasem Arendt przekonuje nas, traktowac je jako pochodna
politycznej przestrzeni miedzyludzkiej. [...] Podobnie jak miedzynarodowe konwencje prawa czerpig
swoj autorytet po prostu ze wspdtpracy publicznej, ktdra daty im poczatek” - relacjonuje M. Canovan
(ibidem; cytat za: M. Canovan, Hannah Arendt, op. cit., s. 221). Zatem prawo rozumiane zgota odmiennie
niz wspdétczesnie, posiada swoje uzasadnienie na mocy zgody nari w chwili jego spisywania.
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jednak przekonana, ze paristwo to ludzie, a nie prawa. Od ludzi zalezy, czy beda
przestrzegad ustaw. To ludzie obalajg rzady i przeprowadzajg rewolucje. W koricu
to ludzie stworzyli totalitaryzm, w ktérym prawo byto fasada, skrywajaca realne
osrodki wtadzy.

Tres¢ amerykarniskiej konstytucji (podobnie jak greckie nomos) powinna two-
rzy¢ ramy (federacje rad), ktére umozliwiatyby wolne dziatanie obywateli USA.
Niestety pomyst T. Jeffersona, ktéry tak cenita H. Arendt, nie zostat zrealizo-
wany. Jedynym sukcesem narodu amerykariskiego byto ustanowienie paristwa
na tyle stabilnego, aby przetrwato kolejne stulecia. H. Arendt pisze: ,,Zaréwno
laicy, jak i specjalisci zgadzajg sie co do tego, ze owe dwa absolutnie nowe pomy-
sty republiki amerykariskiej — Senat i Sad Najwyzszy - reprezentujg najbardziej
zachowawcze czynniki w panstwie. Powstaje tylko pytanie, czy to, co zapewnito
stabilnos¢ Stanom Zjednoczonym i zados¢uczynito nowozytnej trosce o trwa-
tos¢, wystarczyto do zachowania ducha, ktdry objawiat sie podczas rewolucji.
tatwo sie przekona¢, ze nie”’7%.

Co ciekawe, zdaniem H. Arendt, Ojcowie Zatozyciele rozumieli ducha rzymskie-
go autorytetu, dlatego nigdy nie zwigzali go z ustawodawstwem, ani nawet nie
planowali tego zrobi¢.

Izba Wyzsza Parlamentu poczatkowo miata spetniac¢ zadanie filtra opinii, to
znaczy miata by¢ forum delegatéw stanowych. W ten sposdb tak, jak w federa-
¢ji rad, Senat spetniatby funkcje rady unii. Posiadatby autorytet pochodzacy od
ludu, w takim samym sensie, jak posiadaty go rady rewolucyjne. Finalnie Senat
zostat witgczony w system demokracji przedstawicielskiej. Tym samym — zdaniem
H. Arendt — stat sie on forum dla omawiania intereséw partyjnych, a nie miejscem
gtoszenia indywidualnych opinii. Autorytet, ktéry powinien przystugiwac Senato-
wi, spoczat w USA na organach sadownictwa. Z t3 jednak rdznica, ze jego Zrédto
nie pochodzi od ludu, lecz wyptywa z konstytucji.

Reasumujac, H. Arendt uznata wspdtczesne rozumienie demokracji za nie-
wtasciwe. Jej zdaniem wtadza ludu nie moze opierad sie na relacjach rzadzenia,
powinna wspierad sie na dostownie rozumianej wtadzy obywateli, czyli na ich
zaangazowanym poparciu dla projektdw politycznych paristwa. Jej rozumienie
wolnosci i polityki ma specyficzny sens. Wolnos¢ to uczestnictwo w procesach
decyzyjnych. Polityka to sam proces decydowania i sktadania zobowigzan. Jest
to proces, ktdry opiera sie na wymianie opinii, natomiast jego zwiericzeniem sta-
je sie obietnica. Obiecywac oznacza cos wiecej niz tylko deklarowag, to réwniez

793 H. Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 289.
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wykonac¢ zobowigzania. Nie chodzi o deklaracje, a o realny wysitek ludzi. W sy-
stemie rad rewolucyjnych upatrywata realizacji ideatédw wolnosci. Federacje poj-
mowata specyficznie. Podziat kraju oparta na relacjach wtadzy rozumianej jako
zaangazowane poparcie oraz na zasadzie delegatur obdarzonych autorytetem.
Akt spisania konstytucji przesadza o jej postuchu wsrdd obywateli. Autorytet
konstytucji udzielit sie amerykariskiemu sgdownictwu.

3. Radykalna wizja kultury politycznej

Zostanie teraz podjeta préba poréwnania koncepcji kultury politycznej, jakg przed-
stawili G.A. Almond i S. Verba z teorig mentalnosci nowozytnej H. Arendt. W za-
koriczeniu omdéwione bedg krytyczne uwagi na temat teorii niemieckiej myslicielki.

Obie koncepcje zostaty opublikowane w zblizonym czasie. Wydanie The Civic
Culture...”9% — ksigzki, w ktdérej Amerykanie definiujg pojecie kultura polityczna
— miato miejsce w 1968 roku. H. Arendt data wyraz swoim pogladom na temat
spoteczeristwa nowozytnego w Kondycji ludzkiej opublikowanej w 1958 roku?%.
Wymienione lektury autor niniejszego opracowania traktuje jako manifestacje
podobnego zainteresowania stopniem korelacji pomiedzy spotecznym zaangazo-
waniem w sprawy polityczne a zagrozeniem destabilizacjg ustrojéw uznanych za
demokratyczne?o.

Jest oczywiscie Swiadomy réznicy pomiedzy metodami analiz, jakie stosowali
wymienieni autorzy. Para socjologdw wnioskowata na podstawie odpowiedzi uzy-
skanych od respondentdw z pieciu krajéw. H. Arendt interpretowata teksty (histo-
ryczne, filozoficzne, poetyckie) w sposéb fenomenologiczno-hermeneutyczny?o7.
Pomimo tych réznic - zdaniem autora prezentowanego opracowania — nalezy
uznad jednak, ze istniejg duze zbieznosci pomiedzy obiema teoriami. Dodatkowo,
mozna sadzi¢, ze ustalenia G.A. Almondai S. Verby moga postuzy¢ do stypologizo-
wania rozproszonych rozwazan H. Arendt. Stosujgc terminologie amerykaniskich
socjologdw, autor opracowania swoje zadanie okreslitby jako prébe wykazania,

794 G.A. Almond, S. Verba, The Cicic Culture...,op. cit.

795 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit.

7% G.A. Almond, S. Verba, The Civic Culture...,op. cit., s. 337.

797 Zob. J.N. Shklar, Rethinging the Past [w:] G. Williams (red.), Hannah Arendt. Critical Assessments...,
op. cit., t. 1, ss. 307-308; E. Vollrath, Hannah Arendt and the Method of Political Thinking [w:] G. Williams
(red.), Hannah Arendt Critical Assessments...,op. cit., t. 1, ss. 289-290).
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ze partycypacyjna kultura polityczna (jeden z rodzajéw kultury politycznej) jest
tym, czego H. Arendt oczekuje od wspdtczesnego spoteczeristwa.

Ponadto uznaje sie tu, ze oczekiwania autorki Korzeni totalitaryzmu wzgledem
nowozytnych ludzi sg niezwykle trudne do wypetnienia. Wymaga ona — znéw sto-
sujac kategorie G.A. Almonda i S. Verby — powszechnej partycypacyjnej kultury
politycznej. Podjeta zostanie préba wykazania, ze nawet na gruncie jej pism jest
to postulat niezwykle trudny do wypetnienia.

3.1. Kultura polityczna

Na uzytek prowadzonych rozwazan zostanie przyjeta definicja kultury politycznej,
ktdra sformutowali G.A. Almond i S. Verba w The Civic Culture...,uznajac ze: ,,Kul-
tura polityczna narodu jest konkretnym rozktadem wzoréw upodobar wzgledem
obiektéw politycznych posréd cztonkéw danego narodu’798,

Wsréd wyjasnieni, ktére mozna odnalez¢ w literaturze na temat kultury po-
litycznej jest to koncepcja posiadajgca najwiecej punktéw zbieznych z teoriag
H. Arendt spoteczeristwa nowozytnego. Dodatkowo na korzys¢ dokonanego
wyboru definicji przemawiajag opinie badaczy literatury dotyczacej kultury poli-
tycznej. Jak sie okazuje, wyjasnienia wspomnianych socjologéw sg powszechnie
uznane i zarazem najczesciej przywotywane (przynajmniej w polskiej literatu-
rze) przy okazji rozwazan nad partykularnymi problemami z dziedziny szeroko
pojetej polityki?o.

798 G.A. Almond, S. Verba, The Civic Culture..., op. cit., s. 13.

799 Afirmujgca postawe wobec wspomnianej koncepcji przyjmuje miedzy innymi Jan Garlicki oraz Artur
Noga-Bogomilski (J. Garlicki, A. Noga-Bogomilski, Kultura polityczna w spoteczeristwie demokratycznym,
Fundacja Europea, ,,Aspra-Jr”’, Warszawa 2004, s. 35, 40). Wyrazili oni przekonanie, ze ,,amerykariscy
twdrcy koncepcji kultury politycznej proponowali wgskie podejscie przy okresleniu [jego] tresci” (ibi-
dem). Jednoczesnie wprowadzili zmiane i oparli wtasna definicje kultury politycznej na przytoczonym
wyjagnieniu. W podobny sposéb swoja definicje konstruuja Marek Chmaj i Marek Zmigrodzki, dla ktd-
rych kultura polityczna to réwniez catoksztatt wartosci, norm i regut zachowania, utrwalonych w swia-
domosci podmiotéw bioracych udziat w dziataniach politycznych (M. Chmaj, M. Zmigrodzki, Wprowa-
dzenie do teorii polityki, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2001, ss. 99-102).
Andrzej W. Jabtoniski, przyjmujac podstawowe rozstrzygnigcia G.A. Almonda i S. Verby dodaje do nich
warunki historyczne, jako czynniki ksztattujgce postawy polityczne (A. Jabtoriski, Kultura polityczna
i jej przemiany [w:] A.W. Jabtoriski, L. Sobkowiak (red.), Studia z teorii polityki, t. 2, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 1998, ss. 180-182, 187-188). Najogdlniej rzecz ujmujac, w polskiej
literaturze przedmiotu wyrdznia sie dwa rozumienia pojecia kultura polityczna: psychologiczne oraz
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W rozumieniu G.A. Almonda i S. Verby kultura polityczna jest stanem swiado-
mosci poszczegdlnych cztonkdw danej spotecznosci. Gdy pisz3 o kulturze politycz-
nej narodu, czy innej zbiorowosci, opisuja wytgcznie podobienstwa w postawach
cztonkdw danej grupy. Najczesciej powtarzajace sie odpowiedzi respondentéw
uznali za manifestacje reprezentatywnych (charakterystycznych) dla badanej
wspdlnoty stanowisk. Stanem swiadomosci okresla sie tu synteze wiedzy, emocji
oraz ocen, ktdére dotycza okreslonych przedmiotéw o charakterze politycznym.
Zostat on uksztattowany w procesach historycznych (edukacja, socjalizacja itp.).
Innymi stowy, kultura polityczna jest uksztattowanym w procesach historycznych
stanem swiadomosci cztonkéw okreslonej spotecznosci, na ktdry sktadaja sie:
wiedza, emocje oraz oceny zjawisk politycznych.

W The Civic Culture... czytamy, ze: ,,Kultura polityczna narodu jest konkret-
nym rozktadem wzordw orientacji [...], orientacje [orientations] to posiadane
w swiadomosci [internalized] aspekty obiektdw i interakeji miedzyludzkich [...],
wyrdznia sie: 1) orientacje kognitywne, to znaczy wiedze i wyobrazenia na temat
systemu politycznego [...]; 2) orientacje afektywne, inaczej uczucia wzgledem sy-
stemu politycznego [...]; 3) orientacje oceniajgce, sady i opinie na temat obiektdw
politycznych”®e°

Subiektywne aspekty obiektéw w postaci wiedzy, mnieman, emocji, ocen s3
sposobami postrzegania danego przedmiotu przez podmiot poznajacy®®'. Pod-
czas analizy tresci The Civic Culture...®* okazuje sie, ze niemal wszystkie pytania
zadane respondentom przez autoréw publikacji dotyczyty ich stanéw swiadomo-
sci. Obok pytan o to, jak duzy wptyw zdaniem rozmdéwcy posiadajg aktywnosci
rzadu i samorzadu lokalnego na jego zycie, pojawiajg sie zagadnienia dumy oraz

systemowo-socjologiczne (zob. A. Bondar, Nauka o polityce, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
1988, ss. 99-101). Z czego pierwsze ma najwiekszg liczbe zwolennikdw. Oprécz wymienionych powyzej
badaczy do ich grona zalicza sig takze miedzy innymi Wiadystawa Markiewicza, Czestawa Mojsiewicza
oraz Bronistawa Gotebiowskiego (zob. J. Garlicki i A. Noga-Bogomilski, Kultura polityczna..., op. cit., s.
35). Drugie z wymienionych podejs¢ autor niniejszego opracowania nazywa systemowo-socjologicznym
(pomimo rozdzielenia tego stanowiska na: systemowe i socjologiczne przez M. Chmaja i M. Zmigrodz-
kiego), a przynalezg do niego miedzy innymi: Marek Sobolewski oraz Teodor Filipiak (Zob. M. Sobolew-
ski, Z badan nad kulturg polityczng. Materiaty na sesje naukowg, Krakdw, luty 1977, Centralny Osrodek Me-
todyczny Studidw Nauk Politycznych, Warszawa 1977, s. 14; T. Filipiak, Indywidualna i zbiorowa kultura
polityczna w uktadzie uwarunkowar instytucjonalnych, ,,Edukacja Polityczna” 1985, nr 6-7, ss. 33-68).
8o G A, Almond, S. Verba, The Civic Culture..., op. cit., ss. 13-14.

81 G.A. Almond i S. Vebra pisza wprost ,,orientacje [to] — postawy wzgledem systemu politycznego i jego
réznych sktadowych [... ] wiasnej roli w systemie”, a w innym miejscu dodaja: kultura [pojecie, ktdre sto-
sujg w Civic Culture] to psychologiczne orientacje wzgledem spotecznych przedmiotéw” (ibidem, s. 12, 13).
82 [hidem.
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poczucia wolnosci wypowiedzi na tematy polityczne. Nawet wtedy, gdy badacze
pytali o to, jak respondenci zachowaliby sie w okreslonej sytuacji ich celem byto
ustalenie stopnia poinformowania lub emocjonalnego zaangazowania wzgledem
wybranego przez nich obiektu. Dla przyktadu G.A. Almond i S. Vebra, pytajac o to,
czy adresat pytania regularnie sledzi wydarzenia polityczne poprzez czytanie ga-
zety lub audycje radiowe, staraja sie ustali¢ jego zaséb wiedzy?.

Warto wspomnie¢, ze w recenzjach, ktdére pojawity sie po publikacji omawianej
ksigzki, réwniez zwraca si¢ uwage na psychologizujgce podejscie G.A. Almonda
i S. Vebry, na przyktad Philip E. Converse, piszac na temat kultury zasciankowe;j,
podporzadkowania i uczestniczacej nazywa je wprost ,,stanami Swiadomosci’’#4.
Stain Rokkan stwierdza natomiast: ,,Gabriel Almond i Sidney Verba chcieli dowie-
dziec sie, jaki typ ludzi jest aktywny, elokwentny i wrazliwy oraz jaki typ ludzi jest
pasywny, nieelokwentny i niezainteresowany, lecz w petni wyposazony w prawo
do gtosowania w demokracjach[...], chcieli zbada¢ podobieristwa i réznice w pod-
tozu kulturowym, w orientacjach i w motywacjach tych uczestniczacych i biernych
w takiej polityce’8s.

Kultura polityczna - stan swiadomosci — ma nature intencjonalng, jest to po-
stawa wobec czegos. Mirostawa Marody postawe pewnego cztowieka wobec
pewnego przedmiotu okreslata jako ,,0g6t wzglednie trwatych dyspozycji do oce-
niania tego przedmiotu i emocjonalnego nan reagowania oraz ewentualnie towa-
rzyszace tym emocjonalno-oceniajgym dyspozycjom wzglednie trwate przekona-
nia o naturze i wtasnosciach tego przedmiotu [wiedza i mniemanie] i wzglednie
trwatych dyspozycji do zachowania sie wobec tego przedmiotu”’®°¢, Autorka do-
daje, ze jedna z gtdwnych cech tej definicji jest fakt, ze tak rozumiana postawa jest
postawa wobec czegos®®’. Uwaga ta wydaje sie o tyle sensowna, o ile cztowiek nie
jest w stanie wyobrazi¢ sobie ocen i emocji wzgledem niczego oraz wiedzy o ni-
czym. Orientacje: kognitywna, afektywna i oceniajgca sg intencjonalne, to znaczy,
ze muszg posiadad swdj przedmiot.

803 |bidem, ss. 46-47, 64, 83, 54-56.

804 p_E. Converse, The Civic Culture: Political Attitudes and Democracy in Five Nations by Gabriel Almond,
Sidney Verba, ,,Political Science Quarterly” 1964, Vol. 79, No. 4, s. 592.

805 S, Rokkan, The Civic Culture: Political Attitudes and Democracy in Five Nations by Gabriel A. Almond,
Sidney Verba, ,,The American Political Science Review” 1964, Vol. 58, No. 3, s. 676.

806 M. Marody, Sens teoretyczny a sens empiryczny pojecia postawy: analiza metodologiczna zasad doboru
wskaznikéw w badaniach nad podstawami, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1976, s. 15.

807 |bidem, s. 16.
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G.A. Almond i S. Verba wymieniajg cztery obiekty odniesienia kultury poli-
tycznej: 1) system polityczny jako cato$é, 2) podmiot sam dla siebie, 3) obiek-
ty inicjujgce oraz 4) obiekty wynikowe®®. W artykule Comparative Political
Systems G.A. Almond wyjasnia, ze ,,[...] podstawowa jednostka sktadowg sy-
stemu politycznego jest rola [...], to znaczy zorganizowany sektor orientacji
pewnego aktora (uczestnika), ktére powstaja i definiuja jego uczestnictwo
w procesach interakgji [...], zatem system polityczny moze zosta¢ zdefiniowa-
ny jako zbidr interaktywnych rdl [...], pojecie roli w poréwnaniu z pojeciami
instytucji, organizacji albo grup jest obszerniejszym i bardziej otwartym pomy-
stem. Moze zawiera¢ formalne i nieformalne urzedy, rodziny, wyborcéw, ttu-
my [...] i im podobne”®. 7 kolei w The Civic Culture... czytamy: ,,rozrézniamy
sktadowe systemu politycznego, [w postaci] trzech szerokich klas obiektéw:
(1) specyficzne role lub [inaczej:] struktury, takie jak ciato legislacyjne, egzeku-
tywa czy biurokracja; (2) sprawujacych owe role [...] konkretnych monarchdw,
prawodawcow, czy urzednikdéw; (3) konkretng publiczng polityke, decyzje czy
wykonanie decyzji”’®®°.

Na podstawie cytowanych tekstéw mozna stwierdzi¢, ze system polityczny
to interakcje pomiedzy formalnymi i nieformalnymi rolami spotecznymi®". Z tym
ze rola jako cos, co definiuje sie w procesach interakcji ma wybitnie charakter
funkcjonalny. Uzywajac wyjasniert stosowanych przez znawcdw teorii systemu,
funkcja to strona, ,,rola, ktéra w ramach jakiegos zwigzku odgrywa cos, co staje
sie czyms, przejawia sie, okresla, nabywa jakichs ksztattédw dzieki temu, ze sta-
to sie strong jakiegos zwiazku”®". Oznacza to, ze kazdy rozwazany przedmiot
nabywa cechy ze wzgledu na relacje, w jakich pozostaje z innymi uwiktanymi
w kolejne zaleznosci przedmiotami.

808 Zob. G.A. Almond, S. Verba, The Civic Culture..., op. cit., s. 15.

809 G.A. Almond, G.B. Powell Jr., Comparative Politics: Systems, Process and Policy, wyd. 2, Little, Brown,
Boston, ss. 393-394.

81 G.A. Almond, S. Verba, The Civic Culture..., op. cit., s. 14.

8" Formalny charakter roli oznacza tu zdeterminowanie jej przez prawo pisane. Jako przyktad formalnej
roli nalezatoby wymienic urzad prezydenta, wojewody, radnego, prezesa stowarzyszenia. Ich prerogaty-
wy zostaty przewidziane ustawowo. W tym wypadku mozna méwic o roli bez osoby jg sprawujacej. Nie-
formalne wzorce zachowar odnosza sie¢ do wymogdéw utrwalonych kulturowo — matka, mezczyzna, gen-
deritp. S to kategorie, o ktdrych da sie pomysle, abstrahujac od konkretnych oséb. Warto zauwazyg, ze
G.A. Aimond w punkcie drugim wymienia konkretnych ,,odtwdrcéw” rél spotecznych (ibidem). Sugeruje
to, ze cechy osobowosciowe wptywajg na sposéb sprawowania danego stanowiska. Oprécz wymienio-
nych - tj. rél oraz 0séb je sprawujgcych — pojawia sie trzecia kategoria, a mianowicie: konkretne dziatania.
82 Q. Leszczak, Lingwosemiotyczna teoria doswiadczenia..., op. cit., s. 19.
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System dla G.A. Almonda to funkcjonalny zbidr formalnych i nieformalnych
rél, osdb je sprawujgcych oraz podjetych decyzji. Warto zauwazy¢, ze jest to ogdl-
na charakterystyka systemu. Dlatego tez nalezy zastanowic sie nad sposobem
uszczegdtowienia teorii tak, aby odnosita sie do systemu politycznego. Innymi
stowy, powstaje pytanie o to, czy wszystkie interakcje oraz role spoteczne mozna
nazwac politycznymi. Jezeli nie, to warto spytac o to, co je wyrdznia z rezerwuaru
zachowan spotecznych.

Aby udzieli¢ odpowiedzi na postawione pytanie, postuzono sie rozstrzygnie-
ciami Mariana Mazura, klasyka polskiej teorii systemdw. Przyjeto tym samym, ze
»[---] system to zbidr elementdw i zachodzacych miedzy nimi relacji. Z kolei sto-
sowanie metody systemowej [ktdrg de facto stosuje G.A. Almond] wymaga prze-
strzegania kilku rygordéw [takich jak]: Scistos¢: system powinien by¢ okreslony, aby
wiadomo byto co do niego nalezy, a co nie nalezy; niezmiennos¢: okreslenie syste-
mu powinno by¢ niezmienne w catym toku rozwazan; zupetnos¢: [...] system nie
moze zawierac elementdéw nienalezacych do zadnego z jego podsystemow. [...]
Roztgcznos¢ - system nie moze zawierac¢ elementdw nalezgcych do kilku syste-
moéw naraz. [...] Funkcjonalnosé — systemy powinny by¢ wyodrebniane ze wzgledu
na spetniane funkcje a nie ze wzgledu na oddzielnos¢ przestrzenng”®s.

Istotnym kryterium dla okreslenia zakresu pojecia system polityczny u G.A. Al-
monda jest funkcjonalnos¢. Oznacza ona bowiem, ze system (nadsystem — system
sktadajacy sie z podsystemdw) nie jest wyodrebniony ze wzgledu na elementy
(podsystemy - systemy wchodzace w sktad nadsystemu), ktdre sie nan sktadaja,
lecz ze wzgledu na funkcje, jaka spetnia®™. Ta sama zasada obowigzuje w przypad-
ku podsystemdéw?’.

83 M. Mazur, Pojecie systemu i rygory jego stosowania [w:] Materiaty Szkoty Podstaw Inzynierii Syste-
méw nr 2, Komitet Budowy Maszyn PAN, Orzysz 1976, ss. 3-5, [online] http://autonom.edu.pl, dostep:
11.01.2011.

814 Dla przyktadu, wyobrazmy sobie sytuacje, w ktérej samochdd (jako nadsystem) posiadajacy wszystkie
podsystemy (jezdny, kierowniczy itd.) stuzy jako noclegownia dla bezdomnych. Realnie rzecz ujmujac,
nie mozna okresli¢ jego funkgji jako funkcji przemieszczania, cho¢ sugerowataby to analiza uwzglednia-
jaca jedynie elementy sktadowe. Dla 0s6b, ktdre szukajg w tym hipotetycznym automobilu schronienia
jest to noclegownia, moze tylko nieco réznigca sie od pozostatych.

5 Potwierdzenie spetnienia wymogu funkcjonalnosci znalez¢ mozna w nastepujacych fragmentach
tekstu G.A. Almonda: ,,[...] jezeli postrzegamy go [system], jako dostarczajacy celéw [purpose] lub
zestaw celéw dla funkcjonowania organizmu jako catosci, mozemy zacza¢ poréwnac jego znaczenia.
Podobnie, partie polityczne albo agencje administracyjne niewiele znaczg same w sobie. Ich znacze-
nie staje sie jasne, kiedy postrzegamy je jako wspdtpracujace [interacting] z innymi instytucjami w celu
tworzenia polityki [...], jezeli patrzymy na ztozony system polityczny, mozemy obserwowac wyspe-
cjalizowane struktury spefniajace rézne zadania” (G.A. Almond, A Developmental Approach to Political
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Juz we wstepie do A Developmental Approach to Political Systems czytelnik do-
wiaduje sie, ze system polityczny jest podsystemem systemu spotecznego®®. Tym
samym nie mozna uznac wszystkich rél i interakgji spotecznych za polityczne. Dla
autora The Civic Culture... system jest zbiorem funkgji, ktére stuzg przeksztatcaniu
elementdéw wejsciowych do systemu (roszczen i wsparcia) na produkty wyjsciowe,
czyli: wymuszenia (np. podatki, regulacje zachowan, dystrybucja débr i obowiaz-
kéw, wyniki symboliczne)®”.

Amerykanski socjolog wymienia szes¢ funkcji charakterystycznych dla syste-
mu politycznego w ogdle®, na podstawie ktdrych nalezy uzna¢, ze system poli-
tyczny jest jedynym rodzajem systemu spotecznego, ktdry jest zdolny do prze-
ksztatcenia zadan cztonkédw wspdlnoty na prawo (zasady posiadajace autorytet
- legitymizacje). Dodatkowo posiada funkcje wykonawstwa prawa i osgdu. Jest
tez sceng artykulacji intereséw i potrzeb.

W kolejnym podrozdziale zaprezentowane zostang podobieristwa i réznice
miedzy koncepcja kultury politycznej G.A. Almonda i S. Verby a teorig mental-
nosci nowozytnej H. Arendt. Autor niniejszego opracowania postara sie wyka-
za¢, ze pomimo réznic pomiedzy tymi ideami, w pismach niemieckiej myslicielki
mozna doszukac sie kategorii sformutowanej przez amerykariskich socjologdéw.

3.2. Mentalnos¢ nowozytna a kultura polityczna

Celem rozwazann H. Arendt na temat nowozytnosci nie byto zrelacjonowanie
(odtworzenie) przebiegu wydarzen historycznych. Jej analizy maja charakter

Systems, ,,World Politics” 1965, Vol. 17, No. 2, s. 184, 195). W cytowanym fragmencie G.A. Almond jedno-
znacznie okresla swoj sposéb widzenia sktadowych danej struktury: aby element nalezat do systemu,
musi spetnia¢ wobec niego jakies funkcje (ibidem).

816 |bidem, s. 188.

&7 G.A. Almond i S. Verba obiekty wejscia i wyjscia systemu traktujg réwniez w sposéb funkcjonalny (zob.
G.A. Almond, S. Verba, The Civic Culture..., op. cit., ss. 14-15). Ich elementy sktadowe wyrdznia sie ze
wzgledu na funkcje: 1) wyrazania zadari; 2) dostarczania wsparcia; 3) stosunku realizacji (lub braku) wy-
konania zadan. Z tego wzgledu autorzy wymieniajg partie polityczne, grupy interesu, media jako obiekty
wejscia oraz administracje, sady jako elementy wyjscia (ibidem).

88 Funkcje, o ktdrych mowa to: 1) artykulacja intereséw i potrzeb; 2) skupienie lub przeksztatcenie inte-
reséw w propozycje polityczne; 3) konwersja propozycji politycznych na autorytatywne zasady; 4) apli-
kacja ogdlnych zasad do partykularnych kwestii; 5) ocena zasad w konkretnych przypadkach; 6) przekaz
informacji na temat wymienionych zdarzeri pomiedzy sktadowymi systemu, jak i i do otoczenia (G.A. Al-
mond, A Developmental Approach to Political Systems..., op. cit., s. 195).
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hermeneutyczny. Stara sie ona zrozumied zjawiska XX wieku przez pryzmat re-
trospektywnego ogladu®™ (zob. rozdz. I1). Dla przyktadu, w Kondycji Ludzkiej czy-
tamy: ,,Trzy donioste wydarzenia stojgce u progu epoki nowozytnej okreslity jej
charakter: odkrycie Ameryki i péZniejsze zbadanie catej Ziemi; reformacja [...],
wynalezienie teleskopu [... ]. [Zbadanie catej Ziemi oraz] wynalezienie samolotu,
czyli oderwanie sie od powierzchni planety wydaje sie by¢ symbolem pewnego
ogdlnego zjawiska, mianowicie tego, ze zmniejszenie ziemskich odlegtosci moz-
na osiggnac tylko za ceng ustalenia stanowczego dystansu pomiedzy cztowie-
kiem i Ziemia [...], wyobcowanie cztowieka z jego bezposredniego ziemskiego
otoczenia’®,

W dalszych frazach cytowanego tekstu prézno szuka¢ wyjasniert na temat
tego, kto wynalazt samolot, jakich materiatéw uzyt, czy tez — jakie problemy
napotkat. Istotg rozwazan jest stwierdzenie wyobcowania - w tym kontekscie:
uniezaleznienia od naturalnych ograniczen — cztowieka ze swiata, faktu, ktéry
dla H. Arendt posiada niebagatelne znaczenie w odniesieniu do egzystencjalne-
go statusu ludzi®.

W przytoczonym cytacie chodzi o okreslenie charakteru epoki. Analizujac
kontekst uzycia tej frazy, okazuje sie, ze nowojorska intelektualistka (jak okre-
slita H. Arendt E. Young-Bruehl®®) stara sie odstoni¢ co$ na ksztatt nowozyt-
nej mentalnosci®? — dominujacej postawy w tej epoce. Jej dazenia pozostajg

89 H. Arendt, Podbdj przestrzeni kosmicznej i autorytet cztowieka, ,,Literatura na Swiecie” 1985, nr 6
(167), s. 202; H. Arendt, Miedzy czasem minionym..., op. cit., s. 315; H. Arendt, O rewolucji, Totus, Kra-
kéw 1991, s. 50, 64, 112. Na wskazanych stronach znajduja sie przyktadowe stwierdzenia ilustrujace cel
opiséw zdarzen historycznych przez H. Arendt, czytamy tam miedzy innymi: ,,Nie interesuje nas bo-
wiem w tej ksigzce [O rewolucji] historia przewrotéw rewolucyjnych jako taka, z ich przesztoscia ge-
nezairozwojem [...], chcemy dowiedziec sie czym jest rewolucja”. W innym miejscu czytamy: ,,wiesci
o rzadach terroru we Francji budzity w Stanach Zjednoczonych o wiele wieksza groze i nieche¢ niz
w Europie. Fakt ten mozna wyttumaczy¢ o wiele wiekszg znajomoscia przemocy i bezprawia w badz
co badz kraju kolonialnym”.

820 H, Arendt, Kondycja ludzka..., op. cit., s. 269, 272.

81 Bardzo dobre opracowanie zagadnienia alienacji ze Swiata mozna znalez¢ w ksigzce Georga Kateba
pt. Hannah Arendt Politics Conscience Evil (zob. G. Kateb, Hannah Arendt Politics Conscience Evil, op. cit.,
s.157, 158).

82 E, Young-Bruehl, Intelektualistka nowojorska, ,,Przeglad Polityczny” 2002, nr 55, s. 64.

83 Stowo ,,mentalnos¢” bardzo czesto pojawia sie w dorobku H. Arendt, dlatego w tym miejscu autor
niniejszego opracowania powotuje sie na te fragmenty jej tekstéw, w ktérych autorka uzywa tego ter-
minu w odniesieniu do grup oséb lub okreséw czasu (H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 59,
244, 342; H. Arendt, Reflections on the Hungarian Revolution, op. cit., s. 492). W zasadzie H. Arendt pi-
sz3c o zjawiskach nowozytnosci i ich wptywie na ksztatt postrzegania swiata przez osoby epoki, odnosi
sie do europejskiego stanu Swiadomosci, tj. obywateli Francji, Niemiec, Anglii, Austrii, Rosji réwniez po
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w wysokim stopniu zbiezne z pojeciem kultura polityczna wedtug G. Almonda
i S. Verby.

Mentalnos¢ — podobnie jak u amerykanskich socjologédw — mozna rozwazac
jako sktadowa trzech orientacji: 1) kognitywnej, 2) afektywnej, 3) oceniajacej.
Swiadczy o tym analiza uzycia tego terminu w réznych artykutach H. Arendt. Do
zwrotdéw, ktére mozna zaklasyfikowac jako okreslenia postawy poznawczej za-
liczy¢ nalezy nastepujgce wyjasnienia stowa ,,mentalnos¢”: ,,[...] podziw brutal-
nosci[...], wolnos¢ i sprawiedliwos¢ [postrzegane jako] idee dla stabych, starych
ludzi[...], oportunizm”®4; takze: ,,przekonanie, ze polityczna dziatalnos¢ powinna
dotyczy¢ ochrony wiasnosci i zyskéw (mentalnosé zydowskich bankierédw), mysle-
nie w kategoriach rasy”’®*; , stosowanie przez esesmandéw tzw. regut jezykowych
(np. stowo ,,zamordowac” zastgpiono okresleniem ,,przyznaé Smierc z taski” )’%:¢,
czy tez znaczenia zwrotéw ,,mentalno$¢ technokratyczna™? oraz ,,mentalnos¢
public-relations”®?%. Do kolejnej klasy — orientacji emocjonalnych - zaliczy¢ trzeba
podziw dla przemocy i samolubstwo (ktdre cechujg tzw. mentalnos¢ thtumu)?.
Orientacja oceniajgca to: ,,wiara w przezycie jako najwazniejsze dobro”®®° i posia-
dane standardy moralne®:.

Warto odnotowag, ze stowo ,,mentalnos¢”, podobnie jak termin kultura poli-
tyczna, odnosi sie do zbiorowosci ludzkiej. Na potwierdzenie mozna przytoczy¢
nastepujace frazy: ,,mentalnos$¢ niemieckich Zydéw’®?; | ogélna mentalnos¢

czesci USA oraz grup spotecznych, takich jak: (ich zakresy czesciowo sie pokrywaja) mottoch, elity spo-
teczne, uczestnicy salonéw, Zydzi. W kwestii USA cechy charakterystyczne dla mentalnosci nowozytnej
odnalez¢ mozna w pismach H. Arendt na temat tzw. utraty skarbu rewolucji amerykariskiej. Jest ona
przekonana, ze Amerykanie XVIII wieku ,,zamienili” mozliwos¢ uczestnictwa w podejmowaniu decyzji
politycznych w celu ulepszania ustroju paristwa i wtasnej chwaty na swobody obywatelskie, dgzenie
do wiasnej pomysinosci oraz przyjeli wolnos¢ stowa za substytut réwnosci (H. Arendt, O rewolugji...,
op. cit., ss. 275-276).

84 H, Arendt, Jewish Politics [w:] eadem, The Jewish Writings, op. cit., ss. 241-242.

825 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 120, 246.

826 H. Arendt, Eichmann w Jerozolimie..., op. cit., s. 142.

87H. Arendt, The Technocratic Mind, ,,New York Review of Books” 1969, Vol.12, No. 12, [online] http://
www.nybooks.com/articles/archives/1969/jun/19/the-technocratic-mind-3/?insrc=toc, dostep: 15.01.2014.
828 Jest to postawa, ktdra cechuje minimalne zainteresowanie faktami oraz nastawienie na prezentacje
(reklame) osoby (zob. H. Arendst, Lying in Politics: Reflections on The Pentagon Papers, op. cit., s. 8).

829 7ob. H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 32.

8° H, Arendt, To Save the Jewish Homeland: There Is Still Time [w:] eadem, The Jewish Writings, op. cit.,
s.391.

8" H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., ss. 40-41.

82 H, Arendt, Against Private Circle [w:] eadem, The Jewish Writings, op. cit., s. 96.
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nowoczesnych niemieckich naukowcéw?”, ,,mentalnos¢ ttumu”, ,,mentalnos¢
Zwiazku Radzieckiego i jego satelitdw’’®3,

Jak wspomniano wczesniej (zob. rozdz. I1), w filozofii H. Arendt wystepuje ka-
tegoria mentalnos¢ mas. Charakteryzuje j3 nastawienie na konsumpcje, a przez
to brak zainteresowania sferg poprawnie rozumianej polityki. Podobng apatie
wzgledem zjawisk swiata systemu politycznego (i jego podsystemdéw) mozna od-
nalez¢ w kategorii poddanicza kultura polityki u G.A. Almonda i S. Verby.

Oprécz podobienstw istniejg rdwniez rozbieznosci miedzy obiema koncepcja-
mi. G.A. Almond i S. Verba, piszac na temat kultury politycznej, brali pod uwage
réowniez bezosobowe instytucje. W nomenklaturze systemowej — dopuszczali ist-
nienie biernych stron funkgji, tzn. rél spotecznych, ktdre istniejg w oderwaniu od
0s6b je sprawujgcych (np. prerogatywy organdw panstwa). U H. Arendt (uzywajac
terminologii, ktdra stosowali G.A. Almond i S. Verba w The Civic Culture...®*) stro-
ny relacji zawsze pozostaja aktywne. Fenomenologiczne rozumienie sfery pub-
licznej przez H. Arendt, wyklucza przypisane samoistnego statusu rolom spotecz-
nym. Jej teoria pozostawata na wskros antropocentryczna, z tego powodu, jesli
pisataby o rolach spotecznych w sensie prawnych prerogatyw do sprawowania
urzedu, traktowataby je jedynie jako artefakty. Dopiero osoba sprawujgca urzad
moze wchodzi¢ w interakcje, a zatem i dziatad politycznie.

Najwieksze rozbieznosci miedzy koncepcja kultury politycznej a arendtowska
diagnoza mentalnosci moga ujawnid sie w opisach zagadnienia przedmiotu po-
staw spotecznych. Innymi stowy, niemiecka myslicielka piszac na temat mental-
nosci, odnosi ja do zupetnie inaczej rozumianej polityki. H. Arendt wypracowata
fenomenologiczng teorie Swiata polityki. Autorzy The Civic Culture... postuguja
sie systemowa charakterystyka. G.A. Almond traktowat pojecia: system politycz-
ny, kategoria obiektéw inicjujgcych i wynikowych w sposdéb funkcjonalny. Otwar-
cie przyznat, ze zbudowat wtasng teorie na funkcjonalnej teorii systemu Talcotta
Parsonsa i Marion Levy (uwzgledniajgc réwniez krytyke). Postawit tym samym
przed wtasna koncepcja systemu trzy warunki, takie jak: 1) wymadg funkcjonalny,
2) wspoétzaleznosé elementdéw sktadowych - zmiana jednego elementu systemu
pocigga zmiane w catej strukturze, 3) réwnowaga - przeksztatcenie elemen-
téw wchodzacych do systemu w efekty wychodzace odbywa sie w oczekiwany

83 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 59, 244, 342; H. Arendt, Reflections on the Hungarian
Revolution, op. cit., s. 492.
84 G.A. Almond, S. Verba, The Civic Culture..., op. cit.
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(zgodny ze zdolnosciami przeksztatceri systemu) sposéb®s. H. Arendt odnoszac
sie do tego zagadnienia, pisata o sieci relacji, ktéra powstaje jedynie w chwili na-
wigzania kontaktu miedzy osobami, ale nie tworzy nic materialnego. Sie¢ w tym
kontekscie ma charakter zjawiska, jest czynnoscig, nawigzywaniem relacji, oraz
tym, co pozostaje po nich w umystach oséb, ktére weszty w interakgje. Siec jest
tym, co jg tworzy, czyli dziataniem i mowg, oraz tym, w jaki sposdéb istnieje, czyli
pamieciq i tradycjq.

Pomimo rdéznic pomiedzy obiema koncepcjami, mentalnos¢ mozna okresli¢
jako postawe wobec tego, co polityczne (wobec sfery publicznej). Tym samym
mozliwe jest uznanie jej za swego rodzaju kulture polityczna.

G.A. Almond i S. Verba wyrdéznili trzy typy kultury politycznej: poddaricza, pod-
miotowa i partycypacyjna. Pierwsza z nich charakteryzuje sie zupetng biernoscia
wzgledem przedmiotéw o charakterze politycznym. Osoby o podmiotowej kultu-
rze politycznej zainteresowane s3 jedynie tymi elementami politycznymi (syste-
mem w ogdle i obiektami wyjsciowymi), ktére maja znaczenie dla ich partykular-
nych intereséw. Uczestniczgca postawa charakteryzuje sie posiadaniem orientacji
kognitywnych, afektywnych i oceniajgcych wzgledem wszystkich przedmiotéw
politycznych®¢. Oczywiscie wskazany podziat ma charakter typologiczny, tzn.
pomimo ze jest on skoriczony, to nie jest rozdzielny. Jak pisza autorzy The Civic
Culture...: ,,nasza klasyfikacja nie sugeruje jednorodnosci oraz jednolitosci kultu-
ry politycznej [...], polityczny system z dominacja partycypacyjnej kultury bedzie
zawierat przedstawicieli kultury podmiotowej i poddariczej”’®’. Dodatkowo party-
kularne osoby zaklasyfikowane do okreslonej kultury moga zmienia¢ swoja posta-
we. Raz, ze wzgledu na stopier zaangazowania (posiadanie lub brak orientaciji),
np. zmiane wtasnej kultury politycznej przez brak zainteresowania obiektami wej-
scia. Dwa, z uwagi na jakos¢ posiadanych orientacji. Jest tu mozliwe wyrdznienie
apatycznej, poddariczej i opozycyjnej (alienation) postawy (kultury) politycznej
wobec obiektéw polityki®®. Przyktadowo, cztowiek, ktdéry posiada wiedze na te-
mat obiektéw politycznych, ale jego uczuciaioceny s3 negatywne wobec znanego
mu stanu rzeczy, posiada opozycyjng kulture polityczna.

Dla H. Arendt (stosujac kategorie, takie jak G.A. Almond i S. Verba) mental-
nos¢ (kultura) polityczna to swiadomos¢ (zbidr orientacji), ktéra dotyczy sieci,

835 G.A. Almond, A Developmental Approach to Political Systems..., op. cit., s. 184, 193.
8¢ G.A. Almond, S. Verba, The Civic Culture..., op. cit., s. 16.

837 bidem, s. 19.

88 |bidem, ss. 20-21.
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przeksztatcajacej wolne dziatania i wypowiedzi na wartosci utrwalone w tradycji
(uznane przez dane spoteczeristwo). Kultura partycypacyjna jest sktadowg wie-
dzy, emocji i ocen na temat dziatania ludzi (nieprzymuszonego nawigzywania in-
terakcji miedzyludzkich) wewnatrz sfery publicznej (sposéb utrwalania informacji
na temat oséb, wiedzy na temat uczestnikdw) oraz tradycji (wartosci, ktdre przy-
Swiecaty twdrcom paristwa).

W pismach H. Arendt mozna odnalez¢ postacie cechujgce sie réznym zaintere-
sowaniem sferg publiczng, a tym samym majace specyficzng mentalnos¢ (kulture)
polityczna. G.E. Lessing oraz — w skrajnym przypadku — W. Benjamin sg przyktadami
partycypacyjnej, ale i zarazem opozycyjnej, postawy®?. Friedrich von Gentz to osoba
uczestniczaca w relacjach spotecznych i zarazem - zdaniem H. Arendt — wybitnie apa-
tyczna®#. R. Varnhagen charakteryzuje sie partycypacyjna oraz poddaricza kulturag
polityczna. Swiadomos¢ podmiotowa jest to mentalnosé cztowieka, ktéry za wszel-
ka cene stara sie zapisa¢ w historii. Nie interesujg go bezinteresowne relacje miedzy-
ludzkie, skupia sie na kreacji elementdw wejscia tak, by uzyska¢ odpowiedni wynik
koricowy. W filozofii H. Arendt przyktadem takiej osoby jest Isaac Deisraeli®+. Pod-
daricza kultura polityczna oddaje sedno koncepcji mentalnosci mas. Ich zaintereso-
wania dotyczg zupetnie innych obiektdw niz poprawnie rozumiana sfera publiczna.

3.3. Demokracja radykalna

H. Arendt w petni sformutowata teorie sfery publicznej w wydanej w 1958 roku Kon-
dycji ludzkiej, gdzie zdefiniowata oraz wprowadzita klarowne dystynkcje pomiedzy
pojeciami, ktére dotycza wspomnianej koncepcji®#2. Nastepuje tam réwniez rozrdz-
nienie tego, co spoteczne od tego, co publiczne. W ksigzkach i artykutach przygo-
towywanych przed 1958 rokiem, jak i w péZniejszym czasie, myslicielka przemycata
swoje przekonania na temat ideatu swiata relacji miedzyludzkich. W Man in Dark
Times opisata postawy 0s6b, ktdre jej zdaniem zachowaty cztowieczeristwo (ideaty

89 H. Arendt, O cztowieczenistwie..., op. cit., ss. 43-49; H. Arendt, Potawiacz peret [w:] eadem, Walter
Benjamin...,op. cit., ss. 61-79.

840 H. Arendt, Fredrich von Gentz [w:] eadem, Salon berlifiski...,op. cit., ss. 48-49; H. Arendt, Rahel Varn-
hagen. The Life..., op. cit., ss. 84-88.

84H. Arendt, Potezny czarodziej [w:] eadem, Korzenie totalitaryzmu, t. 1, ss. 107-221.

842 H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit.
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sfery publicznej) w mrocznych czasach przetomu XIX i XX wieku®#. Biografia R. Var-
nhagen®, czy pisma o W. Benjaminie®#, sg kolejnymi swiadectwami jej ideatu zycia
publicznego?®. Osoby, ktérych postawy opisata w wymienionych publikacjach (ale
nie tylko), zyty w nieprzychylnych dla nich czasach. Teksty na ich temat swiadcza
o tym, jak skrajnie (radykalnie) trudne wymagania stawiata H. Arendt uczestnikom
Swiata publicznego. O ile mentalnos¢ mas, w ksigzce zaprezentowana jako dominu-
jaca kultura polityczna spoteczeristwa nowozytnego, byta dla H. Arendt podatnym
gruntem dla totalitaryzmu, o tyle postawe publiczng — cztowieczeristwo, nalezy ro-
zumied jako bariere dla zagrozen XX-wiecznej polityki.

Nieco dalej zostang opisane problemy powojennej demokracji Izraela i USA,
ktdére to H. Arendt oceniata przez pryzmat owego radykalnego remedium (zob.
rozdz. IV). Dlatego tez w tym momencie warto przyjrze¢ sie blizej konsekwencjom
jej teorii. Wzorcowe postawy wobec swiata polityki mozna odczytaé w kategoriach
partycypacyjnej kultury politycznej. Nie chodzi tu o zagrozenia ze strony tzw. de-
mokracji partycypacyjnej — ktdre Agnes Heller w kontekscie filozofii H. Arendt okre-
dlita ,,lokalna tyrania”®¥ - lecz o trud prowadzenia zycia publicznego.

W literaturze poswieconej otoczeniu Rahel Levin (po mezu: Varnhagen) znaj-
duje sie opis w petni rozwinietej sfery publicznej (w sensie agonistycznym) — jest
nim tzw. salon berliriski skupiony wokdét wspomnianej osoby. Jak wyjasnia autorka
eseju o tym samym tytule ,,berliriski krag towarzyski [...] wywodzit sie z uczonego
Berlina [...], w swojej rzeczywistej i reprezentatywnej formie istniat wytacznie od
wybuchu rewolucji francuskiej do wybuchu pechowej wojny 1806 roku”’®+. Krag
0s4b zrzeszonych wokdt Rahel ,,tworzyli ludzie reprezentujgcy najrézniejsze klasy
i osobowosci[...], ksiazeta, zagraniczni ambasadorzy, artysci, uczeni, ludzie bizne-
su wszystkich szczebli[...], kazdy posiadat kulture ani nie wyzsza, ani nie nizsza niz
ta, ktdéra potrafit sobie wyrobié dzieki wtasnej kulturze osobistej”49.

843 H. Arendt, Men in Dark Times, op. cit.

844H. Arendt, Rahel Varnhagen. The Life..., op. cit., s. 26. Publikacja tej pozycji nastgpita w tym samym
roku co wydanie Kondycji ludzkiej, jednak prace nad ksigzka trwaty juz w 1929 roku (zob. H. Arendt,
K. Jaspers, Correspondence..., op. cit., s. 10).

845H. Arendt, Walter Benjamin..., op. cit.

846 C. Armenteros, Hannah Arendt, Rahel Varnhagen and the Beginnings of Arendtian Political Philosophy,
,,The Journal of Jewish Thought and Philosophy” 1998, Vol. 8, s. 94.

847 A, Heller, Wyktady i seminarium lubelskie, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lub-
lin 2006, s. 90.

848 H. Arendt, Salon berliniski...,op. cit., s. 33.

849 |pidem, s. 36.
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Na kartach biografii R. Varnhagen jej autorka wprost okresla role wspomnia-
nego salonu: ,,byto to miejsce spotkan tych, ktérzy nauczyli sie jak okazywac
samych siebie poprzez konwersacje’”%°. Walory oséb z otoczenia R. Levin pre-
dysponowaty ich do uczestnictwa w realiach salonu. To wtasna kultura osobista
wzbudzata zachwyt lub dreszcz odrazy w uczestnikach spotkan. Relacje przy-
jazni nawigzywano ze wzgledu na zdolnos¢ krytycznego myslenia (przypadek
R. Varnhagen)®', niezwyktg znajomos¢ sceny wydarzen politycznych (Friedrich
von Getze), umiejetnos¢ postrzegania teraZniejszosci przez pryzmat historyczny
(Alexander von Marwitz), doskonata podatnos¢ - ale i zarazem biernos¢ - na na-
uke (August Varnhagen)®2. Motywdw nawigzywania przyjazni pomiedzy uczest-
nikami salondw H. Arendt upatruje réwniez w ich checi przetrwania dtuzej niz
oferuje to biologiczne zycie. Przynajmniej tak interpretuje dazenia R. Varnhagen
do stania sie cztonkiem spoteczeristwa: ,,[...] nie uczestniczyta w ustalonej tra-
dycji. Nie posiadata zadnej pozycji w Swiecie ludzi [tu: w spoteczenistwie], ktéra
gwarantowataby jej trwatos¢”®. Byto to jej fatum, ktdre dreczyto jej zywot pa-
riasa. Pragneta spotecznego uznania, ktérego spoteczeristwo jej odmdwito ze
wzgledu na jej zydowskie pochodzie. W salonie odnalazta namiastke tego, czego
na prézno szukata w arystokratycznych kregach XVIIl wieku — zostata doceniona
i zapamietana ze wzgledu na osobowos¢.

Tak samo jak salon spetniat wymogi teorii sfery publicznej (wolnos¢ okazy-
wania wtasnej specyfiki, réwnos¢, zdolnos¢ dziatania i mowy, zapewnienie
namiastki niesmiertelnosci, czyli pamieci), tak samo tez stat sie doskonatym
refleksem zagrozen, ktdre idg w parze z publiczng egzystencja. Posiadaty one
dwa wymiary: pierwszy byt wewnetrzny — immanentny i nierozerwalnie zwia-
zany z wiezami przyjazni, drugi zas byt zewnetrzny i jest zauwazalny w opisach
H. Arendt na temat hubris — pychy sciggajacej gniew bogdéw na nieszczesnikéw
z ziemskiego tez padotu.

W opisach zycia R. Varnhagen idealnie wida¢, jak trudny jest ideat sfery pub-
licznej. Salon, ktéry posiada wszelkie cechy tego tak zwanego (przez Nine Gfa-
dziuk) archetypu polis, niszczy bohaterke opowiesci. Préby ideatu nie wytrzymuja
ani wiezitaczace jg z narzeczonym Karlem von Finckensteinem, ani z pozostatymi
bywalcami berlifiskich salondw. Dostosowanie K. von Finckensteina do oczekiwarn

85°H, Arendt, Rahel Varnhagen. The Life..., op. cit., s. 38.

8H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 96.

852 H, Arendt, Rahel Varnhagen. The Life..., op. cit., s. 55, 84, 86, 148, 162; H. Arendt, Fredrich von Gentz,
op. cit., ss. 45-46.

83 H. Arendt, Rahel Varnhagen. The Life..., op. cit., s. 111.
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R. Varnhagen, a zarazem do realiéw sfery publicznej koriczy sie dla niej bolesnym
fiaskiem. H. Arendt pisze: ,,W chwili, kiedy [R. Varnhagen] uswiadomita sobie, ze
nie mogta odnies¢ sukcesu w przeksztatceniu swojego ukochanego w osobe uni-
kalna, najpierw poprzez pozbawienie go jego zaplecza [finansowego (rodowego)],
ogotocenie z jego spotecznego statusu, zostata odtragcona”®s4. Jej porazki zycio-
we (réwniez sytuacja rodzinna), ,,hariba” zydowskosci przez fakt upublicznienia
(bycia powszechnie znana przez grono przyjaciét) przerosty ja. Zdaniem H. Arendt,
R. Levin (Varnhagen) wyjechata do Paryza, poniewaz wszyscy, ktérych kochata
w Berlinie zdradzili jg. Nikt nie chciat zaakceptowac prawdy, ktdra byta gotowa
wykrzyczed jako najczystszg prowokacje. Méwiac prawde za wszelka cene, stata
sie ona niedostepng, coraz bardziej srogg w oczach najblizszych, a przeciez ona
dazyta do niczego wiecej jak urzeczywistnienia faktu, ze w Swiecie opinii prawda
jest jedynie opinig. We Francji kocha¢ zycie byto jej o wiele tatwiej, poniewaz tam,
gdzie nikt cie nie zna i samodzielnie trzymasz wtasne zycie w swoich rekach, jest
tatwiej zmagac sie ze swoim nieszczesciem, jezeli ogdlna wiedza na jego temat
jest nieobecna®s.

Uzywajac okreslenia, ktdre stosowata H. Arendt oraz ktdére wystepuje w li-
teraturze na temat jej filozofii, R. Varnhagen zmagata sie z ,,ryzykiem bycia
publicznego”®®¢. Jest to trud, z ktérym musi zmagad sie cztowiek publiczny.
Cztowiek zawierza sie opiniom innych. Okazujgc swojg osobowos¢ (czyli to,
kim on jest), ma nadzieje na to, ze zostanie zrozumiany. Jednak nigdy nie moze
by¢ pewien tego, jak zostanie odebrany?®s’. Christa Schnabel, piszac o dziataniu,
okresla je mianem ,,cudownego i ryzykownego aktu”®s®. Cud to nowy poczatek,
nieprzewidywalne i nieoczekiwane wydarzanie, ryzyko dziatania zas tkwi w nie-
przewidywalnosci jego skutkdw i ich nieodwracalnosci®s. W biografii R. Varn-
hagen uwidaczniaja sie réwniez inne problemy. Uczestnik sfery publicznej musi
nieustanie zmagac sie z opiniami innych, przedstawia¢ i wyjasniac to, co uznaje
za prawdziwe. Co wiecej, przyttaczajaca jest Swiadomos¢ tego, ze w tak wyide-
alizowanym gronie przyjaciét, ludzie znaja sie, - mozna by rzec - od podszewki.

854 Ibidem.

855 Ibidem, s. 67, 68, 71.

856 H. Arendt, G. Gaus, Co pozostdje?..., op. cit., s. 56; H. Arendt, Karl Jaspers: A Laudatio [w:] eadem, Man
in Dark Times, op. cit., s. 74.

857 E. Barariska, Ryzyko bycia publicznego, op. cit., s. 154, 160.

858 C. Schnabel, Wokét praktyki politycznej Hanny Arendt, ,,Przeglad Powszechny” 2007, vol. 124, nr 4,
ss. 50-51.

859 Ibidem.
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Wiedza o swoich zaletach, ale i o stabosciach. Bolesne okazuje sie nie tylko nie-
zrozumienie, ale i znajomos¢ prywatnych utomnosci przez innych.

Hubris — pycha sciggajaca gniew bogdw, to drugi aspekt zagrozenia, jakie
stwarza dziatanie publiczne. Hubris to ryzyko, na ktdre nikt ze Smiertelnych nie
moze sobie pozwoli¢®®°. Zyje sie tylko raz i nie mozna tej szansy zmarnowac. Po
raz kolejny w dorobku niemieckiej myslicielki na styku teorii i opisu praktyki wy-
rasta paradoks. Piszac o hubris, odnosi sie do pychy w postaci wycofania sie ze
sfery publicznej - uznania jej za zbedng istocie ludzkiej. Metafora gniewu bogdw
opisuje stan zapomnienia, ktdry towarzyszy kazdemu braku relacji publicznych.
Rzecz w tym, Zze przyktady konstatacji H. Arendt na temat R. Varnhagen, G.E.
Lessinga i W. Benjamina odstaniajg ogromne trudnosci zastosowania takiej te-
orii. W czasach nowozytnych nosnikiem tradycji stato sie spoteczeristwo. Salon
berlinski - sfera publiczna - stat sie ekstrawagancjg jednostek, ktére mogty pro-
wadzi¢ tego typu zycie. Stad tez uczestnictwo w sferze publicznej nie gwaran-
towato przetrwania - by odwotac sie do aparatury pojeciowej H. Arendt. Préba
ucieczki R. Varnhagen od wtasnej zydowskosci wynika z potrzeby bycia akcep-
towanym przez spoteczeristwo. Méwigc metaforycznie, spoteczeristwo, a nie
uczestnicy sfery publicznej, zawtadneli gniewem bogdéw - decyduja, co zostanie
przekazane w tradycji.

W przeciwienstwie do panny R. Levin (Varnhagen), zaréwno G.E. Lessing, jak
i W. Benjamin nie zabiegali o wzgledy spoteczne. Oni znaleZli wtasny sposdb na od-
nalezienie sie w mrocznych czasach. Problem jednak tkwi w tym, ze wraz z odrzu-
ceniem spoteczenstwa wyrzekli sie relacji konstytutywnych dla sfery publicznej.
W nomenklaturze systemowej zajeli sie jednym z elementdéw wejscia - dziataniem.
Nie interesowaty ich relacje miedzy ludZzmi, nie starali sie wyjasnia¢ tego, co ro-
bia. Ich kulture polityczng nalezatoby okresli¢ mianem ,,subiektywnej”. ,,Lessing
nigdy nie byt zadomowiony we wspdtczesnym mu swiecie [Swiecie interakcji mie-
dzyludzkich], zreszta wcale tego nie pragnat[...], jego stosunek do swiata nie byt
ani pozytywny, ani negatywny, tylko radykalnie krytyczny [...], kurczowo czepiat

860 Uzywajac terminu hubris, odnosze sie do problemu $miertelnosci cztowieka na tle boskiej i przyrodni-
czej niesmiertelnosci. Jest to zagadnienie, ktére H. Arendt szerzej omawiata — cho¢ nie uzywata terminu
hubris — w Mysleniu (H. Arendt, Myslenie, op. cit., ss. 184, 187-188). Termin hubris podobnie jak termin
superbia, ktére H. Arendt czesciowo utozsamiata, mozna odnaleZ¢ w nastepujacych tekstach niemie-
ckiej myslicielki: H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 210, 211; H. Arendt, Czym jest filozofia egzysten-
cjiz, op. cit., s. 77, 93 (cho¢ w ich polskim ttumaczeniu hubris zastapiono stowem ,,pycha”); H. Arendt,
O naturze totalitaryzmu: esej z rozumienia, op. cit., s. 216. Najwiecej informacji dostarcza Dziennik mysli
(H. Arendt, Denktagebuch 1950 bis 1975..., op. cit., ss. 160, 330, 434, 525-526, 649).
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sie konkretnych szczegdtéw, co prowadzito do licznych nieporozumiery’”®" — pi-
sata H. Arendt. Co wiecej, warto zwrdci¢ uwage, ze nigdy nie dbat on o wyjas-
nienia tego, co pisat. Innymi stowy — uzywajac terminologii H. Arendt — dziatat,
ale nie méwit. ,,Wyrzekt sie on nawet aksjomatu niesprzecznosci[...], Lessing ob-
jawit bowiem z cata powaga: nie mam obowigzku rozwigzywac trudnosci, ktére
sam stworzytem’’862 — stwierdza myslicielka. Przyczyn tej specyficznej arogancji
- pychy, ktdra sciggneta nan gniew spoteczeristwa (swoiste nowozytne hubris)
w postaci wykluczenia — H. Arendt upatruje w charakterze czaséw mu wspdtczes-
nych i pisze: ,,Kiedy pozbawimy ludzi przestrzeni publicznej [...], oni wycofuja sie
w swojg wolnosé myslenia. W przypadku Lessinga [...] wycofat sie on w myslenie,
ale nie we wtasne ja [...]. Owe fermenta cognitionis, ktdre rozrzucat po Swiecie
[...], miaty na celu[...] pobudza¢ do samodzielnego myslenia, a to wszystko po to,
aby doprowadzi¢ do rozmowy miedzy tymi wtasnie, co myslg”®. A zatem w obli-
czu mrocznych czaséw G.E. Lessing pozostat sam z wtasnymi myslami, jednak nie
chciat pozostawad w swej samotnosci. Podobnie jak Sokrates, ktéry stosowat me-
tode majeutyczng, on piszac w niepokorny sposdb, pragnat obudzi¢ pograzonych
we $nie tamtych czasdw. Dziatat zatem, pomimo tego, ze nikt nie chciat dziata¢
wraz z nim.

W zgota odmienny sposéb gniew Swiata obszedt sie, zdaniem H. Arendt, z W.
Benjaminem. Zadaje ona pytanie o to, czy ,,moze ci nieliczni, ktérzy odwazyli sie
zaja¢ w swojej epoce najbardziej eksponowane pozycje i zaptacili wysoka cene
osamotnienia, czuli sie przynajmniej prekursorami nowych czaséw’%%4. Odpowie-
dzi poszukuje w pismach W. Benjamina: ,,wcale [tak jednak] nie byto [...], u progu
tego stali w istocie wszyscy, ktérzy potem zostawali mistrzami nowych czaséw;
widzieli ich nadejscie przede wszystkim jako zagtade, a bogatg w tradycje historie
[...]jako rumowisko[...], zerwana ni¢ tradycji i utrata autorytetu sg nieodwracalne
[...], trzeba szukaé nowych drég obcowania z przesztoscia”®®s. Na swiat, w ktérym
przyszto zy¢ W. Benjaminowi padt ciert tzw. zerwania nici tradycji. Wartosci prze-
kazywane z pokolenia na pokolenie przestaty obowigzywa¢. Nikt juz nie pragnat
kultywowania tradycji, w gruzach legt jej autorytet®®. W swietle takiej diagnozy
bezsensowne s3 dziatania publiczne. Skoro w nowych czasach kazda jednostka

861 H. Arendt, O czfowieczeristwie..., op. cit., s. 43, 44.
862 Ibidem, s. 46.

863 |pidem, s. 47.

864 H. Arendt, Walter Benjamin..., op. cit., s. 59.

865 |pidem, s. 61.

866 H, Arendt, Miedzy czasem minionym..., op. cit., s. 19.
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stata sie dla siebie sterem, zaglem i okretem, bezsensownym byto moralizator-
stwo, czy publiczny krytycyzm. Wyrazem owej apatii dla H. Arendt byta postawa
W. Benjamina, ktérego metaforycznie nazwata ,,potawiaczem peret”. Wyszuki-
wanie cytatéw - oryginalnych, dziwacznych wypowiedzi jest tym, co mozna okre-
sli¢ jako dziatanie w jego wykonaniu. Starat sie w ten sposdb zachowad fragmenty
historii, elementy tradycji, ktére w zasadzie w jego rekach tworzyty nowa, wybidr-
cza pamiec (historie)®e”.

Czego zatem dowodza przyktady R. Varnhagen, G.E. Lessinga oraz W. Benjami-
na w kontekscie problemu demokracji i totalitaryzmu? Okazuje sie, ze w ich posta-
wach objawia sie cata radykalnos¢ koncepcji H. Arendt - jej wymdg powszechnej
realizacji ideatéw charakterystycznych dla strefy publicznej. Partycypacyjna kul-
tura polityczna, ktdrej odmiany mozna doszukiwad sie w ich postawach, okazuje
sie szalenie trudna do spetnienia w nowozytnym spoteczenistwie, a tym samym
i w czasach powojennych. Dzieje sie tak, po pierwsze, ze wzgledu na charakter
wewnatrzswiatowych relacji przyjazni. Zmagania R. Varnhagen, ogotocenie z in-
tymnosci, to wymag, ktdry spetni¢ sg w stanie nieliczni. Po drugie, roszczenie
powszechnosci dziatania to wymadg sprzeczny z wartosciami spoteczeristwa no-
wozytnego. Osoba, ktdra dziata i méwi jest skazana na trud bycia outsiderem -
by nie powiedzie¢ dosadniej: wypetnia los dziwaka skazanego na taske i nietaske
spotecznego uznania.

867 H. Arendt, Walter Benjamin..., op. cit., ss. 68-69.



Rozdziat IV
Palestyna, Europa, USA - oceny polityki

Ipsi fontes iam sitiunt
»Nawet Zrédtom doskwiera pragnienie”
Cyceron

Kiedy w 1926 roku H. Arendt spotkata K. Blumenfelda - przewodniczacego Niemie-
ckiej Organizacji Syjonistycznej — zaintrygowata jg jego osoba, ale nie poglady po-
lityczne. Juz wtedy starata sie wypracowad wiasna wizje syjonizmu. Z biegiem lat
obserwowata poczynania syjonistéw, nigdy jednak nie zgadzata sie z wiodaca linia
polityczng ruchu. W 1948 roku nie tylko sledzita, ale i starata sie uczestniczy¢ w ksztat-
towaniu paristwa Izraela. Interesowaty jg problemy powojennego swiata polityki.
Oproécz Holokaustu, o ktérym po raz pierwszy dowiedziata sie w 1943 roku, starata
sie zrozumie¢ wydarzenia w Europie — zwfaszcza w Niemczech. Na przetomie lat
czterdziestych i pie¢dziesigtych, juz jako obywatelka USA (od 1951 roku), angazowa-
ta sie w problemy nowej ojczyzny. We wszystkich trzech przypadkach — odnosnie do
polityki Zydéw, wzgledem probleméw Europy i USA — myslicielka omawiata szereg
konkretnych wydarzen politycznych. Biorac pod uwage, ze totalitaryzm oraz ideaty
izonomii to gtéwne kategorie jej filozofii, warto zada¢ pytanie o to, czy koncepcje
demokracji i totalitaryzmu przejawiaty sie w jej ocenach wydarzen politycznych. Je-
zeli tak, to warto zbada¢, w jakiej postaci byty one obecne w jej konstatacjach. Jest
to zasadniczy problem rozwazany w tym rozdziale opracowania.

Obserwacje H. Arendt dotyczyty polityki Zydéw, Europy i USA. Tym samym
mozna uszczegdtowic gtdwny problem, pytajac o to, czy, a jesli tak, to w jaki spo-
sdéb, totalitaryzm i izonomia byty obecne w jej pismach: po pierwsze, na temat
Palestyny; po drugie, dotyczacych powojennej Europy; po trzecie, traktujacych
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o Stanach Zjednoczonych. Odpowiedzi na te pytania powinny da¢ petny obraz spo-
sobu funkcjonowania kategorii totalitaryzm i demokracja w twdrczosci H. Arendt.

Odpowiedzi szukano przede wszystkim w jej tekstach publicystycznych oraz
prywatnej korespondencji. Materiat badawczy przesadza o specyfice niniejszego
rozdziatu. Zaktada sie bowiem, ze to w artykutach prasowych oraz listach mozna
uchwyci¢, w jaki sposéb autorka stosowata kategorie totalitaryzmu i demokracji
wzgledem zastanej rzeczywistosci. W tego typu dokumentach H. Arendt na bie-
z3co oceniata wspdtczesne jej wydarzenia polityczne. Nie tworzyta nowych teorii,
wyrazata wiasne — czesto takie, ktdre jeszcze nie byty ugruntowane - przekona-
nia i przemyslenia. Byty to rozwazania na temat konkretnych wydarzen historycz-
nych, dlatego tez nie sposdb ich omdéwié bez przynajmniej krétkich faktograficz-
nych prezentacji historii drugiej XX wieku. Podrozdziaty rozpoczeto od szkicowych
opiséw wydarzen, do ktdérych odnosita sie H. Arendt, nastepnie zaprezentowano
wyjasnienie jej stanowiska.

Rozdziat sktada sie z trzech chronologicznie utozonych podrozdziatéw. Pierw-
szy z nich poswiecono zagadnieniom tzw. Palestyny. Opisuje sie w nim stanowisko
niemieckiej myslicielki wobec trzech nurtéw ruchu syjonistycznego - syjonistow
ogolnych, rewizjonistéw i socjalistdw. Nastepnie prezentuje sie wyniki analiz jej
pism na temat genezy paristwa Izrael. Na koniec omawia sie — opierajgc sie gtéw-
nie na korespondencji - jej stanowisko wobec rzaddéw D. Ben Guriona.

Drugi podrozdziat to wyjasnienia na temat uwag H. Arendt na temat powo-
jennej Europy. Zaczyna sie od prezentacji jej ogdlnej wizji zjawisk i warunkéw po-
litycznych Starego Kontynentu po 1945 roku. Nastepnie omawia sie jej krytyke
politycznego krajobrazu powojennych Niemiec. Prezentuje sie oceny H. Arendt na
temat dziatalnosci rzagdu Konrada Adenauera oraz spotecznych probleméw RFN.
Na koniec porusza sie tematyke tzw. bloku wschodniego.

Trzeci podrozdziat - jak juz wspomniano - poswieca sie zagadnieniom USA.
Rozpoczyna sie od prezentacji oceny maccartyzmu oraz wojny w Wietnamie. Po-
mimo tego, ze historycznie oba fakty sa stosunkowo bardzo oddalone od siebie,
w mysli H. Arendt taczy je krytyka tych samych zjawisk - to znaczy tzw. mental-
nosci technokratycznej. W dalszej czesci pracy prezentowane jest stanowisko nie-
mieckiej myslicielki wobec kwestii segregacji rasowej w USA.

Celem rozdziatu jest dopetnienie obrazu teorii demokracji i totalitaryzmu
w mysli H. Arendt. W tekstach na temat konkretnych wydarzen politycznych sta-
rano sie uchwycic jej obawy i oczekiwania. Zatozono, ze to w nich mozna odnalez¢
elementy wykrystalizowywane w totalitaryzmie oraz ideaty izonomii. Pierwszych
H. Arendt sie boi, w drugich poktada nadzieje. Jej pisma zawierajg pesymistyczne
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diagnozy. Polityka D. Ben Guriona na dtugie lata wzbudzita w niej nieche¢, K. Ade-
nauer — jej zdaniem — kompletnie nie rozumiat polityki, w USA, to znaczy w pan-
stwie zbudowanym na fundamentach wolnosci, panowat kryzys. W swietle tych
diagnoz uzasadnionym jest stwierdzenie: w powojennym swiecie nawet Zzrédtom
doskwiera pragnienie (ipsi fontes iam sitiunt).

1. Palestyna

Palestyna, Erec Israel (Kraj Izrael) ofiarowany Zydom przez Boga - najpierw stano-
wit ziemie obiecana kibucnikéw?, nastepnie przerodzit sie w azyl dla uciekinieréw
z okupowanej Europy, po 1948 roku stat sie zas zydowska ojczyzng. Fundamentalne
znaczenie dla geopolitycznego ksztattu tego regionu mieli syjonisci — ruch na rzecz
utworzenia paristwa Zydéw. Syjonizm byt jedynym zydowskim ruchem politycznym
od czasu zburzenia Swigtyni w Jerozolimie oraz dziatalnosci Sabataja Cwi w XVII wie-
ku - zauwaza H. Arendt®°. Nic dziwnego, ze autorka Korzeni totalitaryzmu, ocenia-
jac problemy Swiata zydowskiej dyplomacji, referowata dziatalnos¢ ruchu — byt on
dla niej jedynym politycznym punktem odniesienia. Tym samym, piszac o Palestynie,
mam na mysli problemy zydowskiej polityki — najpierw zwigzane z dziatalnoscia syjo-
nistéw na Bliskim Wschodzie, pdzniej z aktywnoscig rzadu izraelskiego.

Ze wzgledu na tematyke i chronologie poruszanych przez H. Arendt zagad-
nierl, mozna je podzieli¢ na te, ktdre dotyczg syjonizmu jako ruchu, genezy Pani-
stwa lzrael oraz polityki rzadu Izraela. W oparciu o ten podziat, w trzech odsto-
nach, zaprezentowane zostana tresci niniejszego podrozdziatu.

W ramach ruchu syjonistycznego H. Arendt wyrdznita: syjonizm ogdlny zapo-
czatkowany przez T. Herzla, syjonizm socjalistyczny oraz rewizjonizm. Nie zgadza-
ta sie z wiodaca linig zydowskiej polityki. Pomysty T. Herzla uwazata za ideologicz-
ne, z ubolewaniem patrzyta na ich kontynuacje w latach czterdziestych XX wieku.
Rewizjonisci byli dla niej faszystami czystej wody. Uwazata, Ze ich dziatalnosc¢ to

869 Okoto 1904 roku pojawit sie angielski projekt skolonizowania przez Zyddw brytyjskiej Afryki Wschod-
niej. Wtedy to tez za realng alternatywe osiedlericza uznano Ugande — na co byt gotowy przystac
T. Herzl. Oceniajgc miedzynarodowy uktad intereséw, uznat za niemozliwe powotanie Paristwa Izrael na
terytoriach 6wczesnego imperium osmariskiego (do ktérego to przynalezata Palestyna). Z jego konsta-
tacjg nie zgadzato sie cate syjonistyczne srodowisko z probrytyjskim Cheimem Weizmannem na czele,
optujgcym wiasnie za projektem ,,Palestyna” (zob. R. Balke, Izrael, op. cit., s. 40).

87°H. Arendt, Historia zydowska — nowe spojrzenie [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 356.
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terror dla samego terroru. Byty to wnioskitudzgco podobne do konstatacji zawar-
tych w Korzeniach totalitaryzmu®”', a wiec sformutowanych juz w 1951 roku. Inny-
mi stowy, w aktywnosci rewizjonistdw H. Arendt rozpoznata zagrozenia, ktdérych
spetnienie widziata w totalitaryzmie. Myslicielka swoje nadzieje wigzata z progra-
mem syjonistédw socjalistycznych. W kibucach i w Uniwersytecie Hebrajskim, do-
strzegata ideaty, ktdre na gruncie jej koncepcji mozna nazwad ,,republikariskimi”.

Druga czes¢ podrozdziatu poswiecona jest opiniom H. Arendt na temat genezy
Paristwa Izrael. W tym wypadku jej oceny wiagza sie z miedzynarodowa dziatal-
noscia Zyddw. Z perspektywy niemieckiej myslicielki powstanie armii zydowskiej
oraz dazenie do arabsko-zydowskiego porozumienia byty kluczowymi sprawami
dla powstania paristwa Zydéw. Federalna i dwunarodowa Palestyna potgczona
konfederacja z krajami Morza Srédziemnego - to odpowiedz H. Arendt na pytanie
o geopolityczny ksztatt kraju.

1.1. Btedy syjonizmu

Syjonizm rozumiany jako ruch spoteczny na rzecz powstania paristwa Zydéw zapo-
czatkowany zostat przez austriackiego dziennikarza i pisarza T. Herzla. To on jako
pierwszy w 1897 roku zaprosit do Bazylei Zydéw z catego $wiata. Inwitacje przyjeto
okoto dwiescie piecdziesigt osdb. Tak zgromadzone grono nazwano ,,Pierwszym
Kongresem Syjonistycznym”. Notabene byt to poczatek diugotrwatego procesu
miedzynarodowych spotkan Zydow®”.

Zjazd w Szwajcarii dat poczatek dwém doniostym przedsiewzieciom. Po pierw-
sze, powotano Organizacje Syjonistyczng (przeksztatcong pézniej w Swiatowa Or-
ganizacje Syjonistyczng, tzw. WZO). Po drugie, zatwierdzono Program bazylejski,
dokument, ktéry wyznaczat kierunki dziatart miedzynarodowej spotecznosci zy-
dowskiej. Kongres obratnastepujace cele dlaruchu:,,1) wspieranie osadnictwarze-
miesInikéw, rolnikéw i wytwdércéw w Erec Izrael; 2) jednoczenie wszystkich Zydéw
w lokalne i ogdlne grupy na podstawie prawa konkretnego kraju; 3) wzmacnianie
poczucia i swiadomosci zydowskiej; 4) przygotowanie krokdw do uczestnictwa
w rzadowych subwencjach, ktére sg konieczne do osiggniecia syjonistycznych

87" H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit.
872 Zob. R. Balke, Izrael, op. cit., s. 37.
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celéw”’®73. Byty to postulaty wybitnie praktyczne, ktére ustalono w oparciu o rea-
lia dwczesnego swiata. H. Arendt, krytykujac syjonizm, wskazywata, ze pomimo
dobrych poczatkdw, finalnie ruch zdominowata wiara w wyjasnienia oderwane od
rzeczywistosci®?4.

Filantropia przywddcdw, ich ideologiczna wizja swiata, stowem: brak zrozu-
mienia realiéw XX-wiecznej polityki, byty grzechem wtasnym syjonistéw. Btedem
rewizjonistow byty faszystowskie - jak okreslata je H. Arendt — zapedy ruchu.

Syjonisci ogéini, czyli rzecz o ideologicznej filantropii
H. Arendt doceniata wysitki T. Herzla na rzecz mobilizacji spotecznosci zydow-
skiej. Chwalita go za przetamanie ,,szowinizmu asymilacjonistéw”?”, jednak
ze wzgledu na sposdb, w jaki wyjasniat on polityczne potozenie Zyddw, pisata
wprost: ,,byt szurniety’’®7%. Parafrazujac jej wypowiedz, mozna zapytac o to, kto
przy zdrowych zmystach, bedac Zydem, uwaza antysemityzm za swojego przy-
jaciela.

Rzecz w tym, ze wizja antysemityzmu T. Herzla byta - zdaniem H. Arendt
- zupetnie przestarzata. Uwazat on bowiem, ze w XX wieku antysemityzm na-
dal miat podtoze w konfliktach miedzy narodami sttoczonymi w jednym kraju®72.
Dla H. Arendt antysemityzm i kwestia zydowska, cho¢ pierwotnie powigzane,
stanowity dwa rézne problemy (zob. rozdz. I1). Dla niej wspdtczesna nienawisé
do Zydéw byta narzedziem politycznym i nie ma jakiegokolwiek zwigzku z re-
alnymi stosunkami spotecznymi®’®. Ta brzemienna w skutkach pomytka miata

85 Basel Program, World Jewish Congress, 1987, [online] http://www.jewishencyclopedia.com/
articles/2612-basel-program, dostep: 23.04. 2012.

874 Podczas ostatniej dorocznej konwencji w Atlantic City w 1944 roku amerykariscy syjonisci, od lewicy do
prawicy, przyjeli postulat utworzenia wolnego i demokratycznego paristwa zydowskiego, ktére obejmie
cafg Palestyne, niepodzielong i niepomniejszona. Jest to punkt zwrotny w dziejach syjonizmu; oto bowiem
program rewizjonistéw, tak dtugo odrzucany okazat sie ostatecznie programem zwycieskim” — pisata my-
slicielka (H. Arendt, Syjonizm przemyslany na nowo [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 401).

875 H. Arendt ma tu na mysli przekonanie zwolennikéw asymilacji o ,,wybraristwie” narodu zydowskiego.
Jest to przekonanie, ze Zydzi stanowig ,,s6| ziemi” gdziekolwiek sa. Ich przesladowania wynikaja z po-
wotania do bycia lepszymi niz inne narody. Stad wynika ich biernos¢ w polityce. Zdaniem Arendt, syjo-
nisci przetamali wiare w transcendentne ,,prawa historii”’. Oni, jako nieliczni Zydzi, postanowili ,,wzig¢
sprawy w swoje rece” (zob. H. Arendt, O ,,soli ziemi”. ,,Zydowska interpretacja” Waldo Franka [w:] ea-
dem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 252).

876 H. Arendt, Panistwo zydowskie piecdziesigt lat pZzniej. Dokqd zaprowadzita nas polityka Herzla? [w:]
eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 436.

877Zob. H. Arendt, Herzl i Lazare [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 397.

878 H. Arendt, Paristwo zydowskie piecdziesigt lat péZniej. Dokgd zaprowadzita nas polityka Herzla?,
op. cit., s. 443.
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zaowocowac niebagatelnymi btedami w polityce ruchu syjonistycznego. W la-
tach czterdziestych XX wieku, uwazano - zresztg, zdaniem niemieckiej mysli-
cielki, zgodnie z rewizjonistami — ze skoro antysemityzm to problem ,,narodu
wewnatrz narodu” (dla H. Arendt jest to kwestia zydowska, a nie zagadnienie
antysemityzmu®?), naturalnym krokiem syjonistéw byto poszukiwanie kraju bez
narodu. Kierujgc swe oczy ku Palestynie, nie zdawano sobie sprawy z tego, jakze
utopijne byty to poszukiwania - mdéwiac najprosciej: w XX wieku takiego kraju
nie ma i nigdy nie byto. Catym nieszczesciem ideologicznego myslenia, a w kon-
sekwencji i polityki, byta préba dopasowywania rzeczywistosci do teorii, a nie
odwrotnie. Z tego tez powodu syjonisci mieliignorowac realne problemy wspét-
zycia Zydéw i Arabéw na jednej ziemi. Dla nich oczywistym byto, ze ,kraj bez
narodu”, oznacza ,,kraj bez Arabdw”’#°, Chcieli usuniecia ludnosci arabskiej z te-
renéw Palestyny. Nie rozumieli, ze to ,,rzad przemija, ale narody pozostajg”&®.
Podsumowanie tego aspektu polityki syjonistéw mozna odnalez¢ w artykule H.
Arendt z 1944 roku: ,,W tej chwili zdecydowanie najwazniejszym zagadnieniem
jest arabsko-zydowski konflikt w Palestynie. Znamy nieprzejednane stanowisko
rewizjonistdw w tej sprawie. Zadajg zawsze catej Palestyny i Transjordanii, byli
oni pierwszymi, ktérzy poparli przeniesienie palestyriskich Arabdw do Iraku -
a kilka lat temu propozycje te zupetnie powaznie rozwazano w kregach syjo-
nistéw ogdlnych. Poniewaz Amerykariska Organizacja Syjonistyczna w swojej
najnowszej rezolucji nie pozostawia wtasciwie Arabom zadnego wyboru poza
przyjeciem statusu mniejszosci badz dobrowolna emigracja, jest rzeczg oczywi-
sta, ze réwniez w tym przypadku zasada rewizjonizmu — jesli nie wrecz jego me-
toda - odniosta zdecydowane zwyciestwo’’8%.

Zdaniem autorki, ideologiczne myslenie syjonistédw zrodzito takze innego typu
utopijne przekonanie: uznano Palestyne za remedium na caty antysemityzm. Syjo-
nisci dazyli do wtasnego paristwa za wszelka cene. Rozumowanie ponownie mia-
to posiada¢ prosty schemat. Uwazano - za T. Herzlem - ze skoro antysemityzm
jest tozsamy z problemami stosunkdw miedzy narodami wspdtzyjacymiw jednym

879Szerzej na ten temat pisata H. Arendt w Kwestii Zzydowskiej (H. Arendt, Kwestia zydowska [w:] eadem,
Pisma zydowskie, op. cit., ss. 49-53.

88 H, Arendt wraca do tego problemu réwniez w latach piecdziesigtych. Wyraza przekonanie, ze ideo-
logiczne propozycje rozwigzania ,,kwestii arabskiej” pozostawaty od samego poczatku zywe w kregach
syjonistéw (H. Arendst, Bliski Wschéd: pokdj czy zawieszenie broni?, op. cit., s. 499).

81 H. Arendt, Nowe propozycje w sprawie porozumienia zydowsko-arabskiego [w:] eadem, Pisma zydow-
skie, op. cit., s. 247.

882H, Arendt, Syjonizm przemyslany na nowo, op. cit., s. 406.
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kraju, to po stworzeniu jednonarodowego paristwa Zydéw antysemityzm zniknie
z powierzchni Ziemi. Po Smierci T. Herzla naczelne miejsce w organizacji przypadto
probrytyjskiemu Chaimowi Weizmannowi®®. Pomimo zmiany na szczeblach wta-
dzy, stanowisko wobec Palestyny pozostato to samo. Nowy przewodniczgcy nadal
twierdzit, ze ,,budowa Palestyny jest odpowiedzig [Zydéw] na antysemityzm”884 —
podkreslata myslicielka®s.

O ile poszukiwanie kraju bez narodu przyniosto optakane skutki dla we-
wnetrznej sytuacji Palestyny (mowa tu o konflikcie arabsko-zydowskim), o tyle
nastawienie ,,Palestyna za wszelkg cene” zdruzgotato miedzynarodowa polityke
syjonizmu - dowodzita H. Arendt. Rzecz w tym, ze Ch. Weizmann i polityczne kie-
rownictwo Organizacji Syjonistycznej przyjeto probrytyjska postawe filantropa®®
- swoje dziatania polityczne uzaleznili od decyzji Wielkiej Brytanii, ktérg uznali za
naturalnego ,,protektora’®®. Zdaniem H. Arendt, decydenci woleli zaptaci¢ cene
lojalnosci wobec mocarstw, ktére dawaty im ztudne nadzieje na paristwo Zydéw,
niz wzig¢ sprawy we wtasne rece. Apogeum ignorancji miato objawiac sie w wy-
stapieniu Ch. Weizmanna w Nowym Jorku 11 maja 1942 roku na konferencji w hote-
lu Baltimore®. Po fiasku pertraktacji z Brytyjczykami— ktdrych podjecie H. Arendt

83 Ch. Weizmann od samego poczatku, gtéwnie ze wzgledu na prace zawodowa, swoja wizje Palestyny
budowat z probrytyjskim nastawieniem. W 1904 roku osiedlit sie w Manchesterze, aby wyktada¢ chemie
na tamtejszym uniwersytecie. Uznanie i kontakty z oficjelami brytyjskimi zyskat ze wzgledu na swoja prace
naukowa. Jako pierwszy opracowat metode umozliwiajacg przemystowa produkcje acetonu, srodka, kté-
ry stuzy do wytwarzania tzw. prochu bezdymnego wykorzystywanego w marynarce wojennej. Za swoje
odkrycia otrzymat wyrdznienie z rak dwczesnego premiera Wielkiej Brytanii Davida Loyda George’a. Zyjac
na wyspach, nawigzat wiele kontaktéw politycznych. Tym samym nic dziwnego, ze znajgc osobiscie mie-
dzy innymi lorda Balfoura czy W. Churchilla, swoje wysitki opierat na kontaktach z brytyjskimi politykami
(zob. C. Shindler, Historia wspétczesnego Izraela, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 2011, s. 53).

884 H. Arendt, Syjonizm przemyslany na nowo, op. cit., s. 419.

85 Postawe Ch. Weizmanna H. Arendt nazywa ,,niebezpiecznym szaleristwem” . Zadna ucieczka nie jest
rozwigzaniem. W jej opinii nalezy walczy¢ z broniag w reku przeciwko antysemityzmowi (H. Arendt, Cete-
rum censeo... [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 160).

886 W opinii H. Arendt, Ch. Weizmann byt osoba, ktdrej zalety osobiste, a nie pomysty polityczne, przesa-
dzity o poparciu wsrdd syjonistéw. To z kolei przektadato sie na dziatania ruchu (zob. H. Arendt, Zalety
osobiste. Recenzja ksigzki Chaim Weizmann: mgqz stanu, uczony, budowniczy zydowskiej wspdinoty poli-
tycznej [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 465; H. Arendt, Jeden cel: Syjon. Recenzja ksigzki Metodg
préb i btedéw: autobiografia Chaima Weizmanna [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 469).

887 Zob. H. Arendt, Syjonizm przemyslany na nowo, op. cit., s. 405.

888 Byta to nadzwyczajna sesja WZO, w ktdrej wzieli udziat syjonisci europejscy, palestyriscy (zaréwno
Ch. Weizmann jak i D.B. Gurion) oraz amerykariscy. Przyjeto uchwaty zadajgce od Brytyjczykéw otwar-
cia granic dla emigrantdw, ktdre zostaty zamkniete na mocy tzw. Biatej Ksiegi. Domagano sie réwniez
powotania suwerennego paistwa Zydéw. Narzedziem do osiggniecia celéw miaty by¢ zabiegi dyploma-
tyczne (zob. A. Chojnowski, J. Tomaszewski, Izrael, Trio, Warszawa 2003, s. 49).
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doceniata®® - éw przywddca ruchu nie widziat innej mozliwosci niz zarzucenie
planu stworzenia armii zydowskiej®° — kluczowego projektu, zdaniem niemieckiej
myslicielki, w miedzynarodowej polityce Zyddéw.

Wedtug H. Arendt, liderzy ruchu mentalnie tkwili w realiach spoteczeristwa
feudalnego, to znaczy w czasie, kiedy sprawy kraju byty rozstrzygane przez nie-
liczne elity. W Zydowskiej praktyce owo nastawienie oznaczato archaiczny sposdéb
prowadzenia polityki. Konkretniej mdwigac: syjonisci, zdaniem H. Arendt, opierali
swoje dziatania na protekcji mocarstw. Uzalezniali swojg aktywnos¢ polityczna od
decyzji rzadéw zewnetrznych panstw. Sukcesu w realizacji projektu pod nazwa
»panstwo zydowskie” upatrywali wytacznie w pomocy Wielkiej Brytanii, USA lub
Zwigzku Radzieckiego. Z kolei polityka wewnetrzna syjonizmu zaktadata stosunki
charakterystyczne dla oswieceniowego sposobu organizacji spotecznosci zydow-
skiej. Oficjele ruchu przyjmowali pozycje filantropdw — dobroczyricéw wtasnego
ludu. Nie potrzebowali jego wsparcia, wystarczata im biernos¢ narodu, ktdrego
byli liderami®" — twierdzita myslicielka®®. Sedno btednego charakteru owej zdez-
aktualizowanej polityki wedtug H. Arendt tkwito w tym, ze wspdtczesnie to lu-
dzie, a nie jednostki, stanowia site polityczna. Dobitnie udowodnity to rewolucje
i ruchy w XIX i XX wieku. Syjonisci nie chcieli dostrzec, badz rzeczywiscie jej nie
dostrzegali, tej znaczgcej zmiany nastrojéw Swiata polityki. Przyktadem niezro-
zumienia przez nich wymogdw, jakie stawia wspdtczesny swiat, miat by¢ sposéb,
w jaki przyjeli Deklaracje Balfoura z 1917 roku®%. Nie zrozumieli, ze byt to doku-
ment, ktdry de facto chronit interesy brytyjskie, a jedynie przy okazji mégt stuzy¢
zydowskiej sprawie®94. Nie dostrzegali, ze jedyng szansa na powodzenie ich dazen
jest mobilizacja wtasnego narodu - jiszwu i diaspory, zauwazata H. Arendt, zatem
jej zdaniem ich wizja polityki byta utopijna, co podkreslata réwniez w 1942 roku,

89 7ob. H. Arendt, Kim sq panowie z Komitetu na rzecz Stworzenia Armii Zydowskiej?, op. cit., s. 167.

890 Zob. H. Arendt, Tak zwana armia zydowska [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., ss. 177-176.

89" H. Arendt, Kryzys syjonizmu, op. cit., s. 205.

892 Warto dodac, ze przekonanie o podziale spotecznosci zydowskiej na nardd i jego prominentnych
przedstawicieli H. Arendt zaczerpnetfa od K. Blumenfelda. Jest to podziat na politycznie swiadomych
pariaséw i dwuznacznych spotecznie parweniuszy. Terminy: parweniusz i parias zapozyczyta od Bernar-
da Lazare (zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., ss. 121-122, 189).

8933 |istopada 1917 roku lord Balfour, brytyjski Minister Spraw Zagranicznych, przy aprobacie Stanéw Zjed-
noczonych, ztozyt na rece przewodniczacego Angielskiej Organizacji Syjonistycznej poparcie dla idei sie-
dziby zydowskiej. Dokument, o ktérym tu mowa, zapisat sie w historii jako Deklaracja Balfoura. Miat on
gtéwnie znaczenie symboliczne dla stosunkéw miedzynarodowych. Nie posiadat Zadnej mocy prawne;j,
jednak sygnalizowat gotowos¢ poparcia syjonistycznych dazeri (zob. R. Balke, Izrael, op. cit., ss. 44-45).
894 H. Arendt, Kryzys syjonizmu, op. cit., s. 204.
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to znaczy w czasie, kiedy Palestyna byta jeszcze terytorium mandatowym Wielkiej
Brytanii oraz w okresie proarabskiej polityki tego mocarstwa, piszac: ,,Dwuznacz-
na polityka ucisnionych narodéw - ich fatalna sktonnos¢, aby targowac sie o przy-
wileje zamiast walczy¢ o wolnos¢; ich updr, by w kazdej zmianie dopatrywac sie
wybawienia, oraz tendencja, by zaraz po wyzwoleniu samemu wciela¢ sie w role
oprawcy — wszystko to jest odwiecznym zmartwieniem politykéw’’8%.

Syjonisci, zdaniem H. Arendt, walczyli o uprawnienia, a nie o wolnos¢. Po wtdre,
Ch. Weizmann i inni mezowie stanu uznali, ze Deklaracja Balfoura potwierdza ich
zdolnos¢ do negocjowania losu swojego narodu z mezami stanu Wielkiej Brytanii.
H. Arendt zauwaza (a jest to rok 1942, prawie dwadziescia lat przed publikacja po-
dobnych mysli w O rewolucji), ze syjonisci byli przekonani, iz mogli skutecznie ne-
gocjowac bez poparcia ludu, w miedzyczasie jednak nie spostrzegli, ze: ,,[...] wspa-
niate czasy mgdrosci mezéw stanu w Europie juz sie skoriczyty, a w Ameryce nigdy
nie nastaty [...]. Dopdki z rozmaitych komitetéw i innych ciat politycznych nie po-
wstanie prawdziwy ruch ludowy, dopdty nie mam nawet szansy powodzenia’’8%.

H. Arendt oczekiwata od polityki Zydéw spetniania wartosci, ktére w pézniej-
szym czasie doprecyzowata i zawarta w ideale izonomii®?. Jej zdaniem polityka
ruchu powinna opierac sie na autorytecie pochodzacym od ludu, a nie na deklara-
cjach Wielkiej Brytanii. Nardd zydowski (jiszwu i diaspora), przez zaangazowane
poparcie (wtadza) moze stworzy¢ Kraj Zydéw. Gtéwna linia polityki syjonistycznej
zawierata rozdzwiek miedzy narodem a jego przedstawicielami. Tworzyta ona
grozna przepas¢ miedzy ludem a filantropijnym dobroczyricg. Powstata przez
ideologiczne i archaiczne myslenie syjonistéw ogdlnych.

Rewizjonisci

Zatozycielem ruchu rewizjonistycznego byt Zeew Zabotyriski oraz twdrca organi-
zacji paramilitarnej Irgun — Menachem Begin. M. Begin rozpoczat swojg kariere po-
lityczna po proklamacji niepodlegtosci przez Izrael. W 1948 zatozyt partie Herut,

895 H. Arendt, Konfuzja [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 193.

896 H. Arendt, Kryzys syjonizmu, op. cit., ss. 204-205.

897 Warto przytoczy¢ bardzo ciekawa opinie H. Arendt, pochodzaca z 1935 roku, na temat reklasyfikacji
zawodowej mtodziezy zydowskiej: ,,Dobroczynnos¢ to nie solidarnos¢; w jej ramach zazwyczaj udziela
sie pomocy odosobnionym jednostkom [...], dobroczynnos¢ dzieli naréd na tych, ktérzy daja i ktérzy
biorg” (H. Arendt, Zawodowa reklasyfikacja mtodziezy [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 36). Jest
to opinia, ktdra zawiera jeszcze nie w petni dopracowane intuicje H. Arendt na temat polityki. Polityka
to debata, obietnica i wspdtdziatanie narodu. Nie moze zaistnie¢ tam, gdzie nadal wystepuja relacje
poddaristwa - stosunkéw uzaleznienia biedoty zydowskiej od filantropéw.
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(ktéra az do 1977 roku byta gtéwng partig opozycyjna w Izraelu)®®. Srodowisko
rewizjonistéw tworzyli dziatacze skupieni wokdt prawicowych ugrupowarn parami-
litarnych Irung Cwei Leumi (inaczej: Irgun; Narodowa Organizacja Wojskowa) oraz
Lohamej Herut Israel (w skrdcie: Lehi; Bojownicy o Wolnos¢ Izraela)®. Byty to oso-
by o ultranacjonalistycznych pogladach, ktére kategorycznie odrzucaty wszelkie
propozycje dwunarodowego paristwa. Rewizjonisci prowadzili szeroko zakrojona
dziatalnos¢ terrorystyczna. Lehi od wrzesnia 1946 do maja 1948 roku dokonata po-
nad stu sabotazy i zabdjstwo°.

H. Arendt dobitnie wyrazita swoje poglady na temat rewizjonistéw
w 1948 roku, czyli zaraz po powstaniu Herut. Jej zdaniem, publiczne deklaracje
M. Begina nie odzwierciedlaty prawdziwego charakteru jego partii. ,,Cztonkowie
Thaut ha Cherut mdéwig dzisiaj o wolnosci, demokracji i antyimperializmie, pod-
czas gdy zupetnie niedawno gtosili doktryne paristwa faszystowskiego’?°' - pi-
sata H. Arendt. Twierdzita takze, Ze: jest to grupa odpowiedzialna za rzeZ w Deir
Jassin (arabska wioska, ktdrej mieszkaricy nie brali udziatu w wojnie z Zydami);
jej cztonkowie propaguja mieszanke ultranacjonalizmu, mistycyzmu i wyzszosci
rasowej i s3 zwigzani z grupa Sterna (Lehi), ktéra wprowadzita posréd Zydéw
palestynskich rzady terroru. H. Arendt pisata: ,,Bito nauczycieli, ktérzy krytyko-
waliich postepowania, zabijano dorostych, ktdrzy zabronili dzieciom wstepowa-
nia w ich szeregi’”?®,

Autorka Kondycji ludzkiej uznawata za wiecej niz oczywiste to, ze rewizjonisci
tworzyli ruch o tendencjach faszystowskicho%. (Rozumienie pojecia faszyzm przez
H. Arendt bedzie przedmiotem rozwazan w kolejnym podrozdziale). Cho¢ dopie-
ro po proklamacji niepodlegtosci Izraela pisata wprost, ze dazg do wprowadze-
nia ,,paristwa wodzowskiego”?°4, to juz od samego poczatku lat czterdziestych
XX wieku pietnowata ich niecne zamiary. W 1942 roku alarmowata o groznej ten-
dencji w szeregach syjonistéw ogdlnych do przejmowania rewizjonistycznej wizji
polityki. Na pytanie o to, dlaczego syjonisci wyrazZnie nie opowiedzieli sie prze-
ciwko dziatalnosci rewizjonistéw w USA, albo chociazby nie zdemaskowali ich

8% Zob. D. Bensimon, E. Errera, Zydzi i Arabowie. Historia wspétczesnego lIzraela, Cyklady, Warszawa
2000, s. 96.

899Zob. A. Chojnowski, J. Tomaszewski, Izrael, op. cit., s. 46.

9°° Rewizjonisci odpowiadali réwniez za zamach z 22 lipca 1946 roku na hotel King David w Jerozolimie,
gdzie swoje siedziby miata brytyjska administracja, zgineto 91 0séb (ibidem, s. 52, 53).

9°'H. Arendt, Nowa partia w Palestynie [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 484.

9°2 |bidem, ss. 484-485.

9% Zob. H. Arendt, The Seeds of a Fascist International, op. cit.

9°4H. Arendt, Nowa partia w Palestynie, op. cit., s. 485.
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dziatan, odpowiadata:,,Jedng z zewnetrznych przyczyn bezczynnosci Emergency
Committee jest fakt, ze powotanym do wprowadzenia w zycie jej postanowieri
jest cztowiek prawicy: Emanuel Neumann. Co istotniejsze, duza czes¢ przywddz-
twa Hadassy i Organizacji Syjonistycznej jest wrogo nastawiona do robotnikéw
i przynajmniej po czesci sympatyzuje z rewizjonistami’’?%.

H. Arendt dostrzegata przenikanie sie ruchu syjonistycznego i rewizjonistycz-
nego. Zrédet sympatii Hadessy (Hadassah Women's Zionist Organization - naj-
wieksza organizacja syjonistyczna w USA) i WZO z rewizjonistami upatrywata we
wrogim nastawieniu do robotnikdw, innymi stowy: do syjonistédw socjalistycz-
nych. Istniata jej zdaniem réwniez inna przyczyna tego stanu rzeczy. Rewizjonisci
okazali sie zrecznymi manipulatorami opinii publicznej. Wykorzystali bezczynnos¢
syjonistow, ktdra byta de facto skutkiem ich filantropii. Syjonisci oczekiwali na
pomoc mocarstw, rewizjonisci za$ dziatali w diasporze. W rzeczywistosci wszel-
ka aktywnos¢ rewizjonistéw byty maskaradg skrywajaca ich realne cele. W USA
szukali finansowania dla wtasnej terrorystycznej dziatalnoscio®®. Ich aktywnos¢
miata charakter czysto propagandowy - ocenia H. Arendt, Zerowali na nieswiado-
mosci amerykariskich Zydéw, ktdrzy uwierzyli, ze maja do czynienia z syjonistami
0gdlnymi®®’, Jakze wielkie byto oburzenie H. Arendt, kiedy dowiedziata sie, kim s3
panowie z Komitetu na rzecz Stworzenia Armii Zydowskiej, moze $wiadczy¢ frag-
ment artykutu opublikowanego w ,,Aufbau” 6 marca 1942 roku: ,,Komitetem jako
krajowy przewodniczacy kieruje Pierre van Passen wraz z Alfredem A. Strelsinem
jako przewodniczgcym rady wykonawczej. Obaj sg znani jako liberalni prosyjoni-
sci i obaj zapewne czuliby sie lepiej w towarzystwie przyjaciét, gdyby ci oficjalni
syjonisci podjeli jakakolwiek inicjatywe. W przypadku innych cztonkéw Komite-
tu nie mozna czyni¢ podobnych zatozer, Y. Ben-Ami jest w Palestynie skrajnym
prawicowcem, Ben-Elizer znanym rewizjonista, podobnie jak Meir Grossman. Eri
Jabotinsky, syn rewizjonisty Zabotyriskiego, takze znajduije sie na liscie [...]. Rewi-
zjonisci nie majg prawa przemawia¢ w imieniu narodu Zydowskiego’’9°¢.

Wraz z uptywem lat H. Arendt umacniata sie w przekonaniu, ze celem rewi-
zjonistow byt wytgcznie terror, a wszelkie inne dziatania zaledwie skrywaty ich
prawdziwe dazenia. W 1944 roku pisata: ,,Nowoczesni terrorysci, z ktérymi mamy
do czynienia w Palestynie, z dawnymi idealistami maja tylko wspdlng nazwe.

995 H. Arendt, Kim sq panowie z Komitetu na rzecz Stworzenia Armii Zydowskiej?, op. cit., s. 167.
9% |bidem, ss. 166-167.

997 Zob. H. Arendt, Wybuchowii filistrzy [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., ss. 235-236.

9% H. Arendt, Kim sq panowie z Komitetu na rzecz Stworzenia Armii Zydowskiej?, op. cit., s. 166.
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Z tymi ostatnimi mozna byto sie spierac o to, czy w ekstremalnych przypadkach
celuswieca srodki. Z tymi pierwszymi spdr taki bytby bezprzedmiotowy, sg oni bo-
wiem bez reszty przekonani, ze sSrodki uswiecaja cele i ze tylko taki cel, ktéry da sie
osiggnac terrorem jest wart zachodu. Nasi nowoczesni nihilisci nie zawracaja so-
bie gtowy Swiatopogladem, prébujac zamiast tego aktywnie stwarzac nicos¢”9°.

Wyobraznie rewizjonistdw rozbudzaty wszystkie cele, ktére ozywiajg terror.
Zdaniem H. Arendt skrywali oni swoje zamiary pod ptaszczykiem szczytnych idea-
téw. Wykorzystujac oczekiwania diaspory, prowadzili zbidrki pieniedzy, ktdre za-
miast finansowac oficjalne cele, spozytkowali na dziatalnos¢ terrorystyczna.

Reasumujac, rewizjonisci zdaniem H. Arendt byli faszystami i terrorystami. Po-
mimo Ze nie nazywa ich dziatalnosci ,,totalitarng”, to jednak wiele cech, ktdre jej
przypisywata, wskazujg na taka witasnie interpretacje. Celem rewizjonistéw byt
terror sam w sobie, skrywany za fasadg propagandy. Dazyli do paristwa wodzow-
skiego. Podobnie jak w przypadku syjonistéw ogdlnych, ich dziatalnos¢ byta moty-
wowana ideologicznie. Konkretniej méwigc: ich dazenia byty slepo nacjonalistycz-
ne. Nie uwzgledniali realnej sytuacji w Palestynie, za wszelka cene pragneli pozby¢
sie Arabdw z Erec Israel.

Syjonisci socjalistyczni

W okresie panowania osmaniskiego do Palestyny przybyty dwie grupy Zyddw. Fale
migracji okreslono mianem dlii, z kolei ludnos¢ naptywowa nazwano nowym jiszwu.
Pierwsza alia odbyta sie pomiedzy 1880 a 1903 rokiem. Na tereny Bliskiego Wscho-
du przybyto wéwczas 20-30 tys. osdb. Byli to gtéwnie emigranci z Europy Wschod-
niej, ktdrzy po przyjezdzie do Ziemi Swietej zajmowali sie gtéwnie uprawa gruntéw
zakupionych od Arabdw?®.

Druga alia (1904-1914) miata bezposredni zwigzek z pogromami zydowskimi lat
1903-1905 (m.in. w Kiszyniowie) oraz z fiaskiem rewolucji 1905 roku. Nowo przybyli
do Erec Israel w wiekszosci byli osobami silnie naznaczonymiideami A. Totstoja i ro-
syjskimi teoriami socjalistycznymi. ,,Przez dtugi czas ruch wschodnioeuropejski wy-
kazywat tak silne pokrewieristwo z socjalizmem w totstojowskiej formie, ze dw stat
sie niemal jedyna ideologig cztonkdw tego ruchu’”®" — pisata H. Arendt. Byt to czas,
w ktérym do ziemi obiecanej dotarli Dawid Ben Gurion i lcchak Ben Cwei, przyszty
premier i drugi prezydent Izraela. Wktad nowego jiszwu w budowanie podwalin

99 H, Arendt, Wybuchowi filistrzy, op. cit., s. 236.
9% 7ob. D. Bensimon, E. Errera, Zydzi i Arabowie. Historia wspétczesnego Izraela, op. cit., ss. 30-31.
9"H. Arendt, Syjonizm przemyslany na nowo, op. cit., s. 407.
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panfistwa Zyddw byt zgota odmienny niz 0séb z pierwszej imigracji, dzieki przyby-
tym, ruch zyskat w swych szeregach nowg, bo socjalistyczna, twarz®".

W dziataniach socjalistdw nie chodzito o intelektualny rozwdj ideologii, lecz o jej
realne zastosowanie. W opinii H. Arendt jedni marzyli o bazie strategicznej dla przy-
sztego udziatu w ogdlnoswiatowe]j rewolucji (D.B. Borochow). Inni jechali do Pale-
styny w celu osiagniecia osobistego zbawienia przez kolektywng prace®3. Razem
stworzyli oni zreby robotniczego ruchu Erec Israel oraz, co wazniejsze, inicjowali
powstanie tzw. ruchéw kibucowych i chalucowych.

Kibuce byty to spotecznosci agrarne oparte na zasadach réwnosci i samorzad-
nosci. Pierwszy kibuc —,,Degania” — powstat w 1911 roku. Tak samo jak i nastepne
zostat on utworzony w oparciu o paradygmat kolektywizmu. Na czele kibucu stato
zgromadzenie uprawnione do podejmowania decyzji wigzacych grupe. Dziatalnos¢
zrzeszenia sprowadzata sie gtdwnie do wytwdrczosci rolnej. Byty to samowystar-
czalne jednostki, w ktérych réwniez nauczano mtodziez9'. Po wizycie w Palestynie
w 1935 roku H. Arendt uznata kibuce za niezwykty ,,eksperyment polityczny”, kto-
ry z biegiem lat niezmiennie podziwiata i wspomagata®®. Ruch chalucowy wigzata
H. Arendt z tzw. kulturowg odmiang syjonizmu, a konkretniej z osobg Ashera Cwi
Hirsz Grinzberga, znanego pod pseudonimem literackim Achad Ha-Am (rosyjskiego
Zyda, eseisty, przeciwnika politycznego syjonizmu T. Herzla)*®. ,,Zwolennicy Achad
Ha-Ama nigdy nie zamierzali uczynic¢ Palestyny tak samo zydowskg, jak angielskq jest
Anglia (wedle okreslenia Weizmanna)”?7 — powiada H. Arendt. Uwazali bowiem,
ze stworzenie osrodka nauczania wyzszego byto o wiele istotniejszg sprawa dla
syjonizmu, niz powstanie panstwa.

Zwiericzeniem obu ruchdw byta z jednej strony, rozwinieta sie¢ kibucdw,
z drugiej zas, Uniwersytet Hebrajski. Oba owoce wschodnioeuropejskiego syjo-
nizmu byty dla H. Arendt poprawnymi drogami rozwigzania kwestii Palestyny.
Staty sie one bowiem namacalnym przyktadem zrealizowanych wartosci, ktdre
- przytaczajac stowa H. Arendt — powotaty do zycia nowy rodzaj cztowieka, gdyz:
,»W sposdb catkowicie wolny i nieskrepowany przez zaden rzad, powstaty nowe

9 D. Bensimon, E. Errera, Zydzi i Arabowie. Historia wspétczesnego Izraela, op. cit., s. 31.

93 Zob. H. Arendt, Kryzys syjonizmu, op. cit., s. 407.

94Zob. R. Dyoniziak, Izrael. Przemiany spoteczne (w swietle badan izraelskich socjologéw i pedagogéw), Wie-
dza Powszechna, Warszawa 1971, s. 23, 32. Wiele ciekawych opiséw na temat realiéw zycia w kibucu zawie-
rajg wspomnienia Jael Neeman (J. Neeman, Bylismy przysztoscig, Wydawnictwo Czarne, Wotowiec 2012).
95 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 139.

96 Zob. H. Arendt, Pisma zydowskie, op. cit., s. 615.

97 H. Arendst, Bliski Wschdéd: pokdj czy zawieszenie broni?, op. cit., s. 510.
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formy wtasnosci, nowy typ robotnika rolnego, nowy model rodziny i wychowania
dzieci [...]. Tak jak Uniwersytet Hebrajski mégt by¢ gwarancjg mocnych zwigz-
kéw pomiedzy zydowska ojczyzng, Swiatowym zydostwem i miedzynarodowym
Swiatem akademickim, tak kibucom mozna byto powierzy¢ zadanie [...] stwo-
rzenia namacalnego i widzialnego spoteczeristwa, opartego na sprawiedliwosci
i mitosierdziu”®. Ow ,,nowy cztowiek” syjonizmu dziatat wspdlnie z innymi. Jego
nadzieja na lepsze jutro tkwita we wspdtpracy ludu. Byt to nie odosobniony fi-
lantrop protekcjonalnie spogladajacy na swdj lud, a zaangazowany robotnik,
ztgczony mocnymi wiezami ze swojg spotecznoscia. Mozna powiedzie¢, ze nowy
cztowiek syjonizmu socjalistycznego byt dla niej praktycznym odzwierciedle-
niem koncepcji zoon logon ekhon (ktdrg w petni wypracowata w Kondycji ludzkiej
21958 roku" i ktdrag rozwineta w O rewolucji z 1961 roku®*°). Uniwersytet Hebraj-
ski, a przede wszystkim kibuce urzeczywistniaty ideat wspdtdziatania jiszwu, ale
i wyszty na spotkanie diasporze — ludowi w rozproszeniu. Mozna powiedzie¢, ze
o ile tzw. syjonisci ogdIni nie zabiegali o wsparcie narodu, ani w Erec Israel, ani poza
jego granicami, o tyle syjonisci socjalistyczni nie zapomnieli 0 nim nawet na chwile.

Uosobieniem syjonizmu ogdlnego dla H. Arendt byt T. Herzl. Krzewicielem
ideatéw wschodnioeuropejskiego syjonizmu stat sie dla niej Bernard Lazare
- parias Swiadomy®'. Wiedziat on bowiem, ze antysemityzm nie jest ani zja-
wiskiem izolowanym, ani uniwersalnym i zamiast uciekac przed nim, pragnat
mobilizowad nardd przeciwko jego wrogom. Prawdziwa przeszkodg na drodze
do lepszego jutra Zyddw byli dlai ,,bogaci bracia”, ktérzy z géry narzucali swo-
jemu narodowi dominujaca wizje wyzwolenia. Byt przekonany, ze jesli lud sam
sie nie wyzwoli, nikt nie zaofiaruje mu wolnosci®?. Odzewu na wotanie B. La-
zare H. Arendt upatrywata w prawdziwej politycznej sile, tzn. Histadrut, czyli
w palestyriskim zwigzku zawodowym zrzeszajagcym wiekszos¢ zydowskiej sity
roboczej*3. Jej zdaniem byta to organizacja, ktdra sprawowata faktyczne rzady
nad zydowska czescig Palestyny.

Zydowskiego gtosurozsadku w kwestii arabskiejna terenach Palestyny H. Arendt
upatrywata w dziatalnosci kontynuatora idei chalucy — J. L. Magnesa. W latach

98 |bidem, s. 511.

99 H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit.

920 H. Arendt, O rewolucji, op. cit.

9" Zob. H. Arendt, Zyd jako parias, ,,Literatura na Swiecie” 1982, nr 12 (137), ss. 12-16; H. Arendt, Pisma
zydowskie, op. cit., ss. 320-323.

922 H, Arendt, Herzl i Lazare, op. cit., ss. 398-399.

923 H. Arendt, Bliski Wschdd: pokdj czy zawieszenie broniz, op. cit., s. 504.
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dwudziestych XX wieku zatozyt on organizacje Brit Szalom (,,Przymierze Pokoju”),
w latach czterdziestych stworzyt partie Ichud (,,Jednos¢”). Do ruchu przynalezel
miedzy innymi Swiatowej stawy historyk syjonizmu Gerszom Szolem oraz filozof
Martin Buber®+. Zaréwno Zyddw, jak i Arabéw nawotywat do dialogu i wzajemne;j
wspotpracy na rzecz niezaleznej Palestyny®* W opinii H. Arendt wiedziat on, Ze to
ludzie, a nie rzady, decyduja o stabilnosci i bezpieczenstwie paristw?.

1.2. Geneza Paristwa lzrael

30 marca 1947 roku brytyjski minister spraw zagranicznych oznajmit: ,,doszlismy
do punktu granicznego, dalsze sprawowanie wtadzy mandatowej nie jest mozli-
we”; a juz 2 kwietnia 1947 roku wiadze brytyjskie wystapity z prosbg o pomoc do
Organizacji Naroddw Zjednoczonych®”, zas 14 maja 1947 roku Trygvego Lie, ow-
czesny sekretarz generalny ONZ, zwotat nadzwyczajne posiedzenie Zgromadzenia
Ogdlnego w sprawie Palestyny. Kiedy Andriej Gromyko, radziecki minister spraw
zagranicznych, oznajmit: ,,zwtaszcza w kontekscie cierpien, jakie dotknety nardd
zydowski w czasie drugiej wojny swiatowej, bytoby niesprawiedliwoscig odmawiac
mu tego prawa [prawa samostanowienia]”’?%, byto juz jasne, ze w obliczu wczes-
niejszego poparcia USA lIzrael ma niepowtarzalng szanse zaistnie¢ na mapach
Swiata. Wielka Brytania zobligowata sie do opuszczenia Palestyny do dnia 15 maja
1948 roku. Decyzja ta stata sie brzemienna w skutkach. Obie strony etnicznego kon-
fliktu, Swiadome, ze w zwiagzku z wycofaniem sie wtadz mandatowych nikt nie stoi
bezposrednio na strazy postanowiert ONZ, rozpoczety walke o Palestyne, odtad
nazywana przez lzraelczykdw ,,wojng o niepodlegtos¢”, natomiast ,katastrofa”
(nakba) przez Arabéw9. Do stycznia 1948 roku konflikt uzyskat wymiar panarabski.

92470b. A. Chojnowski, J. Tomaszewski, Izrael, op. cit., s. 42.

925 Gershom Scholem pisat: ,,catkowicie jasny stat sie [...] radykalny rozbrat miedzy [...] koncepcja syjoni-
zmu, ktéra upatruje w nim ruch zmierzajacy do odnowy zydostwa, i ktdra ktos okreslit mianem religijno-
mistycznej [... ], a empirycznym syjonizmem [socjalistycznym], ktéry wychodzi od niemozliwej i prowo-
katorskiej karykatury politycznego, rzekomego rozwigzania kwestii zydowskiej [... ]. [Syjonizm w postaci
socjalistycznej], zwyciezajac sity [Arabéw], ktére zmierzaja do destrukgji syjonizmu [... ], wykrwawi sie na
$mier¢” (G. Scholem, Zydzi i Niemcy. Eseje. Listy. Rozmowa, Pogranicze, £6dZ 2006, ss. 278-279).

926 Zob. H. Arendst, Bliski Wschdd: pokdj czy zawieszenie broni?, op. cit., s. 508.

927 Zob. A. Chojnowski, J. Tomaszewski, Izrael, op. cit., s. 52, 53.

928 R, Balke, Izrael, op. cit., ss. 59-60.

929 J.L. Gelvin, Konflikt izraelsko-palestyniski, op. cit., s. 145.
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Syryjscy i egipscy ochotnicy wstepowali w szeregi Arabskiej Armii Wyzwolericzej.
Do walk przystapita réwniez ,,armia zbawienia” muftiego Jerozolimy. W kwietniu
1948 roku sity izraelskie z sukcesami rozpoczety realizacje planu Dalet. Byta to ope-
racja przejecia: dwdch miast, tj. Hajfy i Tyberiady, jeziora Genezaret oraz pétnocno-
-wschodniej Galilei. 14 maja 1948 roku D. Ben Gurion proklamowat w budynku Mu-
zeum Sztuki w Tel Awiwie niepodlegtos¢ Paristwa Izrael®°, nastepnego dnia Egipt,
Irak, Syria, Liban i Transjordania podjety dziatania zbrojne na terenie Palestyny'.

Zagadnienia, ktdére poruszata H. Arendt w kwestii Paristwa Izrael, mozna po-
dzieli¢ na te, ktdre dotyczyty okresu przed i po ogtoszeniu niepodlegtosci. Do
pierwszej grupy nalezy zaliczy¢ przede wszystkim wiele artykutéw, w ktérych my-
slicielka optowata za utworzeniem armii zydowskiej. Walka z Hitlerem pod wtas-
nym sztandarem stanowita dla H. Arendt warunek sine qua non dla powstania
i trwatosci paristwa Zydéw. Druga grupe tworzga pisma H. Arendt powstate w cza-
sie jej wspotpracy z J. Magnesem oraz publikacja z lat pie¢dziesigtych XX wieku pt.
Bliski Wschéd: pokdj czy zawieszenie broni?932.

Obie grupy tekstéw zawierajg mocne intuicje H. Arendt na temat demokra-
cji. Armie zydowska traktowata ona jako klucz do sukcesu w stworzeniu Paristwa
Izrael. Uwazata bowiem, Ze jedynie poprzez dziatanie ramie w ramie z innymi
narodami Zydzi mogli w koricu by¢ postrzegani jako réwni innym. W kwestii or-
ganizacji Panfistwa lzrael jej oczekiwania oscylowaty wokdt federacji opartej na
systemie kibucowym oraz konfederacji z paristwami srédziemnomorskimi. Jest
to koncepcja, w ktdrej autor niniejszego opracowania dostrzega znamiona ideatu
federacyjnego systemu rad.

Armia zydowska a panstwo Zydéw

Pomimo nadwatlonych relacji z Wielka Brytanig (7 maja 1939 roku wydano tzw.
Biatg Ksiege93), przedstawiciele ruchu syjonistycznego wcigz wiazali czes¢
swoich dazen z poparciem mandatariusza. Jedng z newralgicznych kwestii byta
armia zydowska. H. Arendt po raz pierwszy wspomina o pomysle utworzenia

93° Deklaracja Niepodlegtosci Paristwa Izrael, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2001, s. 40.

931 Zob. R. Balke, Izrael, op. cit., s. 64.

932H, Arendt, Bliski Wschéd: pokdj czy zawieszenie broni?, op. cit., s. 489.

933 Dokument ten przewidywat powstanie w ciggu dziesieciu lat niepodlegtej Palestyny ze statg wigk-
szoscig ludnosci arabskiej. Odsetek Zyddw miat nie przekracza¢ jednej trzeciej populacji catego kraju.
Wprowadzono powazne restrykcje naptywu ludnosci zydowskiej. Przewidziano, ze do kraju moze przy-
jechad nie wiecej niz 75 tys. oséb w ciggu pieciu lat od wydania dokumentu. Dalsza imigracje uzalezniono
od zgody strony arabskiej (zob. D. Cohn-Sherbok, D. El-Alami, Konflikt palestyrisko-izraelski, PIW, Warsza-
wa 2002, ss. 57-61).
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zydowskich sit zbrojnych (do walki z Hitlerem, w odrdznieniu od Hagany%* -
zydowskiej militarnej policji w Palestynie) w 1941 roku 935. W pdZniejszych ar-
tykutach nadmieniata o tajnych i jawnych pertraktacjach Ch. Weizmanna z Bry-
tyjczykami w tej sprawie®®. Wszystko wskazuje na to, ze atmosfere w ruchu
syjonistycznym odnosnie armii zydowskiej dobrze oddaje wypowiedZ D. Ben
Guriona, ktéry obwiescit: ,,Bedziemy wspdlnie z Anglig walczy¢ przeciw Hitlero-
wi, tak jakby nie byto Biatej Ksiegi, i bedziemy walczy¢ z Biata Ksiegg, tak jakby
nie byto Hitlera”??. Przywddcy ruchu dazyli do stworzenia sit zbrojnych przy
pomocy Wielkiej Brytanii.

Z perspektywy H. Arendt byta to chybiona droga. Jej krytyka aktywnosci
Agencji Zydowskiej (organu wykonawczego WZ09%?) sprowadzata sie do zarzutu
filantropii jej przywddcdw. W opinii niemieckiej myslicielki, decydenci zydowscy
zamiast zwrdci¢ sie do ludu i tu budowac podstawy armii, liczyli na poparcie wspdt-
czesnych mocarstw. Dla niej warunkiem koniecznym powstania paristwa Zydéw
byto uzyskanie zaangazowanego wsparcia jiszwu i diaspory. Stabilnos¢ nowego
kraju uzalezniata od uznania go przez s3asiadéw i spotecznos¢ miedzynarodowa.
H. Arendt interesowaty wartosci, ktére wczesniej nazwane zostaty w niniejszym
opracowaniu ,,izonomicznymi” (zob. rozdz. Ill), czyli: dziatanie, wtadza, autorytet,
réwnosc i wolnos¢. ,,Decyzja o tworzeniu zydowskiej armii nie zapadnie w wyniku
tajnych negocjacji z mezami stanu, ani wskutek petycji wptywowych Zydéw. Nigdy
tej armii nie dostaniemy, jesli naréd zydowski nie bedzie sie jej domagat i jesli setki
tysiecy Zydéw nie beda gotowe walczyé z bronig w reku o wtasng wolnosé i prawo
do zycia swojego narodu [...], tylko nardd jest dostatecznie silny, by zawrze¢ praw-
dziwy sojusz’93 — pisata H. Arendt.

934 R. Balke, Izrael, op. cit., s. 49.

935 H. Arendt, Zydowska armia — poczqtek zydowskiej polityki?, op. cit., s. 152.

93¢ H. Arendt, Papier i rzeczywistos¢ [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 172; H. Arendt, Czynna cierp-
liwos¢ [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 155.

97R. Balke, Izrael, op. cit., s. 53.

938 Agencja Zydowska zostata powotana do zycia w 1922 roku. Poczatkowo byta osrodkiem centralnym
sieci autonomicznych organdéw zydowskiej administracji samorzadowej w Palestynie. W niedtugim jed-
nak czasie stata sie faktycznym organem wykonawczym Swiatowej Organizacji Syjonistycznej (WzO).
11 sierpnia 1929 roku na XVI Kongresie Syjonistycznym przeksztatcono jg w ciato przedstawicielskie WZO.
W jego sktad miato wchodzi¢ 224 reprezentantédw wybieranych po réwno przez WZO oraz ugrupowania
niesyjonistyczne. Na czele Agendiji stat 40-osobowy komitet zarzadzajacy oraz ciato wykonawcze (zob.
J.L. Gelvin, Konflikt izraelsko-palestyniski, op. cit., s. 103; R. Balke, Izrael, op. cit., s. 49).

939 H, Arendt, Zydowska armia - poczqtek zydowskiej polityki?, op. cit., s. 155.
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Zawarta w cytowanym wyzej fragmencie fraza: ,,tylko nardd jest dostatecz-
nie silny, by zawrzed prawdziwy sojusz” oznacza, ze zaden maz stanu samotnie
nie wygra wojny — rzesze ludzi walczg i przelewajg krew w imie sprawy. Nardd
musi chcie¢ uczestniczy¢ w wojnie, w przeciwnym razie zadne ustalenia, nawet
na najwyzszych szczeblach wtadzy, nie zapetnig koszar. Zaden maz stanu nie
bedzie powaznie traktowany, jesli nie stanie za nim nardd. Kazdy, kto sadzi ina-
czej - zdaniem H. Arendt — myli sie albo jest najzwyklejszym szalericem. Stosujac
terminologie wypracowang w wczesniej (zob. rozdz. Ill): zaangazowane popar-
cie ludu - dziatanie - byto dla niej wyrazem wtadzy, czyli wspétpracy ludu w imie
jednej sprawy. Stanowito rédwniez gwarancje autorytetu decydentéw - ich po-
parcia i postuchu.

Byta ona przekonana, Zze zydowskie uczestnictwo w wojnie pod wtasnym
sztandarem ma fundamentalne znaczenie dla akceptacji Zydéw przez inne naro-
dy94°. Wojna, jej zdaniem, uczynita wszystkie nacje Europy pariasami politycznymi —
pozbawita ich praw. Bezparistwowcy i wygnaricy tutali sie z kraju do kraju, dzielgc
polityczny los Zydéw. Ta réwnos¢ sytuacji nie stanowi o réwnosci politycznej, ale
mogta da¢ dobry — bo zerowy - poczatek dla jej ustanowienia. H. Arendt pisata:
,,Na przestrzeni ostatnich stuleci naréd zydowski nie miat tak wielkiej szansy, by
stac sie wolnym i wejs¢ do grona naroddéw. Wszystkie narody europejskie staty sie
ludami pariasdw, wszystkie s3 zmuszone na nowo podja¢ walke o wolnos¢ i réw-
nouprawnienie. Nasz los po raz pierwszy nie jest losem szczegdlnym, nasza walka
po raz pierwszy jest tozsama z walka o wolnos¢ Europy’”o+'.

Autorka Kondycji ludzkiej nie precyzuje, co oznacza w praktyce owo ,,réwno-
uprawnienie” i ,,wolnos¢”. Na gruncie jej filozofii podstawowym prawem czto-
wieka jest ,,prawo do posiadania prawa”, a jest to prawo do ochrony prawnej,
gwarantowane przez spotecznos¢, w ktdrej sie zyje i nie stanowi ono tresci ko-
deksdw, konstytucji, ani zadnych innych dokumentdéw - ono opiera sie na uzna-
niu i akceptacji wspdéttowarzyszy?#. Wydaje sie, ze to wyjasnienie, pochodzace
z Korzeni totalitaryzmu, rzuca nieco swiatta na znaczenie réwnosci w kontekscie
polityki Zydéw. Walka ramie w ramie przeciwko Hitlerowi byta sposobem na bycie

94© W obliczu braku armii zydowskiej wielu ludzi wstepowato do oddziatéw innego kraju. Zdaniem
H. Arendt tudzili sig, Ze po wojnie otrzymajg réwne prawa z ,,bra¢mi broni”. Rzecz w tym, ze moze i do-
stang je, ale zawsze jako jednostki. Zydzi bez swojej armii nigdy nie stang sig réwnoprawnym narodem
wsréd narodéw (zob. H. Arendt, Gdy nie przeciwstawia sie mniejszemu ztu [w:] eadem, Pisma zydowskie,
op. cit., s. 187).

941 Zob. H. Arendt, Czynna cierpliwosc, op. cit., s. 158.

942Zob. H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 413.
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sojusznikiem na polu bitwy, tym samym dawata szanse na udziat w przeprowa-
dzanych pod koniec wojny pertraktacjach pokojowych. W obu przypadkach ro-
kowata nadzieje na uznanie Zydéw za réwnoprawna nacje wsréd narodéw biora-
cych udziat w zmaganiach wojennych?%.

Dla H. Arendt aktywne uczestnictwo w wojnie byto okazja jej ludu na zyskanie
uznania. Dziatanie, a nie bierne oczekiwanie, byto srodkiem do jego wywalczenia.
Parafrazujgc stowa niemieckiej myslicielki: nikt nigdy nie ofiarowat i nie ofiaruje
réwnosci ludziom, Zadne prawo natury, zadne nadnaturalne czynniki, réwnos¢ ro-
dzi sie bowiem w dziataniu®#*. Samobdjczym miatby by¢ pomyst zydowskiej ,,plu-
tokracji”: azeby przezy¢ na wojnie, nalezy udawadé martwego - pisata H. Arendt9+.
Jesttointuicja, ktérg doskonale obrazuje jej stanowisko wobec powstania w getcie
warszawskim. Widziata w nim nie tylko zryw militarny, lecz takze walke o chwate
narodu zydowskiego. Powstaricy ,,cho¢ nie byli w stanie uratowac samych siebie,
chcieli przynajmniej, wedtug wtasnych stéw, uratowac czes¢ i chwate swojego na-
rodu zydowskiego”94. Chwate mieli uzyskac nie ci, ktérzy walczyli, a naréd Izra-
ela. Jest to walka o uznanie Zydéw przez inne narody. Walka o chwate narodu
oznaczata béj o wytworzenie takiej sytuacji, w ktérej alianci, to znaczy: ,,ci, ktérzy
musz3a walczy¢ o réwnosc i sprawiedliwos¢ - jak pisata H. Arendt - beda zmuszeni
zrezygnowac ze swej szczegdlnej odrazy i wtasnymi ustami jednak wypowiedzie¢
nazwe narodu zydowskiego, po to by odda¢ mu sprawiedliwos¢ i zapewni¢ mu
réwnosc jako réwnouprawnionemu sojusznikowi”9%.

Jej zdaniem armia zydowska pod wtasnym rozpoznawalnym sztandarem po-
winna stanowic priorytet polityki ludu Izraela. Catg sprawe stawia na ostrzu noza
- po wojnie, jesli Zydzi nie stang sie réwnym narodem posréd narodéw, walka dla
nich sie nie skoriczy. Cho¢ zniknie Hitler, wciaz pozostang inni wrogowie%®. Tym-
czasem ,,z catej armii pozostat tylko trebacz”94° - pisata H. Arendt po fiasku per-
traktacji z Brytyjczykami na rzecz powstania armii zydowskiej.

943 Zob. H. Arendt, Papier i rzeczywistosc, op. cit., s. 173.

944 Zob. H. Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 33.

945 Zob. H. Arendt, Pod Sciang [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 186; H. Arendt, Tak zwana armia
zydowska, op. cit., s. 180.

94 H. Arendt, Za czes¢ i chwate narodu zydowskiego [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 225. Te same
wnioski H. Arendt zawarfa w artykule pt. Czas zmian z 28 lipca 1944 roku (H. Arendt, Czas zmian [w:]
eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 244).

947 H. Arendt, Diabelska retoryka, op. cit., s. 177.

948 Zob. H. Arendt, Tak zwana armia zydowska, op. cit., s. 181.

949Za: W. Heuer, Hannah Arendt, Wydawnictwo Nisza, Warszawa 2009, s. 42.
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Opinie H. Arendt zawieraty nie do korica wyksztatcone, ale widoczne intui-
cje pdzniejszych ideatdw izonomii. Myslicielka ktadta nacisk na dziatanie, rozu-
miane jako aktywne zaangazowanie ludu w projekt wtasnej armii. Juz wtedy
zywita przekonanie, ze réwnouprawnienie jest wynikiem dziatania i opiera sie na
uznaniu (opinii) innych nacji. Réwnos¢ posréd narodéw oznaczata dla niej pra-
wo do posiadania prawa. Réwniez wolnos¢ w kontekscie polityki Zydéw nosita
znamiona republikanriskich ideatéw, rozumiata jg bowiem jako uczestnictwo w de-
cyzjach, ktére dotyczyty Izraela.

Geopolityczny ksztatt paristwa Izrael

Cho¢ poglady H. Arendt w kwestii geopolitycznego ksztattu Palestyny ewo-
luowaty, posiadata ona pewne state przekonania na ten temat, a mianowicie:
sprzeciwiata sie wszelkim nacjonalistycznym wizjom paristwa, uzalezniata sta-
bilnos¢ kraju od arabsko-zydowskiej wspdtpracy i optowata za federacja Bliskie-
go Wschodu.

W 1943 roku myslicielka odrzucita zaréwno wizje narodowego pariistwa Zyddw,
jak i dwunarodowe propozycje J.L. Magnesa. Uwazata bowiem, Zze obie formy
ustrojowe stanowig zaledwie alternatywy tego samego rozwigzania — dominacji
jednego narodu nad drugim. W pierwszym przypadku parfstwo Zydéw oznacza-
toby albo przymusowe wysiedlenie Arabdw, albo przypisanie wiekszosci arab-
skiej statusu mniejszosci. W kraju dwunarodowym Zydzi stanowiliby chroniong
prawem mniejszos¢. W takim modelu nadal istniatyby relacje zwierzchnosci, bo-
wiem prawo mniejszosci, to nic innego jak zaledwie ustepstwo ze strony liczniej-
szej populacji kraju. Jej wtasna propozycja sprowadzata sie do federalnej struk-
tury panstwa w ramach Wspdlnoty Narodéw Brytyjskich. H. Arendt pisata: ,,[...]
prawdziwa federacja sktada sie z réznych wyraznie rozpoznawalnych politycznych
elementdw narodowych lub innych, ktére wspdlnie tworza paristwo. Wewnatrz
takiej federacji konflikty narodowe daja sie rozwigzad tylko dlatego, ze przestaje
istnie¢ nierozwigzywalny problem wiekszosci i mniejszosci. Po raz pierwszy tego
rodzaju federacja zostata urzeczywistniona w Stanach Zjednoczonych Ameryki.
W tym zwigzku zaden pojedynczy stan nie posiada wtadzy nad innymi i wszystkie
one razem rzgdza parfistwem”’°,

Nawigzanie do rozwigzarn USA stanowi wskazdwke, ze dla H. Arendt proble-
mem w Palestynie nie byta liczebnos¢ Arabdw i Zydéw, lecz sposéb ich wspét-
pracy. W jej opinii oba narody, podobnie jak stany w Ameryce Pétnocnej, nie

95° H. Arendt, Czy kwestia arabsko-zydowska moze by¢ rozwigzana?, op. cit., ss. 221-222.
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powinny posiada¢ wtadzy nad sobag nawzajem, a powinny razem rzadzi¢ krajem.
Wtaczenie Palestyny do Wspdlnoty Naroddéw Brytyjskich, czyli nadanie jej statusu
dominium, byto z jej perspektywy kluczowym posunieciem dla stworzenia fede-
racji na Bliskim Wschodzie. Chodzi o to, jak wyjasniata H. Arendt, ze: ,,[...] w Pale-
stynie Zydzi i Arabowie byliby réwnymi cztonkami wiekszego systemu, gwarantu-
jacego tak jednym, jak i drugim ich narodowe interesy. Wéwczas zas pytanie, kto
nad kim powinien panowa¢, stanie sie bez znaczenia. Bez koniecznosci tworzenia
wtasnego paristwa narodowego Zydzi posiadaliby w ramach Wspdlnoty Narodéw
status polityczny réwny innym cztonkom”9".

Ow ,,wiekszy system” gwarantowatby réwnouprawnienie obu naroddéw. Za-
réwno Zydzi, jak i Palestyriczycy byliby cztonkami szerszej konfederacji narodéw.
Bez tworzenia paristw narodowych, Wspdlnota gwarantowataby polityczny sta-
tus jednym, jak i drugim. Wspdlnota Naroddw Brytyjskich, w tamtym okresie byta
dla H. Arendt naturalnym wyborem, poniewaz w jej opinii funkcjonowata, bazujgc
na wspdtpracy réwnych sobie nacji®>’. H. Arendt miata Swiadomos¢, ze negocjacje
z Brytyjczykami mogga zakoriczy¢ sie fiaskiem — co zresztg w 1944 roku okazato sie
stuszng obawg?>3. Proponowata wiec alternatywe dla Wspdlnoty Narodéw Bry-
tyjskich w postaci tzw. Federacji Krajéw Srédziemnomorskich. Owo rozwigzanie
miato polegac na stworzeniu konfederacji Palestyny z krajami basenu Morza Sréd-
ziemnego (Hiszpania, Wtochami, Francjg)?s*.

W latach 1943-1944 autorka Korzeni totalitaryzmu dostrzegata dgzenia USA
do zapewnienia sobie wptywdw na Bliskim Wschodzie. ,,Jesli stuszne jest zato-
zenie, ze po zakoriczeniu wojny ponad potowe swiatowych zasobdw okretéw
bedzie w posiadaniu Standw Zjednoczonych, to juz sam ten fakt zmusi amery-
kariska polityke zagraniczng do zapewnienia sobie wtasnych punktéw paliwo-
wego wsparcia”?® - pisata H. Arendt. Jej zdaniem, prezydent F.D. Roosevelt
i jego administracja byli sSwiadomi, ze moga czerpad korzysci z bliskowschod-
nich zt4z ropy jedynie w stabilnych warunkach. Ich wysitki zmierzaty do re-
gulacji stosunkéw zydowsko-arabskich. W rezultacie amerykarskich naciskéw
ministrowie spraw zagranicznych krajéw arabskich postawili Zydom warunki
ewentualnego porozumienia (postulowali imigracje 300 tysiecy Zydéw w celu

95'[bidem, ss. 222-223.

92 H. Arendt, Koniec pewnej plotki [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 234.

953 |bidem, s. 233.

954 H. Arendt, Czy kwestia arabsko-zydowska moze by¢ rozwigzana?, op. cit., s. 223.

955 H. Arendt, Stany Zjednoczone - ropa — Palestyna [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 228.
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osiagniecia arabsko-zydowskiego parytetu ludnosciowego)®°. Dla H. Arendt
byta to bezprecedensowa mozliwos¢ nawigzania wspdtpracy pomiedzy zwasnio-
nymi narodami. Warunkiem byty wzajemne ustepstwa. Zydzi musieliby zrezygno-
wac z utopijnej wizji zydowskiej Palestyny i przyjad status mniejszosci w zamian za
prawo do imigracji i z czasem wzmacniania swojej liczebnosci oraz sit9%.

W tym samym czasie (w 1944 roku) myslicielka pozytywnie oceniata propozy-
cje nowo powstatej Ligi Palestyriskiej na rzecz Zydowsko-Arabskiego Porozumie-
nia i Wspdtpracy. Liga domagata sie masowej imigracji i utworzenia w Palestynie
zydowskiej siedziby narodowej na gruncie ,,trwatego wzajemnego porozumienia
miedzy oboma narodami’%. H. Arendt oceny dziatalnosci Ligi oraz wysitkéw ad-
ministracji F.D. Roosevelta sprowadzaja sie do jednego zatozenia: byta przekona-
na, ze nic nie zagwarantuje spokoju na Bliskim Wschodzie, jesli to sami Arabowie
i Zydzi nie wypracuja statego porozumienia. Byta tez przekonana - parafrazujac jej
stowa - Ze dom, ktérego nie szanuje zaden sasiad, nie jest bezpiecznym domem
i nie zmienig tego ani deklaracje odlegtych mocarstw, ani prawne interpretacje
miedzynarodowych ustaleri?®. To nie mezowie stanu, lecz rzesze ludzi ksztatto-
waty polityczny pejzaz Bliskiego Wschodu.

Ta sama idea przyswiecata H. Arendt w 1948 roku. W obliczu proklamacji nie-
podlegtosci Izraela oraz rozgorzatych arabsko-zydowskich walk myslicielka opub-
likowata Na ratunek zydowskiej ojczyznie?®°. Jedynej szansy na ocalenie panstwa
Zydéw w morzu krajéw arabskich upatrywata w porozumieniu miedzy oboma na-
rodami. Warunkami koniecznymi owej wspdtpracy byty dla niej: po pierwsze, usu-
niecie z ruchu syjonistycznego wptywdw wszelkich terrorystycznych organizacji
oraz szybka kara dla wszelkich terrorystycznych dziatan. Po drugie, zezwolenie na
tworzenie zydowsko-arabskich samorzaddéw lokalnych oraz miejskich i wiejskich
rad, ktdre - jak pisata — niewielkie, lecz rozliczne, regulowatyby realne stosunki
miedzy przedstawicielami obu narodéw?®'. W innym artykule H. Arendt wyjasnita,
ze doswiadczenie kibucnikdw, ich praktyka w organizacji stosunkdw spotecznych
mogtyby postuzyc¢ za wzdr do organizacji bi-narodowego paristwa?®?.

95 H. Arendt, Porozumienie miedzy narodami Bliskiego Wschodu - podstawa zydowskiej polityki [w:] ea-
dem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 263.

97 |bidem, s. 264.

958 H. Arendt, Nowe propozycje w sprawie porozumienia zydowsko-arabskiego, op. cit., s. 247.

959 Zob. H. Arendt, Porozumienie miedzy narodami Bliskiego Wschodu — podstawa zydowskiej polityki,
op. cit., s. 263.

960 H, Arendt, Na ratunek zydowskiej ojczyznie, op. cit.

9% |bidem, s. 463.

962 |bidem.
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29 maja 1948 roku Rada Bezpieczenstwa ONZ wydata rezolucje wzywajaca
do zawieszenia broni przez strony walczgce w Palestynie. Rozejm miat trwac od
11 czerwca do 9 lipca, natomiast nad jego przestrzeganiem czuwat nowo powota-
ny Mediator ONZ%% szwedzki dyplomata hrabia Folke Bernadotte. Do jego zadar
nalezato skomunikowanie sie ze wszystkimi zwasnionymi stronami w celu przy-
gotowania raportu na temat mozliwosci rozwigzania konfliktu. Pierwszy raport
zaprezentowat 27 czerwca 1948 roku - zostat on odrzucony przez wszystkie za-
angazowane strony. Druga propozycja ukazata sie 16 wrzesnia 1948 roku. Dzienri
pdzniej hrabia zginat z rak zydowskiego ekstremisty%4. H. Arendt wspdtpracowa-
ta w tamtym czasie z J. Magnesem. Poktadata duze nadzieje w misji Mediatora.
Jego propozycje oceniata w nastepujacy sposéb: ,,Rozstrzygajgca réznica miedzy
duchem pierwszego a drugiego sprawozdania polega na odmiennej odpowiedzi
na polityczne pytanie o to, kto bedzie rzadzit Palestyng. W pierwszym raporcie
wszystko wskazywato na zdecydowane przekonanie Bernadotte’a, iz pokdj moz-
na osiggnac jedynie przez wieksze zblizenie obu naroddw, przez kompromis, ktdry
bytby praktycznie niezalezny od jakiejkolwiek — miedzynarodowej czy innej - trze-
ciej wtadzy. W drugim raporcie wszystko wskazuje w przeciwng strone: rzeczy-
wista samorzadnos¢ bez miedzynarodowego nadzoru oznaczataby katastrofe,
dlatego jednym z gtéwnych zadari miedzynarodowego nadzoru nad obydwiema
stronami bedzie ich oddzielenie przez stworzenie szerokich stref zdemilitaryzo-
wanych pod kuratelg ONZ"9%s.

Propozycje pierwszego raportu odpowiadaty politycznym przekonaniom
H. Arendt°%¢, ktdra twierdzita, ze ,,nacjonalistyczne obstawanie przy narodo-
wej suwerennosci tak matych panstw, jak: Palestyna, Syria, Irak, Transjorda-
nia, Arabia Saudyjska i Egipt moze prowadzi¢ jedynie do batkanizacji catego
regionu i przeksztatcenia go w pole bitwy intereséw wielkich mocarstw”9.

953 Rezolucja Rady Bezpieczeristwa ONZ nr 50 z 26 maja 1948 roku, [online] http://www.un.org/ga/se-
arch/view_doc.asp?symbol=S/RES/50(1948), dostep: 24.03.2012.

964Zob. A. Chojnowski, J. Tomaszewski, Izrael, op. cit., s. 99.

95 H, Arendt, Porazka rozumu. Misja Bernadotte’a [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 477.

986 E. Young-Bruehl w stynnej biografii H. Arendt pisata o ,,rozdarciu” myslicielki pomiedzy propozycja
J.L. Magnesa, ktérej odpowiadat pierwszy raport, a wnioskami mediatora z drugiego sprawozdania
(E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love...,op. cit., s. 232). Badaczka sugeruje, ze H. Arendt opowie-
dziata sie za drugim raportem, poniewaz uwzgledniat on fanatyczne stanowiska obu stron konfliktu.
Warto jednak zwrdci¢ uwage, ze dwa lata pdzniej, w 1950 roku, H. Arendt przygotowata esej Bliski
Wschéd: pokdj czy zawieszenie broni?, a jest to artykut, w ktérym nie tylko docenia, ale i przejmuje pomy-
sty J. Magnesa (H. Arendt, Bliski Wschdd: pokdj czy zawieszenie broni?, op. cit., s. 514).

967 H. Arendt, Bliski Wschdd pokdj czy zawieszenie broni?, op. cit., s. 514.
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Uwazata, ze alternatywa dla wizji rozdrobnionych paristw regionu jest lokalna
konfederacja. Zgodnie z pomystem J. Magnesa przyjeta, ze stronami wspdt-
pracy mogtyby zostacd: Palestyna, Transjordania, Liban i Syria. H. Arendt doce-
niata réwniez propozycje Aubrey’a S. Ebana (izraelskiego przedstawiciela przy
ONZ), ktdéry sugerowat poszerzenie kooperacji miedzy innymi o Turcje i Iran.
Uwazata, ze przezwyciezenie antagonizmdw po deklaracji niepodlegtosci
Izraela wymagatoby stworzenia dwdch samorzadnych arabskich i zydowskich
kantondw potaczonych jednym rzagdem federalnym?9¢®. Dopiero taka struktura
wtaczona w szerszy bliskowschodni sojusz miataby sens i bytaby realng konku-
rencja dla pomystu organizacji regionu zaktadajgcego pomoc zachodnich mo-
carstw. H. Arendt dostrzegata problemy ekonomiczne ewentualnego projektu
uniezaleznionego od subwencji Zachodu. Jej zdaniem implementacja politycz-
nej wizji wspdtpracy narodéw mogtaby da¢ poczatek réwniez ekonomicznemu
rozwojowi Bliskiego Wschodu. Bezcennym, w jej ocenie, byt przyktad ludowe-
go przedsiewziecia, jakim byty kibuce. Uwazata, ze doswiadczenia i wypraco-
wane rozwigzania w ramach tego typu instytucji stanowity o sile gospodarczej
Izraela, a mogtyby réowniez znalez¢ odzwierciedlenie w Swiecie arabskim?9.

Arendtowska wizja Palestyny byta zatem projektem federacji naroddw, opartej
na strukturach kibucu. Myslicielka doceniata Histdrut (zwigzek robotnikdw Izraela),
ktory w jej opinii dawat przyktad, jak zaktywizowad zydowski nardd. Rzad federalny
Palestyny mégtby jednoczy¢ arabska i zydowska nacje. Natomiast szersza konfede-
racja panistw regionu przesadzataby o niezaleznosciisile Bliskiego Wschodu. Byta to
koncepcja niezwykle podobna do republikariskiej wizji demokracji, ktéra H. Arendt
rozwineta miedzy innymi w O rewolucji°. Paristwu lzrael proponowata federacje
narodéw opartg na zgromadzeniach ludowych. Do ztudzenia pomyst ten przypo-
mina jej wizje Standw Zjednoczonych (zob. rozdz. Ill), ufundowanych na federalnym
systemie rad. Wszystko wskazuje na to, ze myslicielka juz w potowie lat czterdzie-
stych XX wieku oceniata realia polityki przez pryzmat wtasnych republikaniskich (izo-
nomicznych) ideatéw. Kibuce stanowity dla niej namacalny przyktad zycia wspdlno-
towego, ktore dostrzegata réwniez w dziatalnosci rad. Dziatanie — jedna z gtéwnych
kategorii jej teorii sfery publicznej — oznacza tu kolektywny wysitek.

998 Ibidem, s. 515.
99 [pidem, ss. 516-517.
97° H. Arendt, O rewolucji, op. cit.
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1.3. Rzady Ben Guriona - rozczarowanie polityka

25 stycznia 1949 roku w lzraelu odbyty sie pierwsze wybory parlamentarne.
Partia Mapai (Mifleget Poalei Eretz Yisrael, ,,Partia Pracy Ziemi Izraela”) zdo-
byta wiekszos¢ w Knesecie. Dawid Ben Gurion zostat pierwszym premierem.
Na czele rzadu stat do 1963 roku, z roczng przerwg od dziatalnos¢ politycznej
w 1954 roku. Byty to lata, kiedy H. Arendt z niesmakiem spogladata na izraelska
polityke. ,,Po wszystkich tych latach [po $mierci J. Magnesa] w samym Izraelu
witasciwie nie zmienito sie nic — pisata H. Arendt w 1952 roku. — Nardd, ktdry
przez dwa tysigce lat uwazat sprawiedliwos¢ za kamieri wegielny swojej ducho-
wej i wspdlnotowej egzystencji, stat sie nieprzejednanym wrogiem wszelkich
argumentdéw odwotujacych sie do idei sprawiedliwosci[... ], palestyriscy Arabo-
wie wcigz pozostajg bezdomnymi wygnaricami”o”.

Na przetomie 1952 i 1953 roku setki arabskich uchodzcéw prébowaty powrd-
ci¢ do swoich dawnych domdéw na terenie Izraela. Wiekszos¢ z nich albo zostata
zabita, albo uwieziona przez Izraelczykdw. W marcu 1953 roku izraelski parla-
ment ustanowit prawo, ktére pozbawito obywatelstwa ponad dziesie¢ procent
izraelskich Arabdw. Na terytorium Izraela wcigz dziataty terrorystyczne organi-
zacje. Skutkiem ich aktywnosci byt miedzy innymi atak na ambasade radziecka
w Tel Avivie. Do wielu zamachdéw podzegato samo Ministerstwo Spraw Obrony
Izraela. Najbardziej dramatycznym z wypadkdw byta masakra w Kybia, w ktdrej
zgineto pieddziesieciu dwdch Arabdw2.

H. Arendt, poproszona przez Williama Zukermana (redaktora,,Jewish Newslet-
ter”) o komentarz na temat bliskowschodnich wydarzen, odpowiedziata, ze ,,nie
chce miecjuz wiecej nic wspdlnego z zydowska polityka”?73. Odmdwita jakiegokol-
wiek publicznego komentarza na temat Izraela. Kraj, w ktérym poktadata nadzieje
na lepsze jutro Zydéw?7, paristwo, ktére z jej filozoficznej perspektywy otrzymato

97'H. Arendt, Magnes — sumienie narodu zydowskiego [w:] eadem, Pisma zydowskie, op. cit., s. 521, 522.
972E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 291.

973 H. Arendt, W. Zukerman, H. Arendt to W. Zukerman, 1.11.1953 [w:] E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For
Love..., op. cit., s. 291.

974 Richard J. Bernstein w jasny sposob wytozyt poglady H. Arendt na syjonizm Zydom (R.J. Bernstein,
Hannah Arendt’s Zionism? [w:] S.E. Aschheim (red.), Hannah Arendt in Jerusalem, op. cit., s. 194, 197).
Autor niniejszego opracowania, podobnie jak R.J. Bernstein, jest przekonany, ze absolutnie nie mozna
zarzuci¢ H. Arendt dziatania przeciwko Paristwu lIzrael. Jej krytyka dotyczyta gtéwnej linii syjonizmu. Od
Paristwa Izrael oczekiwata spetniania ideatéw, w ktdre wierzyta, i byta przekonana, ze ich wypetnianie
zagwarantujj stabilno$¢ i bezpieczeristwo Zydom (ibidem).
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unikalng szanse na nowy poczqgtek?’>, okazato sie miejscem terroru®’¢. Wewnetrz-
na polityke trawita koteria, czego wyrazem miata by¢ ,,druga sprawa Dreyfusa” —
jak H. Arendt okreslita tzw. afere Lavona®”. Jej zawdd lIzraelem byt na tyle duzy, ze
wtasciwie nie liczac Eichmanna w Jerozolimie, ani razu publicznie nie omawiata juz
probleméw kraju Zydéw. Miejsce dla swoich opinii zarezerwowata w prywatnej
korespondencji.

Jeslichodzi o proces A. Eichmanna, to H. Arendt wcigz utrzymywata krytyczny
ton wzgledem dziatar D. Ben Guriona. Uwazata bowiem, ze osadzenie nazistow-
skiego zbrodniarza byto mocno uwarunkowane przez cele polityczne premiera
rzadu. W jej mniemaniu byt to przede wszystkim proces pokazowy, skierowany do
zewnetrznego swiata, ale i réwniez miat za zadanie ksztattowad swiadomos¢ Izra-
elczykéw978. H. Arendt powigzata go réwniez z problemem niemieckich rekom-
pensat powojennych dla Paristwa Izrael. Uwazata, ze D. Ben Gurion i K. Adenauer
zawarli porozumienie (Lotte Kohler wyjasnia, ze by¢é moze miata na mysli spotka-
nie obu politykéw w marcu 1961 roku w Nowym Jorku?7), w ktérym w zamian za
osadzenie A. Eichmanna w Izraelu, Niemcy przedtuzyty termin wtasnych zobowia-
zan wojennych. ,,Jestem teraz tak samo przekonana jak wczesniej, ze Ben Gurion
porwat Eichmanna, poniewaz ptatnosci reparacyjne dla Izraela dobiegaty korica
i 1zrael chciat wywrzec presje na Niemczech, aby uzyskac wiecej sptat — w formie
pozyczek i baronii” - pisata do K. Jaspersa%®.

Jedyne pozytywne oceny dziatan rzadu Izraela dotyczyty wojny Yom Kippur
oraz wojny szesciodniowej. Uwazata bowiem, ze byty to walki w obronie parstwa.
Po zwycieskich walkach przeciwko Egiptowi, Jordanii i Syrii, 10 czerwca 1967 roku,

975 Cristina Sanchez Mufioz udowadnia teze, ze H. Arendt postrzegata geneze Izraela przez pryzmat
powstania USA, a tym samym wymagata od paristwa Zydéw spetniania wymogdéw izonomii (C. Sdnchez
Mufioz, Hannah Arendt: Jerusalem or America? The foundation of Political Community [w:] G. Williams
(red.), Hannah Arendt. Critical Assessments...,op. cit, t. 2, s. 10).

976 W listach H. Arendt pojawiajg sie opisy sytuacji ludobdjstwa na terenach lzraela. Przyktadem moze
by¢ jej opis masakry w Kfar Kassim (H. Arendt, K. Jaspers, Correspondence 1926-1969..., op. cit., s. 358
(list H. Arendt do K. i G. Jasperséw z 16 listopada 1958 roku).

977 Ibidem, s. 423 (list H. Arendt do K. Jaspersa z 5 lutego 1961 roku).

978 |dith Zertal podkresla i rozwija watek ksztattowania $swiadomosci mtodego pokolenia Izraela przez
D. Ben Guriona (1. Zertal, Nardd i Smier¢. Zagtada w dyskursie i polityce Izraela, Universitas, Krakéw 2010,
ss. 114-118). W swojej ksigzce pt. Nardd i sSmier¢ omawia réwniez role procesu A. Eichmanna w narodotwor-
czym procesie (ibidem). Jej wnioski pozostaja do pewnego stopnia zbiezne z obserwacjami H. Arendt.

979 |, Kohler, H. Saner, Hannah Arendt, Karl Jaspers Correspondence 1926-1969, Harcourt Brace Jovanov-
ich, New York-San Diego-London 1992, s. 785.

980 H. Arendt, K. Jaspers, Correspondence 1926-1969..., op. cit., s. 371 (list H. Arendt do K. Jaspersa
z 14 marca 1965 roku).



RozdziatV. Palestyna, Europa, USA - oceny polityki

pisata do K. Jaspersa: ,,Izraelczycy wykonali wspaniata robote, nawet pomimo
faktu, ze Nassar byt papierowym tygrysem. Bardzo podoba mi sie proklamacja
Dayana, wczoraj czytatam — ukryty gdzies — raport z Jerozolimy, ktdry moéwi,
ze zasugerowat on Jordanii federacje albo konfederacje. To rozwiazatoby wie-
le problemdw za jednym razem. Nie ma watpliwosci, ze za wszystkim stoi Rosja
i bedzie dazy¢ do konferencji pokojowej, na ktdérej Wietnam mdgtby zostad réw-
niez omdéwiony’”9%'.

2. Powojenna Europa

W latach 1944-1946 H. Arendt pracowata w Commission on European Jewish
Curtural Reconstruction?®. Dziatata na rzecz zachowania dziedzictwa kulturo-
wego europejskich Zydéw. Przygotowata miedzy innymi liste zydowskich insty-
tucji kultury w okupowanej Europie®3. Stawiata pierwsze diagnozy na temat
politycznej sytuacji Starego Kontynentu. Byta przekonana, ze zaréwno w po-
wojennej wschodniej, jak i zachodniej Europie wciaz istnieli przywddcy o totali-
tarnych dazeniach4.

W 1948 roku H. Arendt objeta stanowisko dyrektora wykonawczego Jewish
Cultural Reconstruction, ktére sprawowata do 1952 roku?®. Dyrektorska funk-
cja umozliwita jej dwa wyjazdy do Europy. Pierwszy z nich odbyta w okresie
od listopada 1949 do marca 1950 roku®®®. Po powrocie opublikowata Poktosie
nazistowskich rzgddéw. Raport z Niemiec®®, artykut, w ktérym opisata problemy
bytej ojczyzny. Po raz drugi wyjechata do Europy w 1952 roku. Opinie na temat
europejskich probleméw zawarta w trzech wyktadach zatytutowanych Euro-
pe and America, opublikowanych w magazynie ,,Commonweal”?®. Ich tresci

98" Ibidem, s. 418, (list H. Arendt do K. Jaspersa z 10 czerwca 1967 roku).

98270b. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love...,op. cit., s. 189.

983 Zob. H. Arendt, Tentative List of Jewish Cultural Treasures in Axis-Occupied Countries, op. cit.

984 Zob. H. Arendt, The Seeds of a Fascist International, op. cit.

985Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 188.

98¢ Zob. H. Arendt, Wizyta w Niemczech, ,,Przeglad Polityczny” 2002, nr 55, s. 110.

987 Zob. H. Arendt, The Aftermath of Nazi Rule. Raport from Germany, ,,Commentary” 1950, Vol. 10,
ss. 324-353; (polskie ttumaczenie: H. Arendt, Poktosie nazistowskich rzgdéw. Raport z Niemiec, op. cit.,
ss. 275-300); H. Arendt, Wizyta w Niemczech, op. cit., ss. 110-122.

988 Zob. H. Arendt, Europe and the Atom Bomb, op. cit.; H. Arendt, Europe and America: The Threat of Con-
formism, ,,Commonweal” 1954, Vol. 60, No. 25; H. Arendt, Europe and America: Dream and Nightmare, 229



Kryzys naszych czaséw. Totalitaryzm i demokracja w mysli Hannah Arendt

230

ksztattowaty sie miedzy innymi w rozmowie z Henri Frénay’em (bytym czton-
kiem francuskiego ruchu oporu, wspétpracownikiem Ch. De Gaulle’a)?®, a tak-
ze pod wptywem sukcesédw maccartyzmu w Stanach Zjednoczonych. Podczas
obu wyjazddw H. Arendt odwiedzita Francje, Szwajcarie, Anglie oraz, nie liczac
pobytu w Berlinie, Niemcy Zachodnie?®°.

Artykuty prasowe poprzedzajace jej wyjazdy oraz te, ktére byty ich wynikiem,
stanowig podstawowe Zrdédta informacji na temat oczekiwar i obaw H. Arendt
wzgledem zachodniej Europy. Dopiero po rewolucji wegierskiej w 1956 roku my-
slicielka omdwita sytuacje paristw bloku wschodniego®'. W latach szescdziesia-
tych XX wieku caty czas interesowata sie Europa. Sledzita sytuacje w Niemczech
K. Adenauera®?, obserwowata ruchy spoteczne we Francji*>. Niemniej jednak jej
artykuty zdominowaty problemy USA. Stary Kontynent w wystgpieniach autorki
Korzeni totalitaryzmu pojawiat sie sporadycznie, czesciej wzmianki o nim spoty-
kane byty w korespondencjach i wywiadach myslicielki.

Wspomniane teksty sprowadzaja sie do trzech gtéwnych zagadnien. S3 to opi-
nie H. Arendt na temat: politycznej atmosfery powojennej Europy, problemdw jej
zachodniej czesci, kwestii bloku wschodniego. Ich omdwieniu poswiecone zosta-
na trzy kolejne paragrafy niniejszego podrozdziatu.

2.1. Faszyzm - antyamerykanizm - federacjonizm

,,Bezsprzecznie faszyzm zostat raz pokonany, jednakze jestesmy dalecy od catkowi-
tego wyplenienia tego arcy-zta naszych czasdw. Poniewaz jego korzenie s3 mocne,
aimie ich brzmi: antysemityzm, rasizm, imperializm”9%4- pisata H. Arendt w 1945 roku.

op. cit. (wydane réwniez w: H. Arendt, Europe and the Atom Bomb, op. cit.); H. Arendt, The Threat of
Conformism, op. cit.; H. Arendt, Dream and Nightmare, op. cit. Wiecej informacji na ten temat mozna
znaleZz¢ w ksigzce E. Young-Bruehl (E. Young-Bruehl Hannah Arendt. For Love...,op. cit., s. 272, 280).

989 Zob. H. Arendt, H. Bliicher, H. Arendt to H. Blucher, 1.05.1952 [w:] E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For
Love...,op. cit., s. 282.

9% |, Adler, Sladami Hannah Arendt, op. cit., ss. 251-255, 259, 260, 262, 290, 295, 298.

99" H. Arendt, The Origins of Totalitarianism, op. cit., s. 480.

992 Autor niniejszego opracowania ma tu na mysli informacje zawarte w recenzji Wspomnien K. Adenau-
era (zob. H. Arendt, The Negatives of Positive Thinking: A Measured Look at the Personality, Politics and
Influence of Konrad Adenauer, ,,Book Week, Washington Post” 1966, ss. 1-2).

9% H. Arendt, A. Reif, Thoughts on...,op. cit., s. 209.

994 H. Arendt, The Seeds of a Fascist International, op. cit., s. 150.
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W 1954 roku wyjasnia: ,,Nasza nadzieja, ze pojawienie sie zjednoczonej [federa-
ted] Europy i rozwigzanie obecnego narodowego systemu przekresli nacjonalizm
moze by¢ nieuzasadnienie optymistyczna. Na bardziej popularnym poziomie — na
pewno nie w deliberacjach mezdw stanu w Strasburgu - ruch na rzecz zjednoczo-
nej Europy pokazat ostatnio zdecydowanie nacjonalistyczne tory’”9%.

Obie opinie zawierajg sedno stanowiska H. Arendt na temat powojennej Eu-
ropy. Dostrzegata problemy, ktére okreslita mianem ,,antyamerykanizmu”. Spo-
strzegta dwie tendencje w sposobach organizacji Starego Kontynentu, a tym sa-
mym i rozwigzania europejskich kwestii: faszystowskgq i facecjonistyczna. Intuicje
H. Arendt zawieraty — co najmniej — wizjonerski pomyst. Trendy, ktdre okreslata
mianem ,,faszyzmu”, ziscity sie po wschodniej stronie zelaznej kurtyny. Traktaty
Rzymskie daty poczatek procesom, ktdre przynajmniej czesciowo wspdtgraty
z jej nadziejami.

Faszyzm

Dla H. Arendt nazizm, faszyzm wtoski, podobnie jak komunizm stanowity odmia-
ne ruchu totalitarnego (organizacji, ktérej przywddcy daza do totalnego pa-
nowania). Wszelkie ideologiczne réznice pomiedzy nimi skrywaty ten sam cel
- dazenie do wtadzy (rozumianej jako dominacja). Antysemityzm, bedacy na-
rzedziem nazistowskiej propagandy, czy walka klas, wokdt ktérej krystalizowat
sie komunizm, byty jedynie frazesami, ktdre skrywaty ten sam imperialistyczny
cel®. Innymi stowy, rézne ideologie maskowaty wspdine wszystkim ruchom to-
talitarnym dazenia do ekspansji terroru dla samej jego ekspansji. W kategoriach
politycznych jest to pragnienie dominacji dla samej dominacji. Faszyzm w takim
rozumieniu oznacza ruch totalitarny i nie rézni sie niczym (ideologie s zaledwie
frazesami) od komunizmu.

Faszyzm dla H. Arendt nigdy nie byt ruchem narodowym. Cztonkowie ru-
chu przynalezeli don nie ze wzgledu na narodowos¢, lecz z uwagi na okreslo-
ne cechy rasowe??’. Myslicielka wielokrotnie podkreslata, ze Hitler rozpoczat
podbdj Europy od zniszczenia wtasnego narodu. Nazistowska propaganda ot-
warcie gtosita potrzebe czystosci rasy aryjskiej. Metaforycznie rzecz ujmujac,
rzady terroru skutecznie zadbaty o to, aby w Niemczech nie pozostat nikt, kto

995H. Arendt, Dream and Nightmare, op. cit., s. 416.

996 H. Arendt, The Seeds of a Fascist International, op. cit., s. 142, 150; H. Arendt, Reflections on the Hungar-
ian Revolution, op. cit., s. 504.

997 H. Arendt, The Seeds of a Fascist International, op. cit., ss. 144-145.
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pragnatby dowies¢ wtasnej przynaleznosci do innej rasy?9%. Ruch faszystowski
spajata idea rasy, a nie narodowe wiezy. Potencjalnie mdgt sie on sktadac -
i zdaniem H. Arendt rzeczywiscie tak byto — z obywateli réznych krajéw. Jed-
nak, co wazniejsze dla powojennej Europy, kapitulacja nazistowskich Niemiec
wcale nie zakoriczyta dziatalnosci ruchu. Alianci pokonali niemiecki faszyzm,
jednak idea zjednoczenia ludzi na podstawie np. kryterium rasy, w niektérych
czesciach kontynentu nadal pozostata zywa. Oczywiscie zagrozenie rodzit nie
sam fakt jednoczenia sie ludzi, ale charakter ruchu, cel, ktéry zwierat szyki
faszystéw, a ktéry w praktyce oznaczat dazenie do totalnego panowania®®.
H. Arendt niepokoity poczynania Eamona De Valera w Irlandii, czy dziatalnos¢
Antonio de Oliveira Salazara w Portugalii. Myslicielka pisata: ,,Smier¢ Hitlera
i upadek najmocniejszego osrodka ruchu faszystowskiego, to znaczy nazistow-
skich Niemiec, wcale nie pogrzebat faszyzmu w Europie. Niezrazony aktualng
sytuacja wtadz, irlandzki rzad wyrazit swoja sympatie do (nieistniejacego juz)
niemieckiego rzadu, podczas gdy Portugalia ogtosita nawet dwa dni zatoby
[...]. De Valera and Salazare nie sg donkiszotowskimi gtupcami. Oni najprosciej
w Swiecie inaczej oceniajg sytuacje [...], poniewaz wiedza z wtasnego doswiad-
czenia, ze majg do czynienia z ruchem miedzynarodowym, nie traktujg upadku
Niemiec jako ostatecznego ciosu”°°.

Wyspy faszyzmu to tendencje, ktére mozna byto zaobserwowac zdaniem
H. Arendt w catej Europie. W jej opinii wszelkie dziatania Rosji radzieckiej mia-
ty na celu powiekszanie wtadzy tego kraju. Federacja w radzieckim wykona-
niu oznaczata jedynie sposdb na ekspansje wiasnej dominacji*®' - powiada
myslicielka w 1946 roku. Dwa lata pdzniej, piszac na temat tzw. antystalinizmu
(zimnowojennej postawy Amerykandw i Europejczykéw), byta przekonana, ze
prawdziwym celem Stalina byt totalitaryzm'®. W 1956 roku nie miata juz zad-
nych watpliwosci, co do totalitarnych intencji przywddcédw ZSRR™. Co wiecej,

998 Zob. H. Arendt, Niemiecka wina, op. cit., s. 342.

999 H. Arendt piszgc o ruchu totalitarnym, caty czas podkresla, Zze jego cztonkowie byli nakierowani na
zdobycie wtadzy. Propaganda i terror jedynie w pewnym sensie stanowity narzedzia do uzyskania tego
celu. Propaganda zyskiwano poparcie, terror przekonywat ludzi nieprzekonanych. W sytuacji, kiedy
w paristwie zanika jakakolwiek opozycja wobec ruchu, terror staje sie celem dla jego elit. Terror dla
samego terroru, dominacja dla samej dominacji, stowem: dazenie do totalnego panowania (H. Arendt,
Korzenie totalitaryzmu, op. cit., t. 2, ss. 75-78).

100 H, Arendt, The Seeds of a Fascist International, op. cit., s. 146.

°o1 H, Arendt, Power Politics Triumphs [w:] eadem, Essays in Understanding...,op. cit., s. 157.

ez, Arendt, Rand School Lecture [w:] eadem, Essays in Understanding...,op. cit., s. 220.

293 H, Arendt, Reflections on the Hungarian Revolution, op. cit., s. 481.
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alarmowata, ze w wielu panstwach powstaty formacje polityczne, ktére po-
dobnie jak tzw. pigta kolumna dziataty w petnej lojalnosci wobec sowietdéw. Za-
kusy totalnej dominacji nie dotyczyt wytgcznie Europy Srodkowo-Wschodniej.
Zdaniem H. Arendt rzad Ch. De Gaulle’a réwniez pozostawat jawnie autorytar-
ny oraz potencjalnie totalitarny™°4.

Modwiac krétko, faszyzm w powojennej Europie oznaczat dla H. Arendt zagro-
zenie politykami, ktérzy nadal pragneli totalnej wtadzy. Po drugim wyjezdzie na
Stary Kontynent myslicielka ukuta termin antyamerykanizm. Fraza oznaczata po-
stawe Europejczykdw, ktdra skrywata prawdziwe problemy powojennej Europy:
koniecznos¢ politycznego zorganizowania spoteczeristwa mas i ideologicznego
myslenia oraz potrzebe znalezienia miejsca w polityce dla technologicznych zdol-
nosci niszczenia (energia atomowa). Brak rozwigzania tych kwestii grozit w opi-
nii H. Arendt totalitaryzmem albo fizycznym unicestwieniem europejskiej ludno-
$ci'. Innymi stowy, widzac faszystowskich lideréw w Europie, obawiata sie, ze
wzorem swoich poprzednikdw wykorzystaja ludzi mas do wtasnych celdw. Bomba
atomowa, w jej opinii, zmienita oblicze przemocy'°®.

Antyamerykanizm

Wizytujgc Europe Zachodnia, H. Arendt doszta do zaskakujgcych wnioskdw:
Europejczycy — zarédwno intelektualisci, jak i szeroka publicznos¢ — przybrali
antyamerykaniska postawe. Charakteryzowat ja strach przed imperialistyczny-
mi zakusami Amerykandéw oraz ich potencjatem militarno-technologicznym.
Dla niemieckiej myslicielki byta to zupetnie niezrozumiata sytuacja, a przede
wszystkim stan rzeczy oderwany od rzeczywistosci. Antyamerykanizm (wzgled-
nie europeizm) — termin, ktérym okreslita obawy i szowinistyczne zapedy Euro-
pejczykdw - doréwnywat w jej odczuciu amerykanizmowi, czyli postawie izo-
lacji i filantropii politycznej. Oba stanowiska okreslita wprost jako ideologie*®’.
Rzeczywistos¢ w jej mniemaniu oznaczata nierozerwalng zaleznos¢ kulturowg
oraz polityczna Starego i Nowego Kontynentu. Odnosita sie do réznic ekono-
micznych i potencjatéw gospodarczych obu swiatdw. Dotyczyta wewnetrznych

004 H, Arendt, Rand School Lecture, op. cit., s. 223.

005 H, Arendt, The Threat of Conformism, op. cit., s. 427.

1006 \W niniejszym opracowaniu autor nie omawia problemu polityki i bomby nuklearnej. W zwiezty spo-
s6b H. Arendt wyrazita swoje stanowisko na ten temat w artykule pe. The Cold War and The West (H. Ar-
endt, The Cold War and The West, ,,Partisan Review” 1962, Vol. 29, No. 1, ss. 13-15; H. Arendt, Europe and
the Atom Bomb, op. cit.

1°°7 H, Arendt, Dream and Nightmare, op. cit., s. 417.
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problemdéw europejskiego spoteczeristwa mas. Stowem, nowoczesne ,,izmy”
(antyamerykanizm i amerykanizm) odciagaty uwage od trudnych problemdéw
powojennego swiata.

Wyrazem amerykariskiej filantropii, zdaniem H. Arendt, byt plan Marshalla - fi-
nansowa pomoc dla niestabilnych rzadéw Europy. Darczyricy zza oceanu nie ro-
zumieli, Ze pienigdze ofiarowane bez nawigzania relacji politycznych budzity po-
dejrzenia co do ich ukrytych motywdw. Przypisywano Ameryce imperialistyczne
dazenia, eksportowane za pomoca kapitatu. Co wiecej, tego typu nieufnosci sprzy-
jata sowiecka propaganda™°®. Btad ideologicznego myslenia w tej sytuacji mozna
stresci¢ w nastepujacy sposéb: Amerykanie dotowali Europe bez politycznych
relacji, zas Europejczycy uznali subwencje za nosnik politycznych interesdw USA.
Rzeczywiscie Europa i Ameryka staty na zupetnie réznych poziomach rozwoju eko-
nomicznego, inaczej przetrwaty wojne. Biorgc pod uwage owe réznice, nalezato
dostosowac do tej sytuacji polityke™®. H. Arendt zauwaza: ,,WW rzeczywistosci co-
kolwiek moze zdarzy¢ sie w Europie, moze wydarzyc¢ sie w Ameryce, i na odwrdét,
poniewaz pomimo wszystkich réznic, historia tych dwdch kontynentéw u podtoza
jest taka sama'®.

W opinii H. Arendt obie czesci Swiata zasadzaty sie na tych samych wartos-
ciach, ale i podobnej mentalnosci. Amerykariscy pionierzy byli - méwigc wprost
- Europejczykami z krwi i kosci. Poszukiwali spetnienia wartosci, ktdre H. Arendt
pozniej nazwata ,,rewolucyjnymi” — wolnosci i réwnosci™". Jako Europejczycy po-
siadali te sama tendencje do - méwiagc stowami z Kondycji ludzkiej — zmiany w hie-
rarchii ludzkich aktywnosci®?. Rozwdj techniczny, ktéry uformowat spoteczen-
stwo europejskie, jego nastawienie charakterystyczne dla homo faber, odcisneto
swoje pietno réwniez na Ameryce'®3, czego zwiericzeniem byta bomba atomowa.
Spoteczeristwo masowe, bedace europejska spuscizng Il wojny swiatowej, to ko-
lejny problem Europejczykdéw. Byty to rzesze oséb bez paristwa, masa jednostek
pozbawionych wiezi politycznych™*. Na gruncie amerykariskim podobny problem
dotyczyt tzw. powszechnego konformizmu'®s.

1°0870b. H. Arendt, Rand School Lecture, op. cit., s. 22. Takie same wnioski zawarte sg takze w Dream and
Nightmare (H. Arendt, Dream and Nightmare, op. cit., ss. 413-414).

1909 H, Arendt, Dream and Nightmare, op. cit., s. 415.

910 7Zob. H. Arendt, The Threat of Conformism, op. cit., s. 426.

°"Zob. H. Arendt, Dream and Nightmare, op. cit., s. 410.

°2 H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit.

°3Zob. H. Arendt, Europe and the Atom Bomb, op. cit., s. 418, 420, 422.

14 Zob. H. Arendt, The Seeds of a Fascist International, op. cit., s. 149.

*15Zob. H. Arendt, The Threat of Conformism, op. cit., s. 424.
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Podsumowujac, antyamerykanizm to szowinistyczna i ideologiczna posta-
wa powojennej Europy. Europejczycy, obwiniajgc Ameryke za wszelkie zto, nie
dostrzegali, ze totalitaryzm i bomba atomowa sg w réwnej mierze ich twora-
mi. Winigc Ameryke, pomijali zagrozenia obecne w Europie: konformizm mas
oraz technokratyczny sposéb myslenia. Konformizm w tym kontekscie oznacza
ulegtos¢ wobec ideologicznych frazeséw. W powojennej Europie nalezato wig-
zac go ze statusem mas. Uchodzcy i bezparistwowcy to osoby niezakorzenio-
ne w zadnej wspdlnocie. Wojna w Europie spowodowata swoiste wymieszanie
naroddw, dlatego — zdaniem H. Arendt - tylko ponadnarodowa federacja moze
gwarantowac stabilnos¢ i wolnos¢ na Starym Kontynencie.

Federacjonizm

Federacjonizm jest odpowiedzig H. Arendt na faszyzm i antyamerykanizm w Eu-
ropie. Po obu stronach oceanu myslicielka widziata zagrozenia totalitaryzmem.
W Ameryce konformizm mas stat sie pozywka maccartyzmu. W Europie istniaty
nadal osrodki faszyzmu, ktére mogty wykorzysta¢ wady powojennego spoteczen-
stwa. Tak jak w USA konstytucja i system republikariski tworzyty, w ocenie mysli-
cielki, bariere dla totalitaryzmu, tak Federacja Europejska byta dla niej nadziejg na
lepsze jutro Starego Kontynentu.

H. Arendt byta przekonana, ze powojenna Europa musi stawi¢ czota prob-
lemom, ktére w dwudziestoleciu miedzywojennym staty sie pozywka ruchéw
faszystowskich'™. Kwestie bezpanstwowcdw, mentalnosci niezakorzenionych
mas powrdcity upiornym cieniem. Chodzito o to, aby nie popetni¢ tych samych
bteddw.

Faszystowscy liderzy, podobnie jak przed Il wojna swiatowa™, gotowi byli
wykorzystad tutajace sie masy do wtasnych celéw. Dla uchodZzcdw ponadnaro-
dowy system (ktéry proponuje ruch totalitarny) dawat nadzieje na akceptacje
i prawa polityczne na obczyzZnie'®. Istniata tym samym powazna obawa, ze

%6 H, Arendt cytuje przemdéwienie Georgesa Bidaulta, przywddcy francuskiego ruchu oporu, do rannych
niemieckich Zotmierzy, ktéry szansy powojennej Europy upatrywat w ,,jakiejs wyzszej wtadzy europejskiej,
Radzie, Federacji Stanéw Zjednoczonych Europy” i podsumowuije je nastepujacymi stowami: ,,jak widac dla
tych ludzi [pokroju Bidaulta] - prawdziwych homini novi[...], gtéwnym wrogiem nie sg Niemcy, a faszyzm”
(zob. H. Arendt, Wobec ,,problemu niemieckiego” [w:] eadem Salon berliniski..., op. cit., ss. 265-266).

°7H. Arendt postrzegata w podobnych kategoriach dziatalnos¢ A. Smetony na Litwie, J. Pitsudskiego
w Polsce, Franco w Hiszpanii oraz Hitlera w Niemczech (H. Arendt, Foreign Affairs in The Foregin-Langua-
ge Press [w:] eadem, Essays in Understanding...,op. cit., s. 84).

8 Jak dtugo ludzkos$¢ jest narodowo i terytorialnie zorganizowana w paristwa, bezparistwowiec nie
jest zwyczajnie wykluczony z konkretnego kraju, ale ze wszystkich paristw — zadne z nich nie jest zobo-
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masy zaoferujg swoje poparcie faszyzujgcym przywddcom. H. Arendt pisata:
»Mozliwosci w Europie dla miedzynarodowej organizacji faszystowskiej nie-
zwigzanej kwestiami panistwa i terytorium s3 nawet wieksze. Tak zwana popu-
lacja uchodzZcéw, produkt rewolucji i wojen ostatnich dwdch dekad, codziennie
rosnie w liczbe. Wyprowadzeni z terytoridw, do ktdrych nie chcg lub nie moga
wrdci¢, te ofiary naszych czaséw, zdotaty juz usadowic sie jako narodowa drzaz-
ga w europejskich krajach. Przywrdcenie europejskiego systemu parnstw naro-
dowych oznacza dla nich sytuacje braku praw, w poréwnaniu z ktdra dziewiet-
nastowieczny proletariusz posiadat uprzywilejowang pozycje. Oni moga stac sie
prawdziwg awangarda europejskiego ruchu — a wielu z nich posiadato wysoki
status w ruchu oporu; jednakze tak samo tatwo mogga pas¢ ofiarg innych ideo-
logii jawiagcych sie w miedzynarodowych terminach. 250 000 polskich zotnierzy,
ktérym nie zaoferowano innego wyijecia, jak zapobiegawczy status najemni-
kéw pod brytyjskim dowddztwem dla okupowanych Niemiec, jest tego dobrym
przyktadem” - pisata H. Arendt.

Autorka Kondycji ludzkiej upatrywata nadziei dla Europy w republikariskim sy-
stemie federacji narodéw. Otwarcie twierdzita, ze jest to wzdr, ktdry europejscy
intelektualisci powinni zapozyczy¢ od Standw Zjednoczonych™2°. W 1949 roku po-
ktadata spore nadzieje w nowo powotanej Radzie Europy, ktdra z jej perspekty-
wy mogtaby sie sta¢ czyms na ksztatt europejskiego rzadu™'. W federacyjnych
dazeniach widziata jednak wiele mankamentdéw. Priorytetowym problemem do
rozwigzania byt — nazwijmy to tak —,,ukryty nacjonalizm”. Najczesciej hasto ,,zjed-
noczona Europa” w ustach politykdw oznaczato system europejskich panstw zta-
czony pod przywddztwem jednego z nich™.

Z perspektywy H. Arendt w dobie spoteczeristwa masowego oraz powszech-
nego konformizmu warunkiem sine qua non przetrwania Europy byto jej zjedno-
czenie na podstawie zasad republikariskiej federacji. W 1954 roku pisata:,,Grozba
konformizmu i jego zagrozenie dla wolnosci jest nieodtaczna wszystkim spote-
czenstwom masowym. Jednakze jego istotnos¢ w ostatnim czasie byta coraz
bardziej zaciemniana przez horror terroru potgczonego z ideologiczng propa-
ganda - specyficznie totalitarng forma organizacji wielkiej i nieuporzadkowanej

wigzane do jego przyjecia i naturalizacji” (H. Arendt, R. Hutchins, Fund for the Republic, styczeri 1957; za:
E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 275).

1019 H, Arendt, The Seeds of a Fascist International, op. cit., s. 149.

°20H, Arendt, Rand School Lecture, op. cit., s. 224.

°21Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 282.

°270b. H. Arendt, Rand School Lecture, op. cit., s. 222.
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masy ludzi [...]. W warunkach obecnie istniejagcego masowego spoteczeristwa
- jako réznej od dezintegracji klasowej, ktdrej proces jest przyspieszany przez
ruchy totalitarne — nie jest wcale niewyobrazalnym, Ze totalitarne elementy
moga przez pewien czas opierac sie na konformizmie, albo raczej na aktywizacji
uspionego konformizmu, w wypetnianiu wtasnych celdw”'°. A dalej dodawata:
,» Europejska federacja, najprawdopodobniej jest warunkiem sine qua non prze-
trwania Europy'®4.

H. Arendt nie podata precyzyjnej odpowiedzi na pytanie o to, jak powinna wy-
gladac Federacja Europejska. Nalezy jednak wnioskowa¢, ze powinna ona posia-
dag, jej zdaniem, republikanski charakter.

2.2. Niemcy

24 listopada 1949 roku H. Arendt wyleciata samlotem z Nowego Jorku do Paryza,
skad rozpoczeta swojg pierwsza podréz po powojennej Europie. Stolice Francji za-
stata mocno podupadta. Cztery dni po przylocie zwierzyta sie H. Bliicherowi: ,,nikt
tu nie inwestuje kapitatu, mieszkania popadaja w ruine, poniewaz od dziesieciu
lat nic sie w nich nie robi, ogrzewanie nie dziata i ze wszystkim jest podobnie’**
Niemniej pesymistyczne odczucia wzbudzit w niej pobyt w Niemczech. ,,Niemcy
zyja w kfamstwie i gtupocie. Ta ostatnia jest monumentalna’*** - pisata do meza.
,»Przecietny Niemiec nie szuka przyczyn minionej wojny w dziataniach rezimu na-
zistowskiego, ale w wydarzeniach, ktére doprowadzity do wygnania Adama i Ewy
z raju”"*¥ - stwierdzita po powrocie.

Jej opinia nie zmienita sie podczas drugiego pobytu. W Europie panuje ma-
razm, jedyna nadziejg Niemiec jest mtode pokolenie. Cho¢ trudno bedzie im prze-
jac¢ inicjatywe, bowiem do tego stopnia atmosfera, w ktdrej zyja, jest zatruta - re-
lacjonowata K. Blumenfeldowi®. Nie mylita sie, dtugo nalezato czeka¢ na zryw

°3 H, Arendt, The Threat of Conformism, op. cit., s. 425.

024 |bidem, s. 426.

1925 4. Arendt, H. Bliicher, H. Arendt to H. Bliicher, 28.11.1949 [w]: L. Adler, Sladami Hannah Arendt,

op. cit., s. 251.

10264, Arendt, H. Bllicher, H. Arendt to H. Bliicher, 14.12.1949 [w:] ibidem, s. 252.

1927 H, Arendt, Poktosie nazistowskich rzgdéw. Raport z Niemiec, op. cit., s. 277.

128 7ob. H. Arendt to K. Blumenfeld, list z 6 sierpnia 1952, za: L. Adler, Sladami Hannah Arendt...,

op. cit., s. 299. 237



Kryzys naszych czaséw. Totalitaryzm i demokracja w mysli Hannah Arendt

238

europejskiej mtodziezy. Dopiero wydarzenia we Francji z 1968 roku spotkaty sie
z jej pozytywng ocena.

W kwestii powojennych Niemiec interesowaty jg psychologiczne aspekty gtu-
poty, ktéra przypisata,,rodakom” — swoiste przeksztatcanie rzeczywistosci - pod-
dawanie w watpliwos¢ oczywistych faktédw historycznych, stosowanie frazeséw
pozbawionych znaczenia'. Intrygowaty jg kwestie moralnosci i odpowiedzialno-
sci niemieckiego spoteczeristwa'®®. Z punktu widzenia prowadzonych rozwazan
najistotniejsze sa jednak jej opinie na temat politycznej sytuacji Republiki Federal-
nej Niemiec'®'".

Federacja landéw

Federalne Niemcy powstaty 20 wrzesnia 1949 roku z potaczenia stref okupacyj-
nych USA, Anglii i Francji. Na czele nowo powstatego paristwa stanat chrzesci-
jariski demokrata Konrad Adenauer. Dla H. Arendt oba fakty miaty niebagatelne
znaczenie dla politycznego ksztattu paristwa. Jej zdaniem polityka zachodnich
mocarstw sprowadzata sie do trzech zagadnien: denazyfikacji, wspierania wol-
nej inicjatywy oraz federalizacji'3*. K. Adenauera krytykowata za decyzje poli-
tyczne i otaczanie sie zdeklarowanymi nazistami. Obawiata sie jego chadeckich
korzeni.

Z inicjatywy zachodnich aliantéw Niemcy (tzw. Trizonie) podzielono na
mniejsze jednostki samorzadowe - landy (kraje zwigzkowe). ,,Rzecz wydawata
sie stuszna z wielu wzgledéw: podziat na landy miat zapobiec kumulacji wtadzy
w jednych rekach i tym samym usmierzy¢ zrozumiate, cho¢ przesadne leki kra-
jow sasiadujacych z Niemcami; miat przygotowac naréd niemiecki na oczekiwang
z nadzieja federalizacje Europy; miat zorganizowa¢ demokracje oddolng na po-
ziomie wspdlnot lokalnych, gdzie ludzie majg konkretne interesy i zwykle wiedza
czego chca”*» — wyjasniata myslicielka. Niestety z jej perspektywy byty to plany
nieprzystajace do aktualnych warunkdw panujacych w Niemczech Zachodnich.
Federalistyczna organizacja parfistwa nie posiadata naturalnej podstawy w rela-
cjach spotecznych. H. Arendt przywotata przyktad krajéw skandynawskich, gdzie

°29H, Arendt, Poktosie nazistowskich rzgdéw. Raport z Niemiec, op. cit., ss. 279-281.

1030 Zob. H. Arendt, Odpowiedzialnos¢ osobista w warunkach dyktatury [w:] eadem, Odpowiedzialnosc...,
op. cit., s. 67; H. Arendst, Kilka zagadnier filozofii moralnej, op. cit., s. 86; H. Arendt, Poktosie nazistowskich
rzqgdéw. Raport z Niemiec, op. cit., s. 287.

131 70b. L. Adler, Sladami Hannah Arendt, op. cit., ss. 251-255, 259-260, 262.

1932 Zob. H. Arendt, Poktosie nazistowskich rzgdéw. Raport z Niemiec, op. cit., ss. 284-285.

933 pidem, s. 297.
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ich stabilnos¢ zasadzata sie na systemie zwigzkdw zawodowych: ,,Spoteczna
i polityczna stabilnos¢ krajow skandynawskich pochodzi miedzy innymi z silnych
zwigzkdéw zawodowych, z roli spétdzielczosci w zyciu ekonomicznym i z madrze
stosowanego interwencjonizmu panstwowego’ '3 — pisata.

Rzecz jednak w tym, ze tradycja niemieckich zwigzkdw robotniczych zostata
zdruzgotana w biegu historii. W czasie wojny zniszczono wszelkie organizacje,
a wiec takze i pracownicze. Dodatkowo nazizm wyczerpat zapat i wszelkg ochote
ludzi do wspierania jakichkolwiek zbiorowych dziatan. Po wojnie sytuacje pogar-
szata polityka zachodnich aliantéw. Nie rozumieli oni, ze wolna inicjatywa — ktdra
starali sie wprowadzi¢ — de facto dotyczyta wytacznie wtascicieli przemystu, to
znaczy o0sdb, ktdre byty zagorzatymi zwolennikami nazistdw i czerpaty korzysci
z ich dziatalnosci. Stali sie oni niezalezni w swych ekonomicznych decyzjach i tym
bardziej unikali wspierania jakiejkolwiek ,,ludowej” inicjatywy — wtadzy, ktéra mo-
gtaby ograniczac ich plany'. System federalny w Niemczech oparto na struktu-
rach partyjnych, co z perspektywy H. Arendt byto kolejna katastrofg polityczna.
Myslicielka pisata: ,,Rzad w Bonn ma stabe zwigzki z rzgdami landdéw: ani one go
nie kontroluja, ani on nie sprawuje zadnej zauwazalnej kontroli nad nimi. Jedynymi
funkcjonujgcymi tacznikami miedzy Bonn a rzadami landdéw sg aparaty partyjne,
ktdre maja decydujacy gtos we wszystkich sprawach personalnych i administracyj-
nych. [...] Prawdziwy ktopot wigze sie z naturg aparatéw partyjnych jako takich.
Otdz obecnie istniejace partie s3 kontynuacjg partii przedhitlerowskich, to znaczy
partii, ktérych zniszczenie przyszto Hitlerowi ze zdumiewajgca tatwoscia. W wielu
przypadkach podlegaja one kierownictwu tych samych ludzi oraz dominacji daw-
nych ideologii raz dawnych metod dziatania’%¢.

H. Arendt ocenita system federalny Niemiec jako zespdt autonomicznych sa-
morzaddw lokalnych zwigzanych z wtadza centralng za posrednictwem aparatu
partyjnego. Jedyne wiezi, taczace przedstawicieli wtadz centralnych i decyden-
téw w landach, sprowadzaty sie do przynaleznosci do jednej partii. H. Arendt nie
krytykowata ustroju, lecz sposdb nawigzywania interakcji miedzyludzkich. Z jej
perspektywy niemiecka federacja byta podwdjnie patologiczna. Po pierwsze, par-
tie stanowity przyktad organizacji opartej na ideologii i starych metodach dziata-
nia (partie skupiaja sie na zatatwianiu korzysci wiasnym cztonkoms?). Po drugie,

1034 |bidem, s. 295.
1035 |bidem, s. 294.
1036 |pidem, ss. 298-299.
1037 [bidem, s. 299.
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zignorowano przyktady dobrych praktyk, ktére myslicielka dostrzega w organi-
zacjach zwigzkowych. Mocne wiezi, na ktérych powinna opierac sie polityka RFN
powstajg we wspdtdziataniu, a nie w przynaleznosci do jednej partii. Nic tak nie
wigze ludzi jak dziatanie w imie wtasnych przekonan. Partia opiera sie — nazwijmy
to tak- na grze interesdw, gdzie interesy s3 ,,funkcjg tozsamosci pozycji i pragnien
danej grupy’”'*3®. Tu nie wspdtdziatano na rzecz przekonarn, a w imie narzuconych
celédw. Opinie te potwierdzaja i rozwijaja spostrzezenia H. Arendt na temat rza-
déw K. Adenauera, ktdre zostang omdwione ponizej.

Rzqdy Konrada Adenauera

K. Adenauer objat funkcje Federalnego Kanclerza 20 wrzesnia 1949 roku. Spra-
wowat jg do 1965 roku, tworzac w tym czasie pie¢ kolejnych rzaddw. H. Arendt
oceniata problemy Niemiec gtéwnie przez pryzmat postawy architekta ich polity-
ki. Autorka Kondycji ludzkiej negatywnie oceniata poczynania rzadu K. Adenauera.
Tuz po wojnie wytykata mu zwigzki z jawnymi nazistami, a tym samym budowanie
paristwa w oparciu o ludzi z przestepcza przesztoscia: ,,Nazwisko Hansa Globke
najpierw kojarzonego z jego niestawnym komentarzem na temat ustaw norymber-
skich, a potem z petniong przezen funkcja bliskiego doradcy samego Adenauera,
stato sie symbolem stanu rzeczy, ktéry zaszkodzit reputacji i autorytetowi Republi-
ki Federalnej bardziej niz cokolwiek innego’'*3 — pisata H. Arendt.

K. Adenauer byt dla niej naiwnym politykiem, ktdrego charakteryzowato to-
porne rozumienie zjawiska totalitaryzmu™#°. Wytykata mu, ze wolat korzystac
z ustug tych samych urzednikdw, ktérych wykorzystat Hitler*#, anizeli stawi¢
czota — skadinad niezwykle trudnym, zdaniem H. Arendt'*# — problemom tzw.
denazyfikacji. Méwiac najogdiniej, nie rozumiat, jak duze konsekwencje dla zycia
wspdlnotowego (polityki w rozumieniu H. Arendt) Niemiec posiadato zrozumienie
i rozwigzanie palacych kwestii. Apogeum ignorancji politycznej myslicielka widzia-
ta w jego Wspomnieniach 1945-1953. Recenzujac te ksigzke w 1966 roku, pisata:
»Wmawia sie, ze doswiadczenie, ktérego my Niemcy zaznalismy z totalitarnym rezi-
mem nazistowskich czaséw [...] i doswiadczenie Swiata zakumulowane w totalitary-
zmie sowieckiej Rosji, nauczyto go, ze totalitarne paristwa, zwtaszcza sowiecka Rosja,

1938 D, Villa, Tocqueville i Arendt. Wolnos¢ w sferze publicznej..., op. cit., s. 113.

1939 H. Arendt, Auschwitz przed sqdem, op. cit., s. 266.

‘o4 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 286.

°41 H, Arendt, Kilka zagadnien filozofii moralnej, op. cit., s. 86; H. Arendt, Auschwitz przed sqdem,
op. cit., s. 274.

°42H, Arendt, Niemiecka wina, op. cit.
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inaczej niz kraje demokratyczne, nie znajg prawa i wolnos¢ oséb. [...] Znajg tylko je-
den fakt, ktory sie liczy, jest nim wtadza. Ten ustep wyglada jakby zostat wyrwany
z kiepskiej jakosci podrecznika, tylko, ze ten drugi, miejmy nadzieje, nie podkre-
slatby, Ze sowiecka Rosja jest jeszcze gorsza niz nazistowskie Niemcy”'*4

K. Jaspers, ktdrego opinia byta uksztattowana miedzy innymi w kontakcie
z H. Arendt, poczatkowo podziwiat zagraniczng polityke K. Adenauera, pdzniej
uznat go za persone tracacg znaczenie politycznie, natomiast republike pod jego
rzagdami za zagrozong skorumpowang oligarchig'®44. Okazuje sie, ze byto to sta-
nowisko istotnie korespondujace z obserwacjami i obawami autorki Korzeni to-
talitaryzmu. Korupcja i protekcja — tak mozna strescic¢ jej zdanie na temat powo-
jennej polityki Niemiec. ,,Najdziwniejsza rzecza z tego wszystkiego jest fakt, ze
ludzie nie pozbeda sie go. Z drugiej strony, nie istnieje zaden sukcesor, co w 75%
jest jego wina. Adenauer moze tolerowac jedynie potakiwaczy (yes-man)”*4 —
powiada H. Arendt. Innymi stowy, polityka K. Adenauera opierata sie na aparacie
partyjnym, ktdrego oligarchicznai koligacyjna struktura wykluczata wielos¢ opi-
nii. Akceptowat nazistéw, poniewaz byli wiernymi poplecznikami. Jak stusznie
zauwazyta Cristina Sdnchez Mufioz, nieche¢ H. Arendt do systemu partyjnego
nie byta nawotywaniem do jego eliminacji, badaczka ta pisata: ,,Jej afirmacja sy-
stemu rad, zaktada krytyke partii, ze wzgledu na oligarchiczny charakter oraz
zubozenie aktywnosci politycznej i mozliwosci dziatari wspdlnotowych’o46,
H. Arendt wymagata od Kanclerza Federalnego kreacji zupetnie innej, bowiem
izonomicznej rzeczywistosci polityczne;j.

W 1952 roku spoteczeristwo Niemiec Zachodnich, wbrew oczekiwaniom
H. Arendt™#, lecz zgodnie z jej nadziejami, poparto projekt Europejskiej Wspdl-
noty Obronnej. W jej ocenie byt to pierwszy krok przekraczajacy zasciankowy
nacjonalizm. W proeuropejskiej postawie widziata szanse dla Federacji Europy,
struktury, ktéra w 1961 roku (po powstaniu muru berliiskiego) uznawata za

°43 H, Arendt, The Negatives of Positive Thinking: A Measured Look at the Personality, Politics and Influence
of Konrad Adenauer..., op. cit., s. 2; za: E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 286.
°44Zob. L. Kohler, H. Saner, Introduction, op. cit., s. X.

045 H. Arendt, K. Jaspers, Correspondence 1926-1969..., op. cit., s. 492 (list H. Arendt do K. Jaspersa
z 13 grudnia 1962 roku).

1046 Zob. C. Sdnchez Mufoz, Hannah Arendt: Jerusalem or America? The Foundation of Political Community,
op. cit., s. 23.

°47 W czerwcu 1952 roku H. Arendt napisata do swojego meza: ,,dopdki Adenauer nie otrzyma dwdéch
trzecich wiekszosci dla ratyfikacji ogélnego porozumienia mozemy pozegnac sie ze Wspdlnota Obron-
n3” (za: E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., ss. 284-285).
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jedyna nadzieje dla Starego Kontynentu™. Gdy okazato sie, ze niemiecka wi-
zja oznaczata ,,Chrzescijariskg Europe”, a RFN zaczeto budowad wtasng armie,
H. Arendt zweryfikowata swoje zdanie'*. ,,Adenauer nie miat najmniejszych
skruputéw, aby [budowad armie] pod przewodnictwem i dowddztwem tych
wszystkich oficerdw, ktdrzy tak dobrze stuzyli Hitlerowi”°5° — skomentowata
sytuacje myslicielka.

W styczniu 1959 roku Zwigzek Radziecki wystapit do zachodnich mocarstw, rza-
déw NRD i RFN z inicjatywa zjednoczenia Niemiec. Nieugieta postawa Kanclerza
Federalnego, ktdry akceptowat potgczenie obu krajéw jedynie wskutek wolnych
wybordw przeprowadzonych na catymich terytorium, doprowadzita do zerwania
negocjacji'®s". Autorka Korzeni Totalitaryzmu obserwowata catg sytuacje zza ocea-
nu. 20 lipca 1959 roku w liscie do K. Jaspersa pisata: ,,Zachowanie Adenauera razi
mnie jako absolutnie niewtasciwe, i duzo ludzi tutaj jest wrecz przerazonych. Jesli
to jest mozliwe, co sie stanie nastepnym razem? Jednakze teraz inne rzeczy s3
wazniejsze. Obawiam sie, ze wschodnie Niemcy stang sie satelita, tak jak i inne
paristwa, a to moze oznaczac, ze réwniez Berlin zostanie utracony na dtugi czas.
Wyglada na to, ze caty szkoput sytuacji tkwi w tym, ze dla zachodnich mocarstw
Berlin posiada jedynie prestizowe znaczenie”"s2,

H. Arendt byta przekonana, ze stanowisko K. Adenauera oddaje ogdlng at-
mosfere nastrojow w Niemczech Zachodnich. ,,Wszystko, co oficjalne, to zna-
czy, co nie wigzato sie z ekonomig, posiadato bardzo kruche fundamenty”'°5 —
pisata. Jednym stowem, powojenne Niemcy nie rokowaty dobrze w kwestiach
poprawnie rozumianej polityki. Wiezi polityczne, tak jak relacje przyjazni, zasa-
dzajg sie u H. Arendt na zrozumieniu i otwartosci. Ani jedno, ani drugie nie byto
obecne w jej ojczystym kraju. Niemieckie spoteczenstwo zniszczyt nazizm.
W panistwie, ktére zorganizowat Himmler, bez wzgledu na to, czy ktos byt bez-
posrednio zaangazowany, czy tez nie, w dziatanie obozdw zagtady, zostat zmu-
szony do pracy narzecz machiny smierci. Nie jest prawdg, ze kazdy Niemiec byt
nazista. Zdaniem H. Arendt terror sprawit, ze jedynie jednostki w Niemczech

48 H. Arendt, K. Jaspers, Correspondence 1926-1969..., op. cit., s. 440 (list H. Arendt do K. Jaspersa z 9 czerwca
1961 roku).

1049 Zob. E. Young-Bruehl, Why Arendt Matters, Yale University Press, New Haven-London 2006, s. 41.
95 H, Arendt, The Negatives of Positive Thinking: A Measured Look at the Personality, Politics and Influence
of Konrad Adenauer..., op. cit., s. 1; za: E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 285.

°5' H, Arendt, K. Jaspers, Correspondence 1926-1969..., op. cit., s. 752.

152 |pjdem, ss. 370-371 (list H. Arendt do K. Jaspersa z 20 lipca 1959 roku).

1053 |bidem, s. 374, (list H. Arendt do K. Jaspersa z 11 sierpnia 1959 roku).
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pozostaty niewinne i nie odpowiadaty za Zagtade: ,liczba winnych i odpowie-
dzialnych jest niewielka, byli odpowiedzialni, ale nie winni, sg tez winni, ale
nie ponoszacy odpowiedzialnosci” — pisata™*. Administracja K. Adenauera
z jawnymi nazistami w swych szeregach byta poniekad poktosiem tego stanu
rzeczy. W odpowiedzi dla ,,Jewish World”, H. Arendt zauwazyta, ze 40% Niem-
céw byto przeciwnych osgdzaniu bytych nazistdw, natomiast kolejne 40% nie
chciato o nich nic wiedzie¢'. W Niemczech panowata specyficzna mieszanina
poczucia nieuzasadnionej winy mtodego pokolenia oraz wypierania sie swoich
czyndéw przez bytych nazistow'e. Catoksztatt niemieckiej sytuacji uniemozli-
wiat powstanie wiezi charakterystycznych dla wspdlnoty politycznej (w rozu-
mieniu H. Arendt)™. Z tego powodu w Niemczech jedynie ekonomia miata sie
dobrze. Dziedzina, w ktdrej ludzi wigza transakcje, a nie obietnice i wzajemne
zrozumienie.

13 sierpnia 1961 roku Berlin, a tym samym i Niemcy, na dtugie lata przedzielit
mur. Rok pdZniej, po zakoriczeniu kryzysu kubariskiego, H. Arendt wyrazita prze-
konanie, ze jesli tylko berliiczycy wznieciliby zarzewie sprzeciwu, kiedy powsta-
wat mur, caty projekt upadtby bez wiekszego odzewu. Zauwazata: ,,Niemcy po
prostu nie moga zrozumied [...], ze w polityce postuszeristwo i poparcie dla rezi-
mu to jedno i to samo’°%%. Tamte wydarzenia wymagaty wspdlnego sprzeciwu, al-
bowiem bierne przygladanie sie sytuacji jedynie pomagato Walterowi Ulbrichtowi
(przewodniczacemu rady paristwa NRD) podzieli¢ Niemcy.

Podsumowujac, H. Arendt oceniata wydarzenia polityczne w RFN przez pry-
zmat ideatdw, ktdre autor niniejszego opracowania nazywa izonomicznymi. Uwa-
zata, ze federalna struktura kraju powinna opierac na doswiadczeniach zwiazko-
wych. Krytycznie oceniata dziatalnos¢ K. Adenauera. Polityka opierajaca sie na

1054 Zob. H. Arendt, Niemiecka wina, op. cit., s. 342, 339, 341.

155 Zob. H. Arendt, Zagtada szesciu milionéw. Sympozjum ,,Jewish World” [w:] eadem, Pisma zydowskie,
op. cit., s. 566.

1956 Opinie na temat atmosfery w powojennych Niemczech H. Arendt przedstawita w swoich tekstach
(H. Arendt, Kilka zagadnieri filozofii moralnej, op. cit., ss. 85-87; H. Arendt, Auschwitz przed sqgdem,
op. cit., s. 259).

1957 Jest to spostrzezenie, ktdrego uzasadnienia autor niniejszego opracowania upatruje réwniez w opi-
nii H. Arendt na temat zagrozen, jakie niesli tzw. ekskomunisci w USA. Ich rodowdd i dziatalnos¢ byta
do pewnego stopnia zbiezna z postawa bytych nazistéw w Niemczech. To osoby niegodne zaufania
naruszajg relacje ,,fundamentalne dla zycia politycznego” - twierdzi niemiecka myslicielka (H. Arendt,
The Ex-Communists [w:] eadem, Essays in Understanding...,op. cit., s. 339.

058 H, Arendt, K. Jaspers, Correspondence 1926-1969.,0p. cit., s. 485 (list H. Arendt do K. Jaspersa z 29 paz-
dziernika 1962 roku).
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aparacie partyjnym i brak uregulowania probleméw denazyfikacji wykluczaty wie-
zi, ktére, zdaniem H. Arendt, powinny charakteryzowac publiczng dziedzine zycia.
Jej opinia na temat budowy muru berliriskiego nosi silne symptomy jej koncepcji
witadzy, rozumianej jako wynik kolektywnego wysitku.

2.3. ZSRR i rewolucja wegierska 1956 roku

Wydarzeni na Wegrzech w 1956 roku, militarny zryw trwajacy kilkanascie dni,
wzbudzity ogromne zainteresowanie H. Arendt. Myslicielka widziata w nich
ideat demokracji opartej na systemie rad. Te same praktyki opisata piec lat
pdzniej w O rewolucji %%, odnoszac sie do genezy Stanéw Zjednoczonych.
Trudno powiedzie¢, co byto pierwsze w tym przypadku: teoria czy rzeczywi-
stos¢. Innymi stowy, nie wiadomo, na ile teoretyczne (filozoficzne) przeko-
nania myslicielki determinowaty jej odbidr zjawisk na Wegrzech. W opinii au-
tora u H. Arendt zwigzek filozofia-rzeczywistos¢ jest relacjg zwrotna. Z catg
jednak pewnoscig mozna powiedzie¢, ze dla H. Arendt wegierska rewolucja
z 1956 roku byta przyktadem zjawisk prawdziwej demokracji. Miata ona by¢
spontanicznym zrywem. Nie mozna byto jej rozpatrywad w kategoriach skut-
kéw polskich czy radzieckich zjawisk. Nalezato jednak zaprezentowad kon-
tekst, w ktérym doszta do skutkuee,

Owym kontekstem w opinii autorki Kondycji ludzkiej byta walka o sukcesje wta-
dzy w ZSRR po smierci Stalina. Opisujac metody i czesciowo przebieg zmagan we-
wnatrz Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego, H. Arendt nakreslita obraz
politycznej rzeczywistosci Rosji Radzieckiej. Byta przekonana, ze intencjg Chrusz-
czowa od samego poczatku byto zdobycie totalitarnej wtadzy, a tzw. odwilz byta
jedynie adaptacjg stalinowskich metod do rzeczywistosci lat piecdziesigtych. Sy-
stem satelicki byt forma sprawowania wtadzy totalnej.

Autor postara sie teraz wykaza¢, ze rewolucja wegierska z 1956 roku byta dla
H. Arendt w petni demokratycznym zjawiskiem. Co oznacza, ze dziataniom We-
grow niemiecka myslicielka przypisata cechy charakterystyczne dla izonomii. Z ko-
lei aktywnos¢ Chruszczowa oraz charakter ZSRR i systemu krajéw satelickich byt
w jej opinii kontynuacja stalinowskiego totalitaryzmu.

959 H, Arendt, O rewolucji, op. cit.
1960 H, Arendt, Rozwazania o rewolucji wegierskiej, op. cit., s. 139.
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Chruszczow i system satelicki

Po $mierci Stalina, oprdcz Chruszczowa, H. Arendt wymienita Berie (szefa NKWD)
oraz Malenkowa (obok Chruszczowa jednego z pieciu sekretarzy KC KPZR) jako
gtéwnych pretendentéw do objecia wiadzy w Zwigzku Radzieckim™¢'. Wedtug
niej, liderzy w wyscigu do wtadzy musieli rozwigza¢ trzy kwestie: potrzebowali
poparcia mas, musieli wyeliminowac¢ konkurencje oraz zapewni¢ sobie lojalnos¢
aparatu przemocy. Najskuteczniejszym okazat sie by¢ Chruszczow. H. Arendt pi-
sata: ,,Strach byt silnym motywem ustanowienia kolektywnego przywddztwa, jed-
nak inaczej niz triumwirat po smierci Lenina, ktdry rzeczywiscie byt obopdinym
paktem chronigcym przed kontrrewolucja, kolektywne przywddztwo po smierci
Stalina byto obopdlnym paktem chronigcym zainteresowanych dzentelmendw
przed soba nawzajem” ¢,

Okoto 26 czerwca 1953 roku Beria pod zarzutem szpiegostwa i zamiaru oba-
lenia ustroju komunistycznego zostat skazany na smier¢, wyrok wykonano na-
tychmiastowo. Zdaniem niemieckiej myslicielki N. Chruszczow wyeliminowat
konkurenta, ale i ostabit role bezpieki w paristwie. Stabos¢ aparatu policyjnego
(na ktérym Stalin oraz Hitler opierali swa wtadze) nie oznaczata, ze zamierzat
on rezygnowac z totalitarnych dazen. Zwrdcit sie w strone Gieorgija Zukowa -
marszatka armii radzieckiej. Byta to zmiana, ktérg Zachéd mylnie odczytat jako
zwiastun przeobrazania sie totalitarnej Rosji w militarng dyktature. W istocie
Chruszczow wykorzystat sity zbrojne, w ten sam sposdéb, jak Stalin tajng policje,
w walce o wtadze. Armia byta dlann dobrym narzedziem przemocy. Dla totali-
tarnego przywddcy — pisata H. Arendt - nie stanowito zadnego problemu, aby
»przeksztatci¢ armie oraz wojsko w organ policyjny albo scali¢ policyjne i woj-
skowe oddziaty pod jednym militarnym dowddztwem wyzszych oficeréw”0%3.
Liczyt sie nadrzedny cel — zdobycie i ekspansja wtadzy™4. Zukow byt dla Chrusz-
czowa jedynie instrumentem, z ktdrego korzystat w wewnatrzpartyjnych

96" H, Arendt, Reflections on the Hungarian Revolution, op. cit., ss. 483-484.

062 |pidem, s. 484.

°63 |bidem, s. 489.

1064 Ciekawa uwage wyrazit po przeczytaniu artykutu H. Arendt na omawiany temat K. Jaspers: ,,Zasa-
da totalnego panowania zmusza kazdego, kto zyje w jej realiach, do dziatari zgodnych z nig. Jesdli ktos
pasjonuje sie takimi dziataniami, co Chruszczow robi teraz - niewazne czy swiadomie, czy intuicyjnie
- zdobywa przewage, poniewaz owa zasada umacnia sie przez niego” (K. Jaspers to H. Arendt, List
z 23 listopada 1957 [w:] H. Arendt, K. Jaspers, Hannah Arendt, Karl Jaspers Correspondence 1926-1969...,
op. cit., s. 334 - list K. Jaspersa do H. Arendt z 23 listopada 1957 roku). Niewazne zatem, czy Chruszczow
Swiadomie dazyt do totalnego panowania. Jego dziatalnos¢ umacniata totalitarny rezim, co de facto
pozwolito mu zdoby¢ zajmowane stanowisko.
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rozgrywkach'¢>. Zdaniem autorki Korzeni totalitaryzmu Swiadczyta o tym
chocby jego pdzniejsza degradacja, ktdra de facto oznaczata, ze przestat by¢
potrzebny.

H. Arendt byta przekonana, ze sSmier¢ Stalina nie zakoriczyta totalitaryzmu.
Kolejnego dowodu na swojg teze upatrywata w wystgpieniach i dekretach
Chruszczowa. Powotywata sie na tzw. dekret o pasozytach spotecznych, ktdry
w jej opinii stuzyt wytacznie urzeczywistnieniu totalnej dominacji. Chruszczow
»zaproponowat, aby zastgpi¢ pewne funkcje tajnej policji zorganizowanymi rza-
dami mottochu’*°®¢, aby to kierownictwo partii, a nie policja decydowata, kto
jest spotecznym pasozytem, kogo nalezy wysta¢ do obozdw koncentracyjnych.
Chciat zainstalowad personel sterowany z Moskwy w istniejacych wspdlno-
tach™®, osoby, ktérych zadaniem bytoby oceni¢ tzw. stopiert pasozytnictwa to-
warzyszy. Innymi stowy, totalitaryzm w poststalinowskiej erze przesuwa nacisk
z fizycznych narzedzi totalnej dominacji na ich psychologiczny aspekt. Izolacja,
podejrzliwos¢ i powszechne zagrozenie nieuzasadnionym wyrokiem, pochodza
nie od aparatu przemocy, a istniejg we wnetrzu spotecznosci — oto nowe oblicze
dominagji.

Z punktu widzenia H. Arendt, istotnym aspektem totalitaryzmu, jak pamieta-
my, jest powszechne zagrozenie terrorem. W Il Rzeszy dotyczyto ono nie tylko
spoteczenstwa, ale i cztonkdw partii (ruchu), tacznie z tzw. formacjami elitarnymi.
»Nikt précz aktualnego przywddcy nie jest chroniony przed terrorem, a ludzie,
ktdrzy dzis sa katami, jutro bardzo tatwo moga zmieni¢ sie w ofiary” - pisata
H. Arendt™®®. Dostrzegata ten sam sposéb organizacji ,,panistwa Chruszczowa”,
czego zwiastunem miato by¢ jego przemdwienie na XX Zjezdzie Partii. Myslicielka
pisata w 1975 roku: ,,Chruszczow zas w swoim stynnym przemdwieniu na XX Zjez-
dzie Partii, udawat, ze wszystko, co sie stato, byto skutkiem niefortunnego kultu
jednostki. W obu przypadkach [H. Arendt odnosi sie tu réwniez do polityki K. Ade-
nauera] kkamstwo przybrato postaé czegos, co dzi$ nazywamy mydleniem oczu.
Uznano je za srodek konieczny, pozwalajacy ludziom zapomnie¢ o potwornej
przesztosci, ktéra zapetnita kraj niezliczonymi przestepcami, i przywrdci¢ jakis
rodzaj normalnosci. [...] zmiany w Rosji nie przyniosty niczego, co mogliby$Smy na-
zwad normalnym zyciem, lecz jedynie powrdt do despotyzmu”™®,

1965 H. Arendt, Reflections on the Hungarian Revolution, op. cit., s. 490.

1066 [hidem, s. 485.

1967 |bidem.

1068 H, Arendt, Ludzkos¢ a terror, op. cit., s. 255.

969 H, Arendt, Powracajqca fala [w:] eadem, Odpowiedzialnosé..., op. cit., ss. 294-295.
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Przemdwienie Chruszczowa oznaczato dla niej dwie rzeczy: albo choroba
umystowa Stalina doprowadzita do wszystkich jego zbrodni, albo jego chorob-
liwe podejrzenia i czystki wynikaty ze otoczenia sie ztymi ludZmi, ktdrzy posia-
dali chorobliwe pragnienie wtadzy. Pierwsza interpretacja miata funkcjonowac
do 1957 roku i obarczata wing Stalina. Druga zaczeta obowigzywa¢, od kiedy
,»Chruszczow uzasadnit swoje coup d’état, podkreslajac role Malenkowa w afe-
rze Leningradzkiej, sugerujac nie wprost, ze praca Malenkowa jako kierownika
osobistego sekretariatu Stalina, data mu mozliwos¢ bycia nieoficjalnym szefem
NKWD”7° — pisata H. Arendt. Chruszczow rozpoczat masowe czystki w struktu-
rach partii.

Podsumowujac, Chruszczow, zdaniem H. Arendt, opart swoje dazenia do prze-
jecia wtadzy na wspdtpracy z armia. Nie korzystat z ustug tajnej policji na tak duza
skale jak Stalin. Do roku 1957 w ZSRR panowata tzw. odwilz. W opinii myslicielki
réznice miedzy stalinowskim rezimem a rzagdami po jego sSmierci byty jedynie po-
zorne. W rzeczywistosci Chruszczow zmienit metody, ale nie zmienit celu — dazyt
do totalnej dominacji. Armia stanowita dlari réwnie sprawny aparat przemocy co
policja. Instalacja agentédw w spoteczenstwie zastgpita role tajnej policji. Odwilz
byta zwiastunem czystek — terroru wewnatrz partii.

Rewolucja wegierska 1956 roku

Krétkie przypomnienie wydarzen: 23 pazdziernika 1956 roku manifestacja studen-
téw Politechniki w Budapeszcie rozpoczeta zbrojne powstanie na Wegrzech. Po-
czatkowo nic nie zapowiadato rewolucji. Studenci zgromadzeni na placu Bema wy-
razili poparcie dla wydarzeri w Poznaniu. Nastepnego dnia kilka oséb udato sie do
rozgtosni wegierskiego radia, aby odczytac szesnastopunktowy manifest. W mie-
dzyczasie dotaczajacy ludzie utworzyli pokaznej wielkosci ttum. Oficerzy z Wegier-
skiej Agencji Bezpieczenistwa (tzw. AVH — Allamvedelmi Hatosag) otworzyli ogien
do zebranych. PéZniejsze wydarzenia potoczyty sie bardzo gwattownie. Robotni-
cy opuscili fabryki, wspierajgc protestujacych. Rédwniez wojsko udzielito swojego
wsparcia manifestacji, wyposazajac ludzi w brori*”'. Od tej pory ,,zadne programy,
punkty, manifestacje nie graty roli; rewolucje napedzat rozmach wspétdziatania
wszystkich ludzi, ktérych zadania byty tak oczywiste, ze bez mata nie wymagaty
szczegdtowych sformutowan: radzieckie oddziaty powinny opusci¢ terytorium,

°7° H, Arendt, Reflections on the Hungarian Revolution, op. cit., s. 488.
1971 Zob. H. Arendt, Rozwazania o rewolucji wegierskiej, op. cit., s. 141.
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natomiast wolne wybory powinny ustanowi¢ nowy rzad’’**” — pisata H. Arendt. Po-
mimo ze powstanie trwato zaledwie kilkanascie dni, w opinii H. Arendt byta to ,,naj-
lepsza rzecz, ktéra wydarzyta sie od bardzo dawna”"7.

Rzecz jasna, myslicielka nie pochwalata rozlewu krwi, dostrzegata w rewolu-
cji spontaniczny zryw ludowy, ktérego uczestnicy byli réwni i ztagczeni w walce
0 wolnosc™°74. Powstanie wyrosto, jej zdaniem, z ,,dziatania i spontanicznych da-
zen ludzi”*7, ,,Tym co zdumiewa w rewolucji wegierskiej, jest fakt, ze nie doszto
wéwczas do wojny domowej. [...] Zadna grupa, zadna klasa nie przeciwstawita
sie woli narodu, gdy ta stata sie znana, a jej gtos ustyszano na ulicach. [...] Inte-
lektualisci i robotnicy, komunisci i niekomunisci — znaleZli sie razem na ulicach
i podjeli walke o wolnos¢”°%¢, 7 jej perspektywy Wegrzy pragneli decydowacd
o wiasnym losie. Chcieli uczestnictwa w procesach decyzyjnych wtasnego kraju.
To byta ich wolnos¢, ktérej z upodobaniem szukali i bronili w dniach rewolucji'®?.

Wegierski przypadek obrazowat cos, co najwyrazniej nurtowato H. Arendt
od dtuzszego czasu — wolnos¢ jest dziataniem. Kiedy wybuchto powstanie,
przygotowywata Kondycje ludzkg'®’®. Patrzac na Europe, dostrzegata zjawi-
sko spontanicznego organizowania komunalnych rad. Widziata w nich kon-
tynuacje tradycji politycznych aspiracji ludu'?®. Powstanie wegierskie z 1956
roku pokazato site sprawcza narodu, co wazniejsze — dobitnie obrazowato
cele ludu, ktdry chciat decydowad sam o sobie. Tworzyt rady, aby ustali¢ co
robi¢. Ludzie tgczyli sie w szersze struktury rad, aby zyska¢ wystarczajaca site
do zrealizowania swoich zamiaréw. Wspdtpraca i decydowanie byto dla nich
upragniona wolnoscia. Ten fakt dowodzit, ze wolnos¢ rodzi sie w jedynie w ko-
lektywnym wysitku — poza nim nie istnieje. W Rozwazaniach o rewolucji wegier-
skiej H. Arendt pisata: ,,Jednym z najbardziej uderzajgcych aspektéw rewolucji
jest to, ze dw system rad nie tylko pojawit sie ponownie, lecz przez dwanascie

972 H, Arendt, K. Jaspers, Correspondence 1926-1969..., op. cit., s. 306 (list H. Arendt do K. Jaspersa z 26
grudnia 1956 roku).

7 [bidem.

°74 Takg sama interpretacje tekstu H. Arendt autor niniejszego opracowania odnajduje u M. Canovan
(M. Canovan, Hannah Arendt, op. cit., s. 231).

175 H. Arendt, H. Bllicher, H. Arendt do H. Bliichera, 31.10.1956 [w:] E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For
Love..., op. cit., s. 298.

976 H, Arendt, Rozwazania o rewolucji wegierskiej, op. cit., s. 141.

°77 H. Arendt, The Cold War and The West, op. cit., s. 19.

1978 M. Canovan, Introduction [w:] H. Arendt, The Human Condition, University Of Chicago Press, Chi-
cago 1998, s. 10.

°79H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 237.
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krétkich dni zdotat tez w znacznym stopniu zamanifestowac swoje mozliwo-
sci. Ledwie w trybie wyboréw bezposrednich wybrano cztonkdéw rad, a juz
te nowe rady zaczety bez przeszkdéd koordynowad swoje dziatania, dazac do
wytonienia sposrdd siebie reprezentantdw do wyzszych rad az po Najwyzszg
Rade Narodowa [...]. Cho¢ formutowanie Rady Najwyzszej pozostawato w fa-
zie przygotowan, wszedzie podjeto niezbedne kroki wstepne: rady robotnicze
powotywaty komitety koordynujace, a na wielu obszarach funkcjonowaty juz
centralne rady robotnicze™®°,

Pomimo upadku powstania i restrykcji po jego zakoriczeniu H. Arendt byta
przekonana, ze byto to unikalne i niezwykle cenne doswiadczenie w historii
XX wieku. Miato ono obrazowa¢, co oznacza wolnos¢ oraz jak wiele znaczy sita
wspdtpracujgcego ludu. Wtadza, ktéra powstata z potgczenia wysitkéw catego
narodu, a ktdérej wymiernym efektem byt spontanicznie zawigzany system rad,
skutecznie przeciwstawita sie wtadzy totalitarne;j.

3. USA - kryzys republiki

W czerwcu 1975 roku, a wiec pot roku przed smiercig, H. Arendt opublikowata
Home to Roost™®'. Byt to ostatni z jej artykutdw. Zawierat on tym samym jej osta-
teczne stanowisko na temat polityki Standw Zjednoczonych. Tak oto opisywata
sytuacje Nowego Swiata: ,,0znaki kryzysu Republiki, tej formy rzadéw i jej instytu-
cji majacych stuzy¢ wolnosci politycznej byty widoczne juz od dziesiecioleci, odkad
McCarthy rozpoczat kampanie, ktdra dzis wydaje nam sie zaledwie drobnym incy-
dentem. Caty szereg pdZniejszych wydarzen swiadczyt o tym, ze krusza sie podwa-
liny naszego zycia politycznego. [ ... ] Nikt nie byt przygotowany nawet po Waterga-
te, na lawine wydarzen, ktdra spadta na nas ostatnio niczym Niagara historii. [... ]
Nasza przegrana w Wietnamie [... ] nie mogta spowodowac tak ogromnego szoku.
[...] Rzecz jednak w tym, ze kleska w potudniowo-wschodniej Azji nastapita niemal
réwnoczesnie z fiaskiem polityki zagranicznej Standw Zjednoczonych - porazka na
Cyprze i prawdopodobng utrata dwdch dawnych sojusznikdéw, Turcji i Grecji; za-
machem stanu w Portugalii i jego niepewnymi nastepstwami; niepowodzeniami na
Bliskim Wschodzie; rosnacg potega krajow arabskich. Do tego doszty nasze liczne

98 H, Arendt, Rozwazania o rewolucji wegierskiej, op. cit., s. 143.
981 H. Arendt, Home to Roost, op. cit.
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problemy wewnetrzne: inflacja, dewaluacja dolara, trudna sytuacja wielkich miast,
rosnacy wskaznik bezrobocia i przestepczosci. Dodajmy jeszcze afere Watergate,
ktdrej skutki moim zdaniem nie nalezg bynajmniej do przesztosci; ktopoty z NATO;
nadciggajace bankructwo Wtoch i Anglii; konflikt z Indiami; kiepskie perspektywy
polityki odprezenia, zwtaszcza w obliczu rozprzestrzeniania broni atomowej -
i przez chwile poréwnajmy to wszystko z nasz3 sytuacja po drugiej wojnie swiato-
wej, a zgodzimy sie, ze wsrdd wielu bezprecedensowych wydarzen tego stulecia
gwattowny zanik politycznej wtadzy Standw Zjednoczonych jest czyms, czemu na-
lezy poswieci¢ nalezyta uwage’°%,

Patrzac z perspektywy trzydziestu lat od zakoriczenia wojny, w swej diagnozie
H. Arendt wskazata niemal wszystkie symptomy kryzysu republiki. Era maccarty-
zmu, skutki konfliktu w Wietnamie, afera Watergate powoli kruszyty ideaty zycia
politycznego. Nie chodzito tu o prawne, ekonomiczne, czy dyplomatyczne pokto-
sie owych wydarzen. Dekonstrukcja dotyczyta zycia wspdlnotowego — wzorcdw
republiki (paradygmatdw izonomii) - stowem: fundamentéw USA. Usuniecie pod-
stawy nieuchronnie prowadzito do upadku gmachu.

3.1. Maccartyzm i Wietnam: od ekskomunistéw do problem solvers

Zjawisko maccartyzmu wigzato sie z dziatalnoscig republikariskiego senatora
z Wisconsin Josepha McCarthy’ego (urzad petnit w latach 1947-1957). Znakiem
czasu stato sie jego przemdwienie z Weeling w Wirginii Zachodniej (1950 rok),
w ktérym twierdzit, ze posiada liste 205 pracownikéw Departamentu Stanu po-
dejrzanych o komunizm. PézZniej kilkakrotnie zmieniat liczbe znanych mu oséb.
W rzeczywistosci nie posiadat zadnego spisu™®. Owo wydarzenie bezposred-
nio faczyto sie z tzw. erg polowarn na czarownice — z czasem sledztw i czesto
bezpodstawnych oskarzen o dziatalnos¢ na rzecz komunistdw'®+ Byt to okres
okreslany réwniez mianem ,,drugiego czerwonego strachu” (w odréznieniu od

982 4, Arendt, Powracajgca fala, op. cit., ss. 286-288.

1983 Zob. E. Alwood, Dark Days in the Newsroom: McCarthyism Aimed at the Press, Temple University Press,
Philadelphia 2007, s. 66; R.M. Fried, Nightmare in Red: The McCarthy Era in Perspective, Oxford University
Press, New York 1990, s. 123.

1°8470b. S. Sperling, Ashley’s Ghost: McCarthyism, Science, and Human Nature [w:] D.M. Wax (red.), An-
thropology at the Dawn of the Cold War the Influence of Foundations, McCarthyism, and the CIA, Pluto
Press, London—Ann Arbor, Ml 2008, s. 26.
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tzw. pierwszego z lat 1919-1920™%) - ktdry charakteryzowata atmosfera po-
wszechnego zagrozenia™®®. Bezposrednio dotyczyt on réwniez H.H. Blliche-
réw. Heinrich Bl{icher ,,podobnie, jak wielu bytych komunistéw ukryt swoja ko-
munistyczng przesztos¢ w dokumentach imigracyjnych z 1941 roku, wiedziat,
w jak niebezpiecznej pozycji znalazt sie w obliczu donosicielstwa’**®”. Apogeum
amerykanskich wydarzeri nastgpito miedzy 1953 a 1954 rokiem. W 1953 roku
prokurator generalny oznajmit, ze wzgledem 10 000 obywateli prowadzi sie
sledztwo w celu ich denaturalizacji, a 12 000 imigrantéw byto zagrozonych
deportacjg pod zarzutem ,,dywersji”’"®8, Graniczng data przesilenia stato sie
odwotanie J. McCarthy’ego z funkcji przewodniczgcego Statej Senackiej Podko-
misji Sledczej (Senate Permanent Subcommittee on Investigations, wczesniej:
Committee on Government Operations), ktérg sprawowat od 1952 roku. Urzad
umozliwit mu przestuchiwania tzw. ekskomunistdw, oséb ktdre - jak stusznie
zauwazyt Edward Alwood - ,,bardziej niz chetnie wskazywaty i oskarzaty bytych
towarzyszy’108,

Jak podkresla R. Fried, J. McCarthy nie byt pierwsza ani ostatnig osoba pub-
liczng, owtadnietg antykomunistyczng obsesjg. On stat sie symbolem antykomu-
nistycznej nagonki — jego dziatalnos¢ odzwierciedlata panujace tendencje i obawy
polityczne w USA. Wystarczy wspomnie¢, ze réwniez dla Richarda Nixona, czy
Pata McCarena antykomunizm stat sie swoista przepustka do kariery polityczne;j.
Wiele 0séb z House Committee on Un-American Activities™®® (HCUA, czyli $led-
czego komitetu Izby Reprezentantéw powotanego w 1938 roku, ktéry od 1950 do
1957 roku czynnie uczestniczyt w tropieniu komunistéw'*") cieszyto sie polityczna
prominencjg i co wazniejsze poparciem spotecznym. Atmosfere zagrozenia pod-
sycaty afery szpiegowskie zwigzane z amerykariskim programem atomowym (np.
Projekt,,Manhattan”). W 1949 roku George Racey Jordan ztozyt sensacyjne zezna-
nia przed HCUA, wskazujgc konkretne osoby podejrzane o dostarczenie uranu do
ZSRR. W tym samym roku przed sadem postawiono Judith Coplon, pracownice
Departamentu Sprawiedliwosci™?2.

1985 Zob. R.M. Fried, The Russians Are Coming! The Russians Are Coming! Pageantry and Patriotism in Cold-
War America, Oxford University Press, New York 1998, s. 7, 99.

1986 Zob. A. Hartman, Education & Cold War, Palgrave Macmilan, New York 2008, s. 73.

1987 E, Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 275.

1088 |hidem, s. 274.

089 E. Alwood, Dark Days in the Newsroom..., op. cit., s. 18, 68.

°9°Zob. R.M. Fried, Nightmare in Red, op. cit., s. 3.

1°9'E, Alwood, Dark Days in the Newsroom..., op. cit., s. 18, 19.

1°9270b. R.M. Fried, Nightmare in Red..., op. cit., ss. 88-89.
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Pisma H. Arendt zawierajg nie tylko ocene dziatalnosci J. McCarth’ego, ale
réwniez odnoszg sie do wydarzen, ktére poprzedzaty i towarzyszyty kulminacji
jego kariery politycznej. Z tego powodu, maccartyzm w ksigzce oznacza zjawiska
zwigzane - lecz nie w petni tozsame - z dziatalnoscig senatora z Wisconsin. Oceny
niemieckiej myslicielki dotycza postawy J. McCarthy’ego, ale réwniez odnosza sie
do szerszej puli zjawisk z lat czterdziestych i piecdziesigtych w historii USA.

Chronologicznie rzecz ujmujac, pierwsze niepokojace sygnaty H. Arendt
dostrzegata juz w 1950 roku. Nie zgadzata sie na utozsamianie komunizmu ze
»Swiecka religia” ™. Wczesniej pisata o btedach tzw. antystalinizmu™4. Tuz
przed jej drugim wyjazdem do Europy (1952 rok), a takze w jego trakcie sytuacja
polityczna w USA napawata H. Arendt niepokojem i frustracja. Uwage myslicielki
przykuta dziatalnos¢ ekskomunistow'*%. W istocie jej krytyka maccartyzmu do-
tyczyta dwdch kwestii. Pietnowata mentalnos¢ ekskomunistéw, w dziatalnosci
J. McCarthy’ego dostrzegata zjawiska pretotalitarne'. Obawy H. Arendt zna-
komicie rozpoznat K. Jaspers. W odpowiedzi na jej peten krytyki list pod adre-
sem J. McCarthy’ego odpisat: ,,Pamietam, jak trafnie przewidywatas w 1931,
i jak Ci nie uwierzytem. Uwazatem wiekszos¢ naszych rodakédw za rozumnych
i ludzkich, tak jak byli zdolni do istnienia. Jednakze byli oni catkowicie bezbron-
ni wzgledem i ulegli trikom manipulatoréw wtadzy, a takze wtasnego strachu
przed fait accompli. To samo oczywiscie moze stac sie z Ameryka, jednak wciaz
jest to mniej prawdopodobnie, anizeli w naszym przypadku’%.

K. Jaspers znat obawy H. Arendt, wiedziat, ze ich korzenie siegajg 1933 roku
i upadku Republiki Weimarskiej. J. McCarthy, podobnie jak Hitler, doszedt do
wtadzy w demokratycznych wyborach. H. Arendt pisata wprost, ze jesli,[...] nie
zostanie prezydentem w 1956, istnieje spora szansa, ze wszystko wrdci do nale-
zytego porzadku. Na razie widzimy, co jest mozliwe tutaj [w USA]”"°%. Przerazat
ja fakt, ze znaczna czes¢ antykomunistycznej polityki byta bezprawna. W $ledz-
twach senackich komisji sledczych, oskarzeni de facto nie mogli skorzystac
z przystugujacego im prawa do pigtej poprawki. Kazdy bowiem, kto odmdwit

1993 H, Arendt, Religion and the Intellectuals [w:] eadem, Essays in Understanding...,op. cit.

094 H, Arendt, Rand School Lecture, op. cit.

1995 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., ss. 274-275.

1996 H. Arendt, The Threat of Conformism, op. cit., s. 423. P6Zniej, jak zauwaza E. Young-Bruehl, H. Arendt
zmienita zdanie - uwazata, ze maccartyzmowi brak cech masowego ruchu (E. Young-Bruehl, The Art of
Alarm, ,,The Good Society” 2007, Vol. 16, No. 2, s. 22).

097 H. Arendt, K. Jaspers, Correspondence 1926-1969..., op. cit., s. 218 (list K. Jaspersa do H. Arendt
z 22 maja 1953 roku).

1098 [bidem, s. 215, (list H. Arendt do K. Jaspersa z 13 maja 1953 roku).
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zeznania — a w swietle poprawki nikt nie ma obowiazku sktadania obcigzajacych
zeznan — automatycznie byt traktowany jak winny. W erze polowan na czarow-
nice nagminnie tamano zasade prawo nie dziata wstecz. Co jednak wazniejsze —
z punktu widzenia H. Arendt — atmosfera podejrzliwosci wykroczyta poza mury
administracji rzadowej. W szkotach, uniwersytetach, prywatnych przedsiebior-
stwach, a takze w czasopismach, oskarzenia o komunizm zaczety miec znacze-
nie. Domniemani komunisci najczesciej nie mieli szansy na prace. Pomimo tego,
ze w USAistniaty prawne gwarancje wolnosci stowa, redaktorzy gazet nie chcie-
li publikowac ,,nieprawomysinych” artykutéw'9. , W tej samo-cenzurze, kazdy
wtasciwie cenzuruje siebie samego. Wszystko funkcjonuje bez Zzadnego uzycia
sity, bez wykorzystania terroru. Wtasciwie nic sie nie dzieje — a jednak cata ta
sprawa wgryza sie dalej i gtebiej w spotecznos¢. Kluczowa role odgrywajg eks-
komunisci, ktdrzy wniedli totalitarne metody (nie metody rzadzenia, a metody
stosowane wewnatrz partii)”"°° - powiada H. Arendt. Sedno tej sytuacji tkwito
w tym, ze dezintegracja nie dotyczyta wytacznie aparatu administracji, a odno-
sita sie réwniez - jak nie przede wszystkim — do zycia wspdlnotowego. H. Arendt
pisata: ,,[...] spoteczeristwo posiadto republike. Proces rozpoczat swdj bieg,
trudno rozstrzygna¢, czy zostanie zatrzymany, nawet jesli McCarthy przegra
[w tym kontekscie: przegra wybory]. Jednakze jego przegrana jest kluczowa,
jest warunkiem sine qua non. PdzZniej, co najwyzej bedzie mozna ponownie za-
czg¢ walczyc o republike”'.

Autorka obcigzyta odpowiedzialnoscig za dezintegracje wspdlnoty tzw.
ekskomunistow. Z jej perspektywy byty to osoby, ktére co prawda opuscity
szeregi Partii Komunistycznej, jednak nigdy nie zarzucity potrzeby posiadania
swiatopoglgdu jako centralnego punktu odniesienia dla wszelkich opinii. W 1953
roku H. Arendt klarownie rozrdznita ekskomunistéw i bytych komunistéw: ,,Po-
dobnie jak komunisci, ekskomunisci postrzegajg cata teksture naszych czaséw
w kategoriach jednej wielkiej dychotomii, ktéra koriczy sie w ostatecznej bi-
twie [...], ekskomunisci nie sg bytymi komunistami[former Communists], oni sg
komunistami postawionymi na gtowie; twierdza, ze bez ich komunistycznego
doswiadczenia nikt nie jest w stanie zrozumie¢, co oni robig. Wierza, ze to, co
robig dotyczy centralnego punktu kryzysu naszych czasdéw; jest to fakt zna-
ny jedynie komunistom i ekskomunistom. Ostatecznie nikt wiecej sie nie liczy;

099 |pidem, ss. 211-213.
oo [hidem, s. 210.
"o lbidem, s. 236 (list H. Arendt do K. Jaspersa z 21 grudnia 1953 roku).
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jestesmy jedynie obserwatorami w wielkiej bitwie historii, toczonej przez te
dwie protagonistyczne strony [...], a zatem oni oferuja wtasne przywddztwo
swoim antykomunistycznym sojusznikom w imie swojej najwyzszej wiedzy”""°2.

Ekskomunisci gteboko tkwili w mysleniu oderwanym od jakiejkolwiek rzeczy-
wistosci. Byli przekonani, ze znaja prawa historii, ktdére starali sie implemento-
wac do polityki. Ostateczny cel historii uswiecat srodki. W jednym z wyktaddéw
z 1951 roku H. Arendt dogtebnie omdwita zagadnienie ekskomunistéw. Pomimo
ze jeszcze nie dokonata rozréznienia na ,,bytych” i ,,eks” cztonkdédw Partii Ko-
munistycznej, juz wtedy zwracata uwage na ich utopijny i teleologiczny sposdb
myslenia. Podkreslata grozbe wykorzystania ich zapatu, to znaczy fanatycznej
wiary w jakiekolwiek ideologiczne frazesy, na rzecz demokratycznej polityki:
»Zapat, z jakim podchodzg oni do nowej sprawy, najlepiej ukazuje, iz w gruncie
rzeczy pozostali skrajnymi idealistami, ktdrzy straciwszy swdj ideat, nie ustaja
w poszukiwaniu substytutu, przenoszac swéj ekstremizm, na katolicyzm, libera-
lizm, konserwatyzm - i Bég wie, co jeszcze. Jakkolwiek zapat ten by nas nieiryto-
wat, nie ma w nim z pewnoscia nic niebezpiecznego. Statby sie on niebezpieczny
jedynie wéwczas, gdyby zostat skierowany pod adresem istniejgcych instytucji
politycznych, czyniac z nich (na poziomie deklaracji) sprawe traktowang jako cel
ostatecznyinajwyzszy, ktdry przez to, czym jest, usprawiedliwia wiele srodkdw,
w innych okolicznosciach nagannych i podejrzanych. [...] Demokratyczny styl zy-
cia zagrozony jest przez ludzi, ktdrzy postrzegaja wszystko wokét jako srodki
prowadzace do celu”"°s,

H. Arendt nie musiata dtugo czekac na spetnienie sie swoich obaw. W 1953 roku
w liscie do K. Jaspersa pisata o dokonanym zjawisku: Ekskomunisci z catym swym
zapatem zostali zatrudnieni do ,,ulepszania” demokracji"+. ,,0dwréceni o sto
osiemdziesigt stopni” (bowiem tym razem dialektyczne ostrze historii wymie-
rzono w komunistéw) z bezprzyktadnym uporem donosili na dawnych kamratéw
- politycy ery maccartyzmu byli przekonani, ze najlepiej w walce z komunistami
sprawdza sie ekskomunisci®, ze walczy¢ ze ,,smokiem, mozna jedynie stajac sie
smokiem”"°¢, W rezultacie zycie polityczne USA zaczety trawic problemy o tota-
litarnym rodowodzie. ,,System donosicielstwa coraz bardziej wkomponowuje sie

"02H, Arendt, The Ex-Communists, op. cit., ss. 393-394.

"3 H, Arendt, Pomocnicy drwala..., op. cit., s. VI.

"4 H. Arendt, K. Jaspers, Correspondence 1926-1969..., op. cit., s. 213 (list H. Arendt do K. Jaspersa
z 13 maja 1953 roku).

5 Ibidem.

"6 H, Arendt, The Ex-Communists, op. cit., s. 400.
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w spoteczeristwo”"? — pisata H. Arendt. W innym swoim tekscie stwierdzata, ze
zjawisko takie ,,[...] prawie zawsze skutkuje rozprzestrzenieniem sie nieufnosci
pomiedzy obywatelami, ktérych przyjazn, czyli philia, jak nazywat jg Arystoteles,
jest fundamentem zycia politycznego”"é.

Dla H. Arendt maccartyzm byt zdolny niszczy¢ i de facto destruowat demokra-
cje — ideaty zycia publicznego. Donosicielstwo, inwigilacja naruszaty fundamen-
talne wiezi spoteczne, oparte na wzajemnym zaufaniu. Ludzie obawiali sie relacji
publicznych, bowiem nikt nie wiedziat, kiedy oraz gdzie napotka wilka w ow-
czej skdrze. W tego typu warunkach nie jest mozliwa przyjazn, zanika delikatna
tekstura naszych czaséw (oba okreslenia pochodza z wyzej cytowanych fragmen-
téw pisma H. Arendt), usmierca sie Zywq i rzeczywistg zbiorowos¢"™® — bowiem
one opieraja sie na obietnicy, zaufaniu, autorytecie, stowem na tym co inter-est™°.
Teleologiczne myslenie i jego préba realizacji niszczy swiat polityki. W obliczu
ostatecznego celu historii paradygmat izonomii (republiki ) traci swg wartos¢.
Ludzie w izolacji - osamotnieni — nie stawiajg oporu. Administracja ery maccar-
tyzmu z dnia na dzieni przeksztatcata rodzimg wspdlnote w spoteczeristwo pra-
cownikéw (jobholders). Obawa przed utratg zatrudnienia byta jednym z czynni-
kéw braku wystarczajgcej liczby osdb, aby przeciwstawic sie J. McCarthy’emu™".

Poktosie ery maccartyzmu - wedtug H. Arendt - siegato wojny w Wietna-
mie'™. Analizujac jej pisma, mozna powiedzie¢, ze kwestie indochiriskiego kon-
fliktu nalezy rozpatrywac w aspekcie dwdch zagadnien. Pierwsze z nich dotyczy
stosunku niemieckiej myslicielki do polityki administracji Lyndona B. Johnsona,
wzglednie militarnej operacji w Azji Potudniowej. Drugie zwigzane jest z jej oce-
n3 dokumentdéw opublikowanych w ,,New York Times”, ukazujacych proces po-
dejmowania decyzji przez wtadze USA"3. W tym aspekcie odznacza sie ciggtos¢
polityki J. McCarthy'ego i L.B. Johnsona. Obaj zawierzyli osobom o utopijnej
mentalnosci.

"7 H. Arendt, K. Jaspers, Correspondence 1926-1969..., op. cit., s. 213 (list H. Arendt do K. Jaspersa
z 13 maja 1953 roku).

"8 H. Arendt, The Ex-Communists, op. cit., s. 399.

"9 H, Arendt, Pomocnicy drwala..., op. cit., s. VII.

™ H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 201.

" H, Arendt, K. Jaspers, Correspondence 1926-1969..., op. cit., s. 212. (list H. Arendt do K. Jaspersa
z 13 maja 1953 roku).

2 Zob. H. Arendt, Lying in Politics: Reflections on The Pentagon Papers, op. cit., s. 39.

"3 |bidem.
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Wietnam

Poczatkowo H. Arendt nie byta zainteresowana wojna w Wietnamie. Uwaza-
ta, ze obecnos¢ militarna Ameryki w Indochinach nie potrwa dtugo, liczyta na
szybkie wycofanie wojsk z tamtego regionu'. Najnowsze wydarzenia oceniata
przez pryzmat polityki L.B. Johnsona, ktdrej nie byta zwolenniczka™s. W liscie do
M. McCarthy z 2 kwietnia 1965 roku, odnoszac sie do raportu Warrena (antywo-
jennego aktywisty w Berkeley), pisata: ,,im wiecej obserwuje Johnsona, tym bar-
dziej mi sie on nie podoba”"®. W pdzZniejszym okresie wyjasnita, ze L.B. Johnson
prébowat wprowadzi¢ pax Americana (dominujacg pozycje USA) - porzadek,
przed ktérym przestrzegat J.F. Kennedy™’. Za Hansem Morgenthau’em (jej przy-
jacielem) i Walterem Lippannem (dziennikarzem, ktérego pisma znata) przyjeta,
ze Wietnam to przede wszystkim wojna domowa™?, a zatem, ani pétnocna, ani
potudniowa czes¢ tego kraju nie moze traktowac jak agresora. Dokument wyda-
ny przez Departament Stanu pod wymownym tytutem Aggresion from the North
uznata za skandaliczny™. Od dawna byta przekonana o kluczowej roli Chin w wy-
$cigu mocarstw'™. Uwazata, ze w dtuzszej perspektywie Paristwo Srodka bedzie
decydowato o losach Azji, amerykariska obecnos¢ w Wietnamie na pewno tego
nie mogta zmieni¢"™'. W styczniu 1966 roku w zwiezty sposdb przedstawita swoje
stanowisko K. Jaspersowi: ,,Komfort tutaj daje mi jedynie bardzo mocna opozy-
cja wobec szalonej wietnamskiej polityki. [...] Co jest naprawde przerazajgce,
szczegdlnie, poniewaz jest to w pewnym sensie uzasadnione, to updr w twier-
dzeniu, ze jestesmy najwiekszym mocarstwem na swiecie, co implicite moze i nie
oznacza roszczenia do wtadzy nad swiatem, ale odnosi sie co najmniej do pax

"4 Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 383.

™5 H. Arendt, K. Jaspers, Correspondence 1926-1969..., op. cit., ss. 634-635, (list H. Arendt do G. i K. Jas-
perséw z 18 kwietnia 1966 roku).

™6 H. Arendt, M. McCarthy, Between Friends. The Correspondence of Hannah Arendt and Mary McCarthy
1949-1975..., op. cit., s. 177 (list H. Arendt do M. McCarthy z 2 kwietnia 1965 roku).

™7 Zob. H. Arendt, Lying in Politics: Reflections on The Pentagon Papers, op. cit., s. 45.

8 Takg samg opinie wyrazita H. Arendt rok pdzniej w odpowiedzi na zapytanie Cecila Woolfa i Johna
Bagguley’a. (H. Arendt, J. Bagguley, C. Woolf, H. Arendt to Arendt, J. Bagguley, C. Woolf, 14.09.1966 roku
[w:] E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., s. 384). Przekonanie o tym, ze konflikt wietnam-
ski sprowadzat sie do wojny domowej utrzymata nadal w latach siedemdziesigtych (H. Arendt, Lying in
Politics: Reflections on The Pentagon Papers, op. cit., s. 25).

™9 H. Arendt, M. McCarthy, Between Friends. The Correspondence of Hannah Arendt and Mary McCarthy
1949-1975, op. cit., s. 181 (list H. Arendt z 28 kwietnia 1965 roku).

20 Zob. H. Arendt, Reflections on the Hungarian Revolution, op. cit., ss. 486-487.

"H, Arendt, M. McCarthy, Between Friends. The Correspondence of Hannah Arendt and Mary McCarthy
1949-1975..., op. cit., s. 182 (list H. Arendt z 28 kwietnia 1965 roku).
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America, przed czym tak mocno przestrzegat Kennedy. Zawtaszcza, ze w prze-
widywalnej przysztosci Chiny stang sie gtdwng sitg pierwszego rzedu i oczywi-
Scie bedg posiadaty decydujacy wptyw w Azji. [... ] Chiny i prawdopodobnie nikt
wiecej posiadajg jedyny interes w tej bezsensownej wojnie” "2,

Miesigc pdZniej, sledzac przestuchanie sekretarza stanu Deana Ruska,
H. Arendt nabrata przekonania, ze oficjalne uzasadnienia wojny byty nonsen-
sowne. Argumentacja D. Ruska opierata sie — zdaniem myslicielki - na ,,bez-
sensownej koncepcji swiatowej rewolucji, ktéra miataby zosta¢ zatrzymana
w Wietnamie”"3, Wystarczytaby niewielka znajomos¢ historycznych zasztosci
regionu, aby dostrzec btednos¢ tego typu twierdzen. W rzeczywistosci byt to
obszar pozbawiony strategicznego znaczenia. Co wiecej, juz w 1964 roku pre-
zydent L.B. Johnson znat wyniki analiz CIA, dowodzace, Ze w razie zwyciestwa
Wietnamu Pétnocnego nad Potudniowym i Laosem, najprawdopodobniej zaden
nardd w regionie z wyjatkiem Kambodzy, nie ulegnie komunizmowi"4- stwier-
dzita H. Arendt po latach.

W 1968 roku H. Arendt relacjonowata przebywajgcej wéwczas w Europie
M. McCarthy sytuacje polityczng w USA, stwierdzajac: ,,Johnson chciat konsensu-
suinaBogaw koricu go ma, lecz przeciwko sobie”"™. Zaraz tez dodata, zZe telewizje
informacyjne wraz z reporterami najwiekszych gazet jednomysinie deklarowaty,
ze rzad nie przekazuje im prawdy i zwodzi ich™¢. W srodowiskach intelektualnych
nie brakuje gtosdw krytyki"™7, czym zreszta autorka Korzeni totalitaryzmu nie byta
zaskoczona. Swiadczyt o tym chocby jej list z poczatkéw wojny adresowany do Ru-
dolfa Augsteina (redaktora ,,Der Spiegel”). To w nim wymieniata J.W. Fulbrighta,
G. Kennana, L. Mumforda, R. Lowella, W. Lippmanna jako postacie zdecydowanie
przeciwne aktualnej polityce USA"™:,

Im wiecej H. Arendt wiedziata na temat konfliktu, tym silniej byta przekona-
na, ze zaden realny cel nie uzasadniat interwencji w Wietnamie. Wykluczyta walke

"2 H, Arendt, K. Jaspers, Correspondence 1926-1969..., op. cit., s. 621 (list H. Arendt do K. Jaspersa
216 stycznia 1966 roku).

23 |bidem, s. 626, (list H. Arendt do G. i K. Jasperséw z 19 lutego 1966 roku).

"2470b. H. Arendt, Lying in Politics: Reflections on The Pentagon Papers, op. cit., ss. 24, 31-32.

"5 H. Arendt, M. McCarthy, Between Friends. The Correspondence of Hannah Arendt and Mary McCarthy
1949-1975..., op. cit., s. 217 (list H. Arendt do M. McCarthy z 28 maja 1968 roku).

26 [hidem.

27 |bidem.

"8 H, Arendt, R. Augstein, H. Arendt to R. Augstein, 17.10.1966 [w:] E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For
Love...,op. cit., s. 384.
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z Chinami i ZSRR o status supermocarstwa'9. Za réwnie utopijna uznata perspek-
tywe zyskdw z ewentualnej eksploatacji podbitego kraju. Jedynym przewidywal-
nym skutkiem wojny byty jej koszty oraz powojennainflacjai dewaluacja pieniedzy.
,Ostatecznym celem tej potwornie wyniszczajacej wojny, rozpetanej przez John-
sona w 1965 roku, nie byta ani wtadza, ani zysk, ani nawet cos tak wymiernego, jak
wptywy na interesy handlowe w Azji [...], trwatym celem dazeri Ameryki okazat
sie sam wizerunek”™° (najpotezniejszego paristwa na swiecie) — pisata H. Arendt
w 1975 roku. Byt to wniosek scisle zwigzany z dokumentami The Pentagon Papers,
wydanymi cztery lata wczesniej.

W czerwcu 1971 roku ,,New York Times” opublikowat scisle tajne dokumenty
na temat amerykariskiej obecnosci w Indochinach. Byto to czterdziesci siedem
wolumindw Historii amerykariskiego procesu podejmowania decyzji w polityce wo-
bec Wiethnamu''. Na ich podstawie H. Arendt doszta do wniosku, ze L.B. Johnsona
otaczali doradcy, ktérzy podobnie jak ekskomunisci grzezli w ,,Swiatopogladzie”,
ignorujac realne problemy. Pisata wprost: ,,specjalistéw od rozwigzywania prob-
lemdéw [problem solvers] poprzedzali ideologowie czaséw zimnej wojny. Anty-
komunizm - nie ten stary [lecz], powojenny byt genialnym wynalazkiem bytych
komunistéw [ekskomunistow], ktérzy potrzebowali nowej ideologii”s?. Doszta
do wniosku, ze interwencja w Wietnamie byta posunieciem wizerunkowym. Je-
dynym celem wojny byto utrzymanie obrazu (ale niekoniecznie pozycji) USA jako
supermocarstwa. Ktamstwa rzadu byty adresowane wytacznie do rodzimej opi-
nii publicznej (zapewne, do tego faktu odnosita sie H. Arendt, piszac o sprzeciwie
reporteréw w cytowanym liscie do M. McCarthy"3). Ich odbiorcami byt Kongres
USA, a takze spoteczenstwo. Ktamstwa miaty gwarantowac poparcie dla dziatan
militarnych, ale réwniez zapewnia¢ gtosy w wyborach prezydenckich™+.

9 Zdaniem H. Arendt, interwencja USA byta wygodna dla owych mocarstw, pisata w jednym ze swoich
listéw do M. McCarthy, ze Rosja trzymata sie starej polityki usmiercenia wszystkich rewolugji, ktére nie
byty zwigzane z Moskwa, a Chiny zdecydowanie nie chciaty w regionie nowego na wzdr Tito (H. Arendt,
M. McCarthy, Between Friends. The Correspondence of Hannah Arendt and Mary McCarthy 1949-1975...,
op. cit., s. 312 - list H. Arendt do M. McCarthy z 15 maja 1972 roku). Te samg opinie wyrazita w liscie do
U. Johnsona (zob. H. Arendt, U. Johnson, Hannah Arendt — Uwe Johnson. Der Briefwechsel 1967-1975...,
op. cit., s. 79 - list H. Arendt do U. Johnsona z 20 czerwca 1972 roku).

"¢ H, Arendt, Powracajqgca fala, op. cit., s. 292.

3'H. Arendt, Lying in Politics: Reflections on The Pentagon Papers, op. cit., s. 3.

32 |bidem, s. 39.

"33 H, Arendt, M. McCarthy, Between Friends. The Correspondence of Hannah Arendt and Mary McCarthy
1949-1975..., op. cit.

34 Zob. H. Arendt, Powracajqgca fala, op. cit., ss. 293—-294; H. Arendt, Lying in Politics: Reflections on The
Pentagon Papers, op. cit., s. 14, 17, 20.
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Sam fakt obecnosci ktamstwa w polityce nie byt niczym zaskakujagcym. Oszu-
stwo jest niejako naturalnym poktosiem tego, ze ludzie s3 spontaniczni, a ich
dziatania nieprzewidywalne. Mdwiac kolokwialnie - ludzie sg zdolni ktama¢ we-
dle woli. Walka z ktamstwem w polityce bytaby najzwyklejsza donkiszoterig"s.
Inaczej rzecz sie ma z koniecznoscig weryfikowania opinii (w tym ktamstw). Po-
lityka to dziatalnos¢ posréd wielu, ktéra domaga sie przez to uwzgledniania réz-
nych ujec tej samej sprawy. Owo zdroworozsqgdkowe® (formutowane w dyskusji)
podejscie przy podejmowaniu decyzji politycznych dla H. Arendt byto kluczowym
zagadnieniem w demokracji.

W jej opinii The Pentagon Papers az nadto dowodzity braku zdrowego rozsadku
(common sense) w dziataniach administracji L.B. Johnsona. Dostarczaty wymow-
nego przyktadu szkodliwosci technokratycznej mentalnosci™’ w polityce. Otocze-
nie prezydenta tworzyli specjalisci od rozwigzywania problemdw, tzw. problem
solvers. Byty to najczesciej osoby z wyksztatceniem uniwersyteckim, chrakteryzu-
jace sie bardzo wysoka pewnoscia siebie oraz znajomoscia teoretycznych narzedzi
(np. teorii gier czy analizy systemowej), za pomocg ktérych staraty sie wyjasni¢
wszelkie spoteczne zjawiska. Posiadaty rdwniez gtebokie inklinacje do prowadze-
nia polityki za pomocg metod public relations. Nie interesowaty ich realne proble-
my polityki. Operowaty na wirtualnych schematach, ktére wyznaczaty, co nalezy
zrobi¢. Celem nadrzednym (H. Arendt uwaza public relations za narzedzie reklamo-
we) byto sprzedanie opinii publicznej pozadanego obrazu rzeczywistosci: Ameryki
jako supermocarstwa's.

"35Zob. H. Arendt, Kondycja ludzka, op. cit., s. 196; H. Arendt, Lying in Politics: Reflections on The Pentagon
Papers, op. cit., ss. 4-6.

36 H, Arendt, inaczej niz I. Kant, wigzata zdolnos¢ umystu zwang ,,zdrowym rozsadkiem” z obecnoscig
innych, a nie z kategorialnym uposazeniem cztowieka. ,,Ludzie = stworzenia ziemskie, Zyjgce we wspdl-
notach, obdarzone zmystem wspdlnym - sensus communis — zmystem wspdlnotowym = jednostki nieau-
tonomiczne, potrzebujace wzajemnego towarzystwa nawet do myslenia” - pisata (H. Arendt, Wykfady
o filozofii politycznej Kanta..., op. cit., s. 48). Zdolnos¢ cztowieka do osadu opiera sie na zdrowym rozsad-
ku, a zatem na obcowaniu z innymi ludZmi. Polityka, jako sztuka podejmowania decyzji, z perspektywy
H. Arendt musi zasadza¢ sie na tak rozumianym zdrowym rozsadku (ibidem).

57W 1969 roku w dyskusji na tamach ,,New York Review of Books” H. Arendt uzyta okreslenia ,,tech-
nokratyczna mentalnos¢”, to znaczy myslenie o tworach spotecznych tak jak o maszynie. Pomimo ze
termin ten nie odnosit sie bezposrednio do zagadnienia problem solvers, to jednak oddaje sedno ich
mentalnosci (H. Arendt, The Technocratic Mind, ,,New York Review of Books” 1969, Vol. 12, No. 12, s. 1,
[online] http://www.nybooks.com/articles/archives/1969/jun/19/the-technocratic-mind-3/insrc=toc,
dostep: 15.01.2014). W kategorie technocratic mind wpisuje sie réwniez mentalnos¢ ekskomunistéw
(H. Arendt, A. Reif, Thoughts on Politics...,op. cit., s. 222).

"8 Zob. H. Arendt, Lying in Politics: Reflections on The Pentagon Papers, op. cit., ss. 8-11; H. Arendt,
Powracajgca fala, op. cit., ss. 292-293.
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Polityka L.B. Johnsona, oparta na problem solvers, miata kruszy¢ ideaty republiki,
naruszac fundamentalna role autorytetu w USA. Przede wszystkim, spoteczeristwo
stracito zaufanie do mezdw stanu. Powstata przepas¢ miedzy rzadzacymi a tymi,
ktdrzy posiadali wtadze (ludem). Co wiecej L.B. Johnson, opierajac swoje decyzje na
opinii specjalistéw, pominat doradcza role Senatu - zignorowat autorytet reprezen-
tantéw narodu. Jako przyktad H. Arendt podaje tzw. rezolucje tonkiriskg™. Odno-
szac sie do decyzji o nalotach na Wietnam, myslicielka pisata wprost: ,,we wczesnych
latach administracji Eisenhowera, kiedy egzekutywa wcigz wierzyta w potrzebe au-
torytetu Kongresu, aby zacza¢ wojne, Eisenhower byt wcigz na tyle staroswiecki,
aby wierzy¢ w konstytucje [...], w czasach Johnsona [...], o ile mi wiadomo, zadne
podobne konsultacje z kongresowymi liderami nigdy nie miaty miejsca’".

Reasumujgc, maccartyzm oraz wojne w Wietnamie H. Arendt oceniata przez
pryzmat witasnych republikariskich ideatdw. Polowanie na czarownice niszczyto
delikatna tkanke wiezi spotecznych, na ktérych powinna opierac sie poprawnie
rozumiana polityka. Innymi stowy, strach wywotany antykomunistyczna nagonka
miat wiecej wspdlnego z terrorem — ktdry to charakteryzuje totalitaryzm - anize-
li z wolnoscia, cechujaca izonomie. Sposéb podejmowania decyzji przez admini-
stracje L.B. Johnsona niszczyt autorytet organdw panistwa, ktdry z perspektywy
H. Arendt jest fundamentalng wartoscig w kraju federalnym. Co wiecej, jego rzad
nie posiadat poprawnie rozumianej wtadzy, czego H. Arendt wymagata od rzadza-
cych republika. W polityce USA dostrzegata rdwniez elementy, ktére wykrystali-
zowaty sie w totalitaryzmie. Mowa tu o mentalnosci ekskomunistéw oraz problem
solvers. Uzywajgc terminologii z Miedzy czasem minionym a przysztym, byty to oso-
by niezdolne do osgdu™'. Ich utopijne - oderwane od rzeczywistosci, pozbawione
common sense — wyjasnienia zjawisk politycznych opieraty sie albo na swiatopoglg-
dzie, albo na quasi-technicznych schematach wnioskowania.

3.2. Little Rock: r6wnos¢, nomos i podstawy republiki

4 pazdziernika 1957 roku grupa afroamerykariskich nastolatkéw wyruszyta do Little
Rock Central High School, w ktdrej zaczety obowigzywac przepisy desegregacyjne.

9H. Arendt, A. Reif, Thoughts on Politics...,op. cit., ss. 223-224.
"4°H. Arendt, Lying in Politics: Reflections on The Pentagon Papers, op. cit., s. 21.
"1 H. Arendt, Miedzy czasem minionym...,op. cit.
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Elizabeth Eckford jako jedyna nie wiedziata, ze w obliczu zaplanowanych prote-
stéw, czarnoskdrzy uczniowie mieli skorzystac z bocznego wejscia szkoty. W rezul-
tacie dziewczyna znalazta sie przed frontowymi drzwiami placéwki otoczona wro-
go nastawionym ttumem. Fotograf Will Counts uwiecznit owo zdarzenie na stynnej
i, jak sie pdzniej okazato, bardzo symbolicznej fotografii"+.

Zdjecie sprowokowato H. Arendt do wyrazenia wtasnej opinii na temat problemu
desegregacji w USA. Nie dos¢ powiedzie¢, ze jej artykut wywotat fale polemiki"+.
Redaktor naczelny ,,Commentary” wstrzymat druk jej wystapienia™4. Jak wspomi-
na Norman Podhoretz (od 1960 roku redaktor ,,Commentary”) artykut H. Arendt,
podobnie jak Roberta Gravesa, byt po prostu zbyt kontrowersyjny". Myslicielka
dostrzegata w Little Rock problem zagrazajacy republice™®. ,,1dzie wiec nie o dobro-
byt samej tylko ludnosci murzynriskiej, ale o przetrwanie republiki”’" — pisata. Nie
chodzito jej rzecz jasna o to, ze incydent w Arkansas natychmiast mdgt zniszczy¢
unie czterdziestu o$miu standw (artykut pochodzi z 1957 roku, Alaske i Hawaje przy-
taczono dwa lata pdézniej). Wydarzenia na potudniu kraju miaty podwazaé funda-
mentalng dla republiki zasade réwnosci. Ameryka, w opinii H. Arendt, powstata we
wspotpracy réznych wspdlnot (mowa tu o doswiadczeniu osadnikéw), zasadzata
sie na rozwigzaniach wypracowanych przez ludzi, a nie na nakazach narzuconych
przez rzad - z tej perspektywy Little Rock byto przyktadem tamania owego princi-
pium i obrazowato mozliwe konsekwencje rozbratu z republikg™®.

"270b. S.M. Nakata, Research Article Elizabeth Eckford’s Appearance at Little Rock: The Possibility of Chil-
dren’s Political Agency, ,,Politics” 2008, Vol. 28, No. 1, s. 20.

"3 Richard King jako najwazniejszych krytykéw stanowiska H. Arendt wymienia (opisuje réwniez ich
zarzuty): Davida Spitza, Melvina Tumina oraz Sydney’a Hooka (R.H. King, American Dilemmas, Euro-
pean Experiences [w:] G. Williams (red.), Hannah Arendt. Critical Assessments...,t. 2, s. 231).

"44Zob. E. Young-Bruehl, Hannah Arendt. For Love..., op. cit., ss. 313-317.

"45Zob. N. Podhoretz, Making It, Jonathan Cape, London 1968, s. 233.

46 Nalezy wyjasni¢, ze kwestia czarnoskdrych obywateli USA byta szczegdlnie bliska H. Arendt ze
wzgledu na jej zydowskie pochodzenie, o czym sama napisata w przedmowie do Refleksji nad Little
Rock (H. Arendt, Reflections on Little Rock, ,,Dissent” 1959, Vol. 6, No. 1, s. 46). W tym tekscie mozna
odnalez¢ watki, ktdre sa zbiezne z jej artykutem pt. Zyd jako parias, a méwigc ogélnie, chodzi o kwe-
stie asymilacji bez wyrzeczenia sie wtasnej tozsamosci (ibidem; H. Arendt, Zyd jako parias, op. cit.). Au-
tor korzystat z anglojezycznej wersji tekstu, poniewaz w polskim przektadzie oryginalng przedmowe
do Refleksji nad Little Rock zastgpiono artykutem pt. A Replay to Critics (H. Arendt, A Replay to Critics,
,,Dissent” 1959, Vol. 6, No. 2, ss. 179181, [online] http://learningspaces.org/forgotten/little_rock1.pdf,
dostep: 8.02.2014).

47 H. Arendt, Refleksje na temat Little Rock, op. cit., s. 229.

48 Zagadnienia réwnosci oraz ,,kryzysu republiki”’, na ktére autor niniejszego opracowania ktadzie
nacisk nie wyczerpuja tresci Refleksji nad Little Rock, a w literaturze przedmiotu mozna znalez¢ kom-
pleksowe, a zarazem krytyczne, opracowania wspomnianego eseju (R.H. King, American Dilemmas,
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Problem powstaty w stolicy Arkansas myslicielka postrzegata przez pryzmat
wtasnej filozoficznej perspektywy. Rownosc, o ktdrej pisata, posiadata izono-
miczny charakter. Nie byta to réwnos¢ wobec prawa, jak mogtoby sugerowad do-
stowne ttumaczenie stowa ,,izonomia”. Dla H. Arendt byta to réwnos¢ w ramach
prawa. Drobne, cho¢ znaczace, przesuniecie akcentéw definicyjnych oddaje in-
tencje niemieckiej myslicielki, ktdra traktowata prawo na sposéb greckiego no-
mos. Ustawy, podobnie jak mury miasta, miaty wyznacza¢ granice dziatalnosci
publicznej, a nie ja tworzy¢. Jest to prawo, ktdre ozywa, poniewaz tworzy wa-
runki do dziatania i mowy"#. Jest ostojg, ktéra gwarantuje mozliwos¢ rozwiniecia
sie relacji publicznych - albo lepiej powiedzie¢: Zywej i rzeczywistej zbiorowo-
sci"™°. Polityka nie jest tozsama z prawem. Prawo ma tworzy¢ mozliwos¢ prowa-
dzenia polityki. Dopiero w relacjach politycznych rodzi sie réwnos¢, czyli petna
akceptacja (rownowtadztwo, jak autor niniejszego opracowania sugerowat, pi-
szgc o tym zagadnieniu szerzej wczesniej (zob. rozdz. IlI).

W USA sprawa segregacji rasowych byta kwestig ,,bandyckich ustaw” — pisata
H. Arendt™". Tym samym desegregacja federalna powinna polegac na usunieciu
haniebnych aktéw prawnych z legislacyjnego porzadku kraju. Tymczasem dese-
gregacja w Arkansas stanowita ingerencje paristwa (prawa) w zycie publiczne (ale
takze spoteczne i prywatne — zauwazata filozofka) jego mieszkaricédw. Byta pré-
ba zaprowadzenia relacji réwnosci za pomocg prawa'"?. Innymi stowy, stanowita
probe narzucenia akceptacji, co przerodzito sie w radykalny konflikt. W liscie do
M. Lipmana stwierdzita: ,,[...] dyskryminacja spoteczna niczego mi nie narzuca; je-
sli zechce moge zy¢ jako parias i wiele oséb w historii preferowato taki tryb zycia.
Natomiast legislacja przymusza mnie i z tego powodu jest sprawa polityczng”"s.
,,Obecny zmasowany opdr biatej ludnosci na catej Pétnocy, to efekt przymusowe;j
desegregacji”">* - pisata w 1957 roku. Rozgorzaty konflikt, w ktérym gubernator

European Experiences, op. cit., ss. 227-243; K.T. Gines, Hannah Arendt, Liberalism, and Racism: Contro-
versies Concerning Violence, Segregation, and Education, ,,The Southern Journal of Philosophy” 2009,
Vol. 48, ss. 53-76).

"9 H. Arendt, O rewolucji, op. cit., s. 33.

"5° H, Arendt, Pomocnicy drwala... ... , op. cit., s. 7.

"s'H. Arendt, Refleksje na temat Little Rock, op. cit., s. 232.

52 Ibidem, ss. 238-239.

53 Dyskryminacja, o ktdrej pisata, oznacza wykluczenie z grupy, bowiem kazda grupa spoteczna jest se-
lektywna (H. Arendt, M. Lipman, H. Arendt to M. Lipman,30.03.1959 [w:] E. Young-Bruehl, Hannah Arendt.
For Love...,op. cit., s. 518.

54 H. Arendt, Refleksje na temat Little Rock, op. cit., s. 231.
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Arkansas Orval Fabus wykorzystat gwardie stanowa"*, to przyktad konsekwen-
¢ji, ktdre towarzysza naruszeniom podstawy republiki — wartosci, w ktdre wierza
Amerykanie i z ktérych trudno im zrezygnowac.

W przypadku wewnatrzspotecznych antagonizmdw, odgdrna préba zréwna-
nia czarnoskérych i biatych obywateli byta z géry skazana na fiasko. Rdwnos¢
w ramach prawa jest bowiem akceptacjg wynikajaca ze wspdtpracy w ramach
wspdlnoty. Nie jest zatem pochodng aktédw prawnych. Btedem Little Rock byta
préba ulokowania czarnoskdrych dzieci na site w spotecznosci, ktdra ich nie ak-
ceptowata. Dlatego H. Arendt przyznata racje W. Faulknerowi, ktdry twierdzit
ze ,,przymusowa segregacja nie jest lepsza od przymusowej desegregacji”"s.
Bowiem ,,jezeli Murzyn w spotecznosci biatych jest uwazany za Murzyna i niko-
go wiecej, to razem ze swoim prawem do réwnosci traci tez wolnos¢ dziatania,
ktdra jest swoiscie ludzka cechg”"”. Z perspektywy H. Arendt nikt nie staje sie
réownym z nakazu paristwa — rdwnos¢ rodzi sie w dziataniu.

Jak uzyskac akceptacje biatych oraz jakie dziatania podja¢? H. Arendt dostrze-
gata éw newralgiczny problem, lecz nie byto jej intencja jego rozwigzanie. Zwré-
cita uwage, ze cho¢ problem rasizmu dotyczy catych Standw Zjednoczonych je-
dynie na Potudniu jest tak bardzo widoczny. Przyczyn tego zjawiska upatrywata
w tym, ze jedynie w potudniowych stanach istniato rasistowskie prawodawstwo.
Dla H. Arendt oczywistym byto, ze w kraju egzystowaty rézne spotecznosci, tym
samym w niejako naturalny sposéb (bowiem dla niej spotecznosc to zamknieta
grupa) istniaty podziaty, w tym na czarnoskdrych i biatych. Legislacyjne wymusze-
nie, aby spotecznos¢ biatych przyjeta w swe szeregi Afroamerykandw, nie mogta
zapewni¢im réwnego statusu. O wiele istotniejszg i palgcg kwestig, ktdrejrzad nie
podjat - podczas gdy wedtug H. Arendt powinien byt to uczyni¢ — byto usuniecie
jawnie rasistowskich ustaw. Jej zdaniem najbardziej oburzajace byto to, ze w 29
z 49 stanéw obowigzywat zakaz mieszanych matzeristw™®. Usuniecie rasistow-
skich praw bytoby dobrym i wtasciwym poczatkiem desegregacji, to znaczy zja-
wiska wymieszania sie ludnosci, ktére powinno by¢ synergetyczne a nie odgdrnie
sterowane. Piszgc w kategoriach izonomii: legislatura powinna przede wszystkim
zadbac o stworzenie muréw — granic prawnych dajgcych mozliwos¢ zycia publicz-
nego (politycznego).

55 Zob. A. Hartman, Education & Cold War..., op. cit., s. 172.

56 H. Arendt, Refleksje na temat Little Rock, op. cit., s. 232.

57 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit., s. 419.

"s8H, Arendt, Reflections on Little Rock, op. cit., s. 45, [online] http://learningspaces.org/forgotten/little
rock1.pdf, dostep: 8.02.2014.
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Reasumujac, kryzys republiki, ktéry dostrzegata H. Arendt w Little Rock, po-
legat na prébie przekreslenia zasady, ktéra ufundowata republike. Rdwnos¢, kto-
rej zrddta immanentnie s3 wpisane we wspdtdziatanie miata zostac narzucona
odgdrnie. Eskalacja agresji i konflikt pomiedzy biata i czarna spotecznoscig w Ar-
kansas byt przyktadem, czym moze owocowad préba naruszenia elementarnych
zasad republiki. Innymi stowy, w oczach H. Arendt amerykariskie doswiadczenie
réwnosci, ktére ufundowato wspdlnote w XVIII wieku, nadal pozostaje zywe na
Nowym Kontynencie. Jest ono doswiadczeniem koegzystencji wspdlnot i ich ho-
ryzontalnej wspdtpracy. Tym samym, wspdtczesne prawodawstwo USA ma obo-
wigzek tworzenia ram, a nie kreowania ideatéw izonomii.



Zakonczenie

Przeprowadzone rozwazania nad koncepcjg totalitaryzmu i demokracji w mysli
H. Arendt potwierdzity postawiong na wstepie teze: H. Arendt postrzegata tota-
litaryzm i demokracje przez pryzmat wyksztatcenia filozoficznego, ktére uzyskata
w Republice Weimarskiej, istoty totalitaryzmu upatrywata w Holokauscie, a w jej
ocenach demokracji pobrzmiewajg obawy przed mozliwym powrotem totalitar-
nych reziméw. Kryzys wspdétczesnego swiata nadal jest zdolny wykrystalizowad
wszystko to, co najgorsze w historii ludzkosci.

Egzystencjalistyczne, hermeneutyczne i fenomenologiczne przekonania
H. Arendt przektadaty sie na jej rozumienie totalitaryzmu i demokracji. Jej filo-
zofie mozna okresli¢ jako ,,egzystencjalizm wspdlnotowy”. Cztowiek w jej rozu-
mieniu to egzystencja, ksztattujgca sie w warunkach, z ktérymi sie styka. Istnieje
jednak jeden, najbardziej wartosciowy, sposdb bycia ludzi: zoon logon ekhon — eg-
zystencja istot zdolnych do mowy. Ma ona polegac¢ na byciu posrdd wielu ludzi, co
wigze sie z uzaleznieniem od recepgji i dziatan innych (od postrzegania i obietnic).
Zatozenia, ktdére H. Arendt przyjeta na gruncie wspomnianej koncepcji przeto-
zyty sie na jej rozumienie totalitaryzmu oraz wtadzy, polityki, réwnosci i wolnosci
- czyli pojec sktadajacych sie na teorie demokracji. S3 one réwniez obecne w jej
opiniach na temat aktywnosci ruchu syjonistycznego, oceny realidw RFN, czy po-
wojennych dziatart USA. Polityka dla H. Arendt to swiat zjawisk, ktdre opierajg sie
wytacznie na obietnicy, to znaczy na wzajemnych zobowigzaniach i dobrej woli
stron. To zatozenie — uzaleznienie polityki od nieprzewidywalnej woli ludzi - prze-
ktada sie na metode analizy zjawisk spotecznych H. Arendt. Odrzuca ona wszelkie
przyczynowo-skutkowe sposoby wyjasniania publicznych (uzaleznionych od ludzi)
wydarzen, w tym réwniez totalitaryzmu. Nie zgadza sie na rozpatrywanie polity-
ki w kategoriach systemowych. Pietnuje quasitechniczne metody jej prowadze-
nia i wyjasniania. To wtasnie — cho¢ nie wytgcznie — krytyka uzytecznosci metod
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socjologii w polityce oraz jej zainteresowanie etymologia stdw pozwala zaliczy¢
H. Arendt do grona filozoféw-hermeneutdw.

Zjawisko totalitaryzmu nie jest dla H. Arendt tozsame z Zagtada. Owszem
opiera ona swoje rozumienie totalitaryzmu na zjawisku Holocaustu - jej zdaniem
w obozach zagtady urzeczywistniono totalne panowanie. Jednak wystepowanie
obozdw z jej perspektywy nie jest koniecznym, ani ostatecznym warunkiem zaist-
nienia totalitaryzmu. Istota totalitaryzmu jest wcigz pogtebiany i rozpowszechnia-
ny terror. Totalitarne panowanie jest najbardziej radykalnym sposréd znanych jego
stadidw. Nie jest ono jednak ostatecznym celem totalitarnych rezimdw politycz-
nych. Totalitaryzm jest bowiem forma stosunkéw miedzy organami wtadzy a pod-
legtym im spoteczeristwem, ktdre opierajg sie na ekspansji i radykalizacji terroru.
Terror a nie Zagtada jest ich istota. H. Arendt dostrzegata Zrédta totalitaryzmu
(ktorych nie badata empirycznie, w nastawieniu na odkrycie relacji przyczynowo-
-skutkowych w historii zdarzeniowej) w ogdlnoeuropejskich problemach nowo-
zytnego spoteczeristwa. Nastawienie na konsumpcje oraz technokratyczny spo-
sob rozumienia polityki byty elementami sktadowymi XX-wiecznych problemdw.
Z drugiej strony imperializm, rasizm i antysemityzm to zjawiska, ktdre zostaty prze-
ksztatconeiwykorzystane przez przywddcdw o totalitarnych zakusach. H. Arendt
odrzucita wszelkie wyjasnienia XX-wiecznej katastrofy przez odwotywanie sie do
jej uwiktan w historie kultury niemieckiej — do historiografii podejmujacej watek
niemieckiej tzw. drogi odrebne;j.

Myslicielka stworzyta fragmentaryczng teorie demokracji. Wtasciwie rzecz uj-
mujac, opisata zasady zycia wspdlnotowego. Polityka w jej rozumieniu oznaczata
deliberacje i podejmowanie decyzji, ktére obowigzywaty jedynie dzieki woli ich
przestrzegania przez zobowigzane wzajemng umowa osoby (a nie na mocy pra-
wa). Wolnos¢ to mozliwos¢ uczestniczenia w polityce. ROwnos¢ jest atrybutem
politycznym, nie zas naturalnym - jak chcieliby liberatowie — bowiem tylko ludzie
gwarantujg innym ludziom status réwnych sobie. Wtadza polega z kolei na wspét-
dziataniu. Te cztery ideaty sktadaty sie najej teorie demokracji. H. Arendt w rzeczy
samej nie pisze o demokracji, lecz 0 izonomii. Zmiana nazewnictwa réwniez oddaje
sedno jej intuicji. Izonomia to dziedzina zycia ludzkiego, ktdra pozostaje pierwotna
wobec wszelkich rozwigzan prawnych czy administracyjnych — uzasadnia je, daje
im legitymacje. Wielos¢ osdb, ich sita wspdtdziatania przektada sie na zdolnos¢
oporu wobec aktdw legislatury czy dziatar rzadu. Uznanie dla zasad ustrojowych
gwarantuje ich przestrzeganie. H. Arendt w swojej teorii przypomina o ideatach,
ktdrych instytucjonalne realizacje tworzg dopiero system polityczny, inaczej mo-
wigc: legitymizuja one aparat wtadzy ustawodawczej, wykonawczeji sgdowniczej
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- stowem catga dziatalnos¢ paristwa. Myslicielka zdaje sobie sprawe, ze instytucjo-
nalna (prawna) organizacja paristwa jest konieczna dla jego trwatosci. W jej opinii
republikaniski ustréj jest w stanie zagwarantowad mozliwos¢ zycia wspdlnotowe-
go w ramach prawa. Republike rozumie jako federacje wspdlnot opartych na za-
sadach: wolnosci, réwnosci, wtadzy i poprawnie uprawianej polityki. Z zaprezento-
wanej teorii polityki wytania sie wizja partycypacyjnej kultury politycznej. Wtadza
i polityka rodza sie posrdd wielu oséb i wymagajg uczestnictwa wielu. Niewielu
w praktyce spotecznej sta¢ na taka aktywnosé. Arendtowska antropologia poli-
tyczna zbudowana jest na koncepdji silnego podmiotu - stycha¢ w niej echa hei-
deggerowskiej egzystencji autentycznej, niektdrzy interpretatorzy styszg nawet
pogtos nietzscheariskiego nadcztowieka.

H. Arendt postrzegata wydarzenia na terenach Palestyny, w Europie i USA
przez pryzmat wtasnej koncepcji totalitaryzmu i demokracji. Obawiata sie pre-
totalitarnych oraz totalitarnych zjawisk. Od politykéw oczekiwata wypetniania
demokratycznych, a wtasciwie izonomicznych, ideatdw. Jeszcze w czasie drugiej
wojny swiatowej konsekwentnie krytykowata wiodaca linie polityki prowadzo-
nej przez Swiatowa Organizacje Syjonistyczna. Z jej perspektywy D. Ben Gurion
i Ch. Weizmann przyjeli postawe ,,wywyzszonych” mezdw stanu. Nie rozumieli
czym jest wtadza — wtadza pojeta oczywiscie po arendtowsku, czyli jako zaanga-
zowane poparcie narodu. Rewizjonistom zarzucata faszystowskie dazenia i meto-
dy dziatania. Nadzieje poktadata w ruchu kibucowym i chalucowym. Dostrzegata
w nich spetnione ideaty izonomii. Po wojnie uwage H. Arendt przykuty problemy
europejskie i amerykariskie. Krytycznie postrzegata Republike Federalng Niemiec
pod wodza K. Adenauera. Obecnos¢ jawnych nazistéw w zyciu publicznym RFN
i kompleks odpowiedzialnosci mtodego pokolenia miaty — jej zdaniem — wyklu-
czac relacje charakterystyczne dla wspdlnoty (izonomii). H. Arendt obawiata sie
réwniez dziatalnosci Chruszczowa. Okreslata jego plany i decyzje jako totalitarne.
Rewolucja wegierska z 1956 roku byta wydarzeniem, w ktérym jej zdaniem zrea-
lizowano paradygmat wolnosci, polityki i wtadzy. Na poczatku lat piecdziesigtych
XX wieku stata sie zagorzatg przeciwniczkg maccartyzmu w USA. Uwazata bo-
wiem, ze zwolennikdw polowania na czarownice charakteryzowato to samo ideo-
logiczne myslenie, ktdére przyczynito sie do sukcesdw totalitarnej propagandy.
W pdzZniejszym czasie pietnowata technokratyczny sposdb prowadzenia polityki
przez administracje L.B. Johnsona. Segregacje rasowa w USA oceniata réwniez
przez pryzmat wtasnych ideatéw demokracji.

H. Arendt po raz pierwszy dowiedziata sie o obozach zagtady w 1943 roku. Ko-
rzenie totalitaryzmu, ksigzke, w ktdrej wytozyta wtasng interpretacje totalitaryzmu,
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opublikowata w 1951 roku™?. Ideaty polityki opisata gtéwnie w Kondycji ludzkiej wy-
danej w 1958 roku™° i w O rewolucji, ktéra ukazata sie w 1961 roku"®". Biorgc pod
uwage chronologie publikacji, zatozono - choé w prezentowanym opracowaniu nie
starano sie tego udowodnic - ze jej teoria demokracji stanowi odpowiedz — niejako
remedium - na totalitaryzm. Rozumowanie to jest jednak nieuzasadnione. Swiadcza
o tym pisma H. Arendt z lat trzydziestych i poczatku lat czterdziestych XX wieku. Juz
wtedy oczekiwata od polityki Zydéw wypetniania ideatéw, ktére w prezentowanym
opracowaniu zostaty okreslone jako paradygmat izonomii. Wszystko wskazuje na
to, ze teoria demokracji stworzona przez H. Arendt o wiele bardziej niz z rozmyslan
nad istota totalitaryzmu wynikata z jej zatozen egzystencjalistycznych.

Dokonujac podsumowania, warto jeszcze zwrdci¢ uwage na dwie sprawy.
Pierwsza dotyczy egzystencjalistycznych zatozen jej koncepcji. Druga wiaze sie
z jej ocenami powojennych wydarzen politycznych. Potaczenie egzystencjalizmu
z konkretnymi wydarzeniami politycznymi obrazuje specyfike mysli H. Arendt.
Sednem jej koncepcji jest — nazwijmy to tak - antropocentryzm wspdlnotowy.
Jest to filozofia zycia wspdlnotowego. Charakteryzuje jg przekonanie, ze to ludzie
a nie pojedyncze osoby zamieszkuja Ziemie, ludzie tez, a nie jednostka, odpowia-
daja za wszelkie wydarzenia historyczne. Analiza artykutéw prasowych autor-
stwa H. Arendt wyrazZnie pokazuje, ze dziatanie — czyli gtdwna kategoria jej filozo-
fii — oznacza wysitek kolektywny. Historii nie tworzg ani prawa uniwersalne, ani
byty transcendentne. Ludzie odpowiadajg za losy cywilizacji, bowiem ksztattuja
wydarzenia historyczne. To nasza dziatalnos¢ jest w stanie zrodzi¢ demokracje,
ale i powotac do zycia totalitaryzm. Te konstatacje uzasadniajg prébe zawarcia
istoty mysli H. Arendt w cytacie powzietym z Medalionéw Z. Natkowskiej: ,,Tak
zamyslona i zrealizowana impreza byta dzietem ludzi. Oni byli jej wykonawcami
i jej przedmiotem. Ludzie ludziom zgotowali ten los”"¢2, Ludzie, a nie jednostki czy
koincydencja, kreuja wydarzenia - jest to perspektywa, przez ktérg nalezy czytac
pisma H. Arendt.

"59H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, op. cit.
6o H, Arendt, Kondycja ludzka, op. cit.

"6 H. Arendt, O rewolucji, op. cit.

n627, Natkowska, Medaliony, GREG, £6dz 2011.
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